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PREFACE 



Je suis fier de presenter le premier au monde scienti- 
fique votre ouvrage qui est un des plus remarquables 
qui aient paru dans Tanthropologie et la sociologie cri- 
minelles. Vous avez, en effet, su tirer des conclusions 
neuves et pratiques de ces sciences qui, 6tant les der- 
niferes parvenues k la vie, 6taient trop embryonnaires 
encore pour se prfeter a des formules faciles a traduire 
en pratique, k plus forte raison, quand il s'agit de cette 
matifere du droit qui, n^e en mSme temps que les reli- 
gions, en a conserve, en les exagerant mfeme, toutes les 
tendances ultra-conservatrices et misoneistes, comme 
le montre d'ailleurs le vetement et le langage seculai- 
rement arri^r^s dont se servent les personnes chargees 
de I'appliquer. 

N'eussiez-vous dans votre oeuvre magistrale qu'ajoute 
le droit pr^mial au droit penal, vous auriez deja realise 
una des grandes applications que la nouvelle science 
pouvait souhaiter. 

Je suis jBer de vous pr6c6der dans vos belles pages 
et en m6me temps heureux de Toccasion depuis long- 
temps desiree que m'offre votre livre d'exprimer a vos 
compatriotes le besoin d'une solidarite scientifique 
internationale entre les savants. Trop d'entre eux, en 
effet, dignes par ailleurs de consideration, oublienttrop 
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souvent que la science n'a pas de patrie et ne connait 
pas de bornes politiques, mais admet comme freres tous 
ceux qui cherchent le vrai; trop de savants oublient que 
la France, depuis les encyclopedistes - jusqu'a nous, 
compte parmi ses grandes missions celle de prdsider a 
la naissance de toute nouvelle decouverte sans distinc- 
tion des pays d'origine, de la degager de ses scories, 
de la corriger de ses erreurs, de la completer et surtout 
de la vulgariser a Taide de cette langue merveilleuse 
qui, par son 61asticite et sa lucidite, semble destin^e k 
fetre TinterprMe universelle, Tintroductrice et la propa- 
gatrice par excellence de tout courant nouveau ; bien des 
savants ont cru faire oeuvre patriotique et m^ritoire en 
barrant I'entr^e de leur pays a toute oeuvre nouvelle ne 
portant pas la marque frangaise, et lorsque par la seule 
force de la verite elle arrivait quand mSme a se faire 
une route, on la combattait avec une sorte de ferocite, 
et cela, non par conviction scientifique, mais unique- 
ment par fanatisme patriotique/ tout semblable au fana- 
tisme religieux des Musulmans qui repoussent toute 
doctrine dtrang^re au Goran. 

II existe cependant une consolation en presence d'une 
telle situation ; on sourit et Ton pardonne cet ostra- 
cisme, car on comprend qu'il ne pent Mre que le resul- 
tat d'un niveau inferieur dans Thumanite, tout en regret- 
tant qu'il le refoule et Tabaisse de plus en plus, et d'autre 
part qu'il ne peutlongtemps demeureretqu'onnesaurait 
I'admettre chez un peuple qui 6tait et qui est encore 
destine a etre le phare et qui, s'il continuait dans cette 
voie, s'arrMerait certainement dans sa marche. 

Mais rhospitalite si bienveillante que vous accordez 
a ces lignes en t^te de votre remarquable travail me 
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prouveque, contre le souterrain courant antiscientifique, 
se dresse de nouveau superbe et victorieuse la grande 
tradition antique qui a donne a la France de si nobles 
fruits en lui assurant une influence preponderante dans 
toute I'Europe, et qu'en vous, comme parmi votre 
oeuvre si profonde et si novatrice, prevaut la conviction 
que le vrai scientifique n'a pas de frontieres ni de con- 
fins internationaux ou politiques, mais un seul pays et 
un seul drapeau. 

Turin^ 2 Janvier 1901, 

C. LOMBROSO 






INTRODUCTION 



Les principes du droit criminel ont subi dans la seconde 
moitie du xix© siecle une complete transformation ; jusqu'a- 
lors empirique, ce droit s'est eclaire aux lueurs d'une science 
nouvelle, la criminologie, auparavant embryonnaire. et qui 
subitement a pris un immense developpement. Cette science, 
d'une part, a cherche a fonder sur des bases profondes un 
edifice plus logique, et d'autre part, elle a adopte la methode 
qui fit le succes des sciences naturelles, cellede I'observation 
substituee au raisonnement pur, d'ou le nom d'ecole positi- 
viste donne a I'ensemble de ses doctrines. II est curieux 
d'en indiquer la genese. 

En consultant les di verses legislations existantes, les 
penalites par elles edictees, I'effet de ces penalites sur la 
criminalite generale, on fut frappe de ce resultat que, soit 
que les peines fussent rendues plus severes, soit qu'elles 
se fussent adoucies, suivant les temps et les lieux, leur 
influence etait presquenuUe; lenombre des crimes et des delits 
n'en etait nidiminue ni augmente, et cependant le but essen- 
tiel de toute loi penale est de rendre le crime moins frequent, 
de convertir le criminel, d'attenuer ou de faire disparaitre le 
danger social. On eut ainsi le pressentiment qu'aux peines 
existantes, aux peines proprement dites, qui setraduisaient 
en souffrances inutiles du coupable, il fallait peut-etre sub- 
stituer d'autres mesures plus efficaces, mieux appropriees, 
ayant une direction differente. Quelles pouvaient etre ces 
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mesures ? On ne le savait pas. Peut-etre n'existaient-elles 
point. En effet, on pouvait observer un phenomene desespe- 
rant. On avail cru decouvrir que le nombre des infractions 
-etait toujours a pen pres constant pour un meme pays, et ne 
variait que tres peu d'annee en annee ; il semblait qu'il y 
«iit la comme une application de la loi des grands nombres 
•et une sorte de fatalisme irremediable . 

Mais cette observation fut 'bientot rectifiee par une autre 
plus exacte, faite en presence de meilleures statistiques. Le 
nombre des crimes varie, dans une mesure limitee, il est 
Trai, mais assez pour ne pas etre fatal ; il est seulement 
determine. Les divers facteurs anthropologiques, physiques, 
sociologiques, qui entourent I'homme, facteurs variables, 
font subir a la criminalite toutes leurs variations de la ma- 
niere la plus exacte, ilsoperent, bienentendu, parleur[cumul, 
s'ils sont d^ns le meme sens, par leurs differences, s'ils sont 
en sens contraire ; ils procedent mecaniquement, et la 
volonte individuelle, si elie y a une part queiconque, en a 
a priori une bien petite dans la resultante. Ainsi au fatalisme 
succeda le determinisime. L'^ffet en etait tres different ; avec 
la Constance du nombre des infractions, Paction du legisla- 
teur demeurait entierement nuUe ; au contraire, avec la 
determination exacte, elle devenait puissante, si, au lieu 
d'agir sur le crime accompli, on agissait sur le criminel lui- 
m^me, et mieux encore, si Ton agissait sur les facteurs, 
maitres de sa volonte. 

Tel fut le point de depart. Mais les observations faites 
donnerent d'autres resultats, inattenduset quelque peu trou- 
Wants. Le determinisms constate etait absolu, ou s'il etait 
seulement approximatif, il laissait si peu de place a Taction 
libre de la volonte, que oette action devenait une quantite 
negligeable. L'homme n'etait done pas libre, et des lors, 
d'une part, d'ou pouvait provenir sa criminalite, d'autre part 
sa criminalite ne le eonstituait done pas coupable, et on 
n'avait plus le droit de le punir ? 



Ces deux objections furent fecondes, car elles menerent 
a la decouverte de deux nouvelles verites. Puisque le crime 
ne venait pas de la volonte, il ne devait resulter que de I'in- 
fluence dn milieu ; mais cependant, deux personnes placees 
sous la m^me influence et dans le m^me milieu se compor- 
taient dififeremment. C'estqu'elles portaient en elles un carac 
tere different, fruit, en grande partie, de Theredite. Cette 
nature etait tellement fixee, soit dans le sens de la vertu, 
soit dans celui du crime, que rien ne pouvait desormais agir 
en sens contraire. Le criminel etait un criminel-ne, commet- 
tant le crime sans interet et sans remords. A un degre 
moindre, beaucoup d'autres restaient plus ou moins refrac- 
taires, souvent incorrigibles. Entre le crime inne et lafolie 
la cloison etait mince ; on essaya de I'etablir ; en fin de 
compte, on constata qu'un degre eleve de criminalite n'etait 
que la folie morale, celle qui porte non plus surTintelligence, 
mais sur la volition. A ce point, on ne devait plus songer 
qu'a eliminer le criminel, de m^me qu'on interne pour tou- 
jours I'aliene incurable ; a un point inferieur, il s'agissait 
non plus de punir le criminel qui n'est pas un vrai coupable, 
mais de se defendre, et si possible, de le guerir. Des lors, 
plus d'expiation, plus de consideration du crime accompli 
pour y mesurer la peine et compenser le mal par le malheur ; 
abandon du passe, preoccupation dominante de I'avenir ; a la 
peine de reaction (Vergeltiingsstrafe) succede la peine 
dans un but utile [Zweckstrafe): II ne s'agit plus que de 
rechercher les moyens pratiques d'emp^cher le renouvelle- 
ment du crime. Parmi ces moyens, I'elimination du criminel 
est le plus simple, mais il est parfois inhumain, toujours 
eoiiteux, s'il se realise par I'application d'une sequestration 
perpetuelle ; il vaut mieux Tamender, lorsqu'il est amen- 
dable, ce qui est parfois possible en ecartant les facteurs 
exterieurs generateurs du crime, et en contrebalangant les 
facteurs internes par d'autres artificiels d'une plus grande 
puissance ; enfin et surtout pour ceux qui n'avaient pas 
encore commis de crime et dont la criminalite ne s'etait pas 



m^me enlieremenl formee, en substituant a la therapeutique 
rhygiene, et en limitant ou en neutralisant les facteurs 
m^me dela criminalite. 

C'est ainsi que les inductions et les decouvertes s'enchai- 
nent. Comment employer le traitement curatif si Ton ne 
connait pas le temperament et les antecedents du malade, 
m^me quelquefois ses antecedents hereditaires ? Ce n'est pas 
du crime commis que Ton pent guerir le criminel, mais de 
la criminalite qui a cause ce crimfe, de son potentiel de crimes, 
de m^me qu'on ne guerit pas le malade d'une crise seulement, 
mais delamaladie totale. Le crime actuel n'aeteque le symp 
t6me revelateur. De la, Tetude du criminel et sa consideration 
substituee a la seule consideration du crime, Tindividuali- 
sation de la peine ou des mesures equivalentes applicables. 
Gette substitution de la criminalite au crime est a elle seule 
une revolution profonde dans la criminologie, elle en change 
toute Torientation On avait dans les codes soigneusement 
etiquete les diverses sortes de crimes, leurs nuances, leurs 
circonstances ; on etiquete desormais les diverses categories 
de criminels pour les traiter diflferemment, Le crime envisage 
en dehors de I'homme qui I'a commis est une chose abstraite ; 
au contraire, la criminalite individuelle de chacun est chose 
concrete, le passage a lieu ainsi de I'abstrait au concret, de 
ridee a la realite m#me. 

Ces doctrines nouvelles parfaitement justes et de la plus 
grande utilite furent rapidement repandues malgre le misone- 
isme. Ce qui decida a en tenir compte plus rapidement 
qu'oji ne le fait d'ordinaire pour les idees nouvelles, ce fut le 
danger social, I'augmentation de la criminalite, surtout de 
la recidive, le besoin urgent de remede. Cependant on en 
contestait les principes theoriques. Le determinisme fonda- 
mental etait la pierre d'achoppement. Le criminel n'etait-il 
done jamais coupable? Alors tous les dogmes religieux, 
m^me tous les dogmes philosophiquessetrouvaientrenverses. 
L'ethique resistait a la sociologie criminelle, la psychologic 
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elle-meme tout entiere se soulevait. On acceptait le point 
d'aboutissement, mais on repudiait le point de depart. Ce 
qui semblait plus grave, c'etait la suppression de I'indigna- 
tion pour le mal et par contre, de Tadmiration pour le bien, 
instinct profond qui ne doit tromper. C'est encore ce point 
qui dans beaucoup d'esprits et par un scrupule respectable 
tient le positivisme crimonologique en echec. II n'y avait 
cependant la qu'un malentendu. D'abord I'indignation pour 
le mal, si honorable, si legitime et m^me si necessaire, n'est 
pas forcement attachee a la reconnaissance du libre arbitre. 
M^me en arborant un determinisme absolu, on n'abolit pas 
cet instinct. La b^te venimeuse est-elle coupable de son 
venin ? Non ; le serpent le plus dangereux est d'une parfaite 
innocence. Faut-il pour cela le caresser ou tout au moins 
I'epargner, puisqu'il n'est pas coupable ? L'antipathie qu'on 
eprouve pour lui est-elle deraisonnable ? Non. II est permis, 
il est necessaire de Tecraser, de le detruire autant que pos- 
sible, sans fausse pitie ; la pitie, tout au moins, ne consistera 
qu'a ne pas plus lef aire inutilement souffrir que tout autre ^tre. 
En outre, toute Thorreur qu'on eprouve pour lui n'est nulle- 
ment une erreur. II en est de m^me du criminel qui doit dans 
certains cas etre assimile a une bete feroce ou immonde que 
Ton tue ou a un animal indocile qu'on domestique ou qu'on 
ameliore. 

Cette derniere idee conduisit m^me I'ecole positiviste a 
reagir contre Textreme indulgence alaquelle on etait parvenu 
envers le criminel. II y aeu a ce sujet des phases singulieres. 
On sait combien dans notre ancien droit les peines etaient 
draconiennes et la mort facilement prodiguee. Dans notre 
siecle, au contraire, par une reaction egale a Taction, on est 
parvenu, soit directement, soit paries institutions judiciaires, 
a une indulgence aussi exageree en sens contraire, a la pra- 
tique des courtes peines, a une repression presque nulle. 
L'ecole positiviste devait s'elever contre cette tendance 
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nuisible au plus haut point a I'amelioration du eriminel ; 
c'est ce qu'elle a fait. 

II restait la question elle-m^me du libre arbitre. Le deter- 
minisme est-il absolu, comme les positivistes le preten- 
daient? Le resultat de la querelle fut d'abord de faire 
renoncer les partisans du libre arbitre a la liberte d'indiffe- 
renee, mais ils maintinrent le reste de leur doctrine, faisant 
cependantdes concessions quantitatives et reconnaissantque 
les facteurs involontaires pesaient d'un grand poids sur la 
volition. L'ecole deterministe repondit que la grande ques- 
tion du determinisme et de la liberte pouvait continuer d'etre 
debattue dans les hauteurs metaphysiques et les profondeurs 
psychologiques, mais que sur le terrain sociologique ou se 
meut la criminologie, meme en admettant le libre arbitre, il 
etait impossible de faire le dosage exact de la partie libre 
et de la partie determinee de la volition, et que par conse- 
quent, il fallait necessairement agir comme si le tout etait 
determine, sous peine de s'exposer a des erreurscontinuelles 
dans la mesure dela volonte. (]ette reponse etait peremptoire 
et de nature a lever les dernieres hesitations. 

Elle Tetait d'autant plus que l'ecole neo-classique qui 
avait essaye ' de corriger les vices de l'ecole classique, les 
avait dans un sens aggraves. Elle reconnaissait que dans les 
cas des crimes les plus graves et des criminels les plus 
endurcis, le libre arbitre s'aifaiblissait tellement qu'il devait 
etre pratiquement considere comme non existant, et dans ce 
cas elle devait logiquementabsoudre. C'estcequ'elle faisaita 
peupres, de telle sorte qu'elle laissaitles grands crimes etles 
grands criminels impunis, reservant ses rigueurs pourlesmoins 
criniinels. En outre, ses doutes sursapropre doctrine I'ame- 
naient a decouvrir partout des circonstances attenuantes, de 
sorte que la repression se trouvait affaiblie au-dela de toute 
limite etla proportion des peines total^mentrenversee, m^me 
en les appliquant au crime lui-m^me suivant le procede de 
cette ecole. 
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Un seul point, important, ilest vrai, futd'abord laissedans 
Tombre par I'ecole positiviste, ce fut FinterM de la victime ; 
on s'etait surtout preoceupe de la diminution de la crimina- 
lite et de la securite sociale en resultant, qui avait d'ailleurs 
pour consequence celle de I'individu. Mais la personne 
directement lesee avait le droit d'obtenir reparation, elle 
avait aussi a exercer une reaction penale qui s'exagerait 
sans doute dans la vendetta^ mais qui avait ce pendant une 
racine psychologique profonde et une legitimite incontes- 
table . Bient6t cette lacune fut reparee et on accorda satis- 
faction a ses droits legitimes, cependant d'une maniere qui 
nous semble encore imparfaite ; nous y reviendrons tout a 
rheure. 

Telles sont les grandes lignes de la genese du mouvement 
criminologiste positiviste. C'esten Italic qu'il a prisnaissance. 
Lombroso en posa les fondements ; Ferri, Garofalo, en 
furent les initiateurs et les protagonistes de la premiere 
heure ; ils s'en partagerent le domaine, le premier faisant 
predominerl'aspectanthropologique, le second, I'aspect socio- 
logique, le troisieme Taspect juridique. D'autres ont suivi, 
quelques-uns faisant subir a la doctrine des modifications. 
D'autres, et ils sont nombreux. Tout, au contraire, vivement 
combattue et la combattent encore. Ce qui est tres curieux, 
c'est qu'en Allemagne et en France beaucoup se sont empa- 
res de ses idees en les demarquant, pour ainsi dire, procla- 
mant leur reprobation pour le systeme dans ses principes, 
mais en adoptant toute Tapplication. C'est le plus grand 
hommage, parce qu'il est inconscient, qu'on puisse rendre a 
une verite. 

Un mouvement legislatif et penitentiaire a suivi, timide- 
ment, il est vrai ; toutes les lois penales sont en voie de se 
reformer en tous pays; les institutions anciennes deperissent, 
mais on n'a pas decouvert encore celles qui doivent les 
remplacer ; le droit penal tourmente par les transformations 
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de la criminologie subit une crise redoutable, mais bien 
faisanle. 

Nous devons expliquer pourquoi. apres les liyres excellents 
qui sont venus fonder la doctrine nouvelle, nous publions 
le n6tre. Qu'y a-t-il done de nouveau et d'essentiel a 
ecrire ? 

Notre but a ete d'abord de combler quelques lacunes qui 
restent dans cette theorie, surtout en une de ses parties, 
puis d'ajouter au point de vue predominant a la premiere heure 
deux autres points de vue qui nous semblent utiles pour que 
cette doctrine se trouve aspectee de tous c6tes. 

Voici d'abord en quoi consisterait la lacune. La doctrine 
nouvelle a traite la criminalite dansTinter^t social ; de la la 
predominance de la Zweckstrafe^ predominance tellement 
forte que cette peine peut paraitre exclusive ; bien plus, il 
semble que ce traitement va nuire aux droits de Tindividu, 
de la personne lesee, la societe disposant du criminel et de 
la peine comme si la victime n'existait pas. II serait injuste 
de le pretendre d'une maniere absolue, car en particulier un 
des maitres de la doctrine positiviste, Ferri, s'est elFbrce de 
sauvegarder les droits de cette victime. Mais cette preoccu- 
pation est restee cependant secondaire. En tout cas, on a 
laisse la Vergeltungsstrafe subir une eclipse partielle ; la 
reaction penale instinctive tient une place tres limitee ; cela 
etait inevitable dans un moment de combat doctrinal et gene- 
ral. Nous voudrions faire ressortir ces droits de la victime se 
rapportant non plus a la criminalite, mais au crime lui- 
meme. D'aiileurs, si on les neglige trop, un resultat meca- 
nique se produit ; la vendetta et le ly nchage viennent protester et 
tirerde I'oubli cette victime sacrifice par la societe. II ne s'agit 
pas,du reste, seulement d'une reparation pecuniaire,laquelle 
n'est pas toujours possible, mais a defaut, d'une satisfaction 
psychologique. II y a la une lacune que I'ecole positiviste 
comble pen a peu ; nous avons essaye de contribuer a cette 
t^che. 
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Le point de vue auquel se sont poses les protagonistes de 
la criminologie positive a ete celui de I'observation directe 
des faits actuels, de rinduction des verites qui en ressortent 
et des transformations a faire subir aux principes du droit 
criminel. Nous avons pense qu'il etait utile d'en ajouter 
d'autres, et a cette criminologie statique de joindre une cri- 
minologie dynamique. Nous avons aborde, en consequence, 
d'abord I'etude de revolution criminologique dans le temps, 
non seulement de celle qui resulte des lois, mais aussi de celle 
qui s'induit des institutions et des moeurs, parce qu'il ne faut 
pas negliger les enseignements du passe, quelque defectueux 
qu'il soit, le passe contenant engerme le present et indirec- 
tement par lui I'avenir. C'est la I'etude sociologique pro- 
premcnt dite, tandis que celle qui a ete entreprise dans les 
sociologies criminelles est plut6t I'etude sociale. Puis, nous 
avons fouille les legislations actuelles ou anciennes des 
divers pays pour y constater les concordances et les dilFeren- 
ces de leur droit penal ; la geographic apres I'histoire, le 
lateral apres le direct. C'est I'emploi en criminologie du 
droit compare. Sans doute, toutes ces legislations sont des- 
tinies a ne pas survivre parce que la base en est erronee ; 
sans doute une partie de leur. materiel reste inerte et infe- 
cond et apres examen doit etre rejete ; mais cependant il 
n'est pas rare dans cette investigation minutieuse de voir 
jaillirretincelle qui fait apparaitre une verite nouvelle qui 
sans cela fut restee inconnue. Nous nous sommes done 
efforce de combiner trois elements : I'element sociologique^ 
ou plus exactement, celui de la sociologie dynamique qui 
nous permet de suivre a partir de leur germe les idees, les 
institutions et les lois penales le long de revolution, puis 
I'element de la legislation comparee qui nous donne la geo- 
graphic des idees criminologiques, enfin I'element d' observa- 
tion directe et d'induction des faits actuels qui permet de ten- 
ter de construire un edifice criminologique nouveau : c'est le 
premier de ces elements qui domine et eclaire tons les autres. 
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Est-il besoin de dire que malgre notre admiration et notre 
estime pour I'ecole nouvelle qui est venue transformer la cri- 
minologie et la placer sur des bases scientifiques, nous n'en- 
tendons nous infeoder a aucune doctrine ni Jurer sur la 
parole d'aucun maitre. 

La penologie proprement dite n'est pas comprise dans le 
present livre ; malgre sa grande importance, c'est la crimi- 
nologie qui la domine avec ses principes et ses experiences 
et en forme la base necessaire. D^ailleurs la criminologie est 
plus avancee, elle a realise de grands progres, tandis que la 
penologie en est encore aux premiers tMonnements dans la 
recherche de I'utile ; la premiere est I'ainee des deux soeurs. 
Son domaine est d'ailleurs assez vaste pour la t^che entre- 
prise, trop vaste encore sans doute, aussi nous nous efforce- 
rons de ne dire que I'essentiel^ et cependant d'en presenter 
une synthese aussi complete que possible d'apres les don- 
nees actuelles de la science, nous permettant. en outre, d'y 
ajouter des idees nouvelles. 

Nous avons cependant exclu du present livre quelques 
sujets que nous traitons dans des revues auxquelles nous 
renvoyons le lecteur, savoir : dans les A rchwes de psychia^ 
trie^ le potentiel du crime ; dans la scuola pbsitwa le droit 
premial ; dans la Res>ue inter nationale de sociologie ; le 
determinisme criminologique, la classification des actes 
criminels, le crime contre les collectivites. 

Raoul de la GRASSERIE 
Bennes^ i^^ juin 1900. 



CHAPITRE PREMIER ' 

De la definition et des grandes divisions 
de la criminologie. 

La criminologie et la penologie forment les deux branches 
du droit penal^ ou pour employer un langage rigoureusement 
exact, de la science penale ; elles se reunissent d'ailleurs en 
un confluent qui est V application de la peine au crime. 
Toutes ces expressions, depuis qu'elles ont pris un sens 
technique, auraient besoin d'etre transformees . Le mot 
crime ne comprend que le crime proprement dit, distinct du 
delit et de la simple contravention, et cependant la crimino- 
logie renferme a lafoisc6s trois degres, aussi a-t-on introduit 
dans le langage precis du droit le terme generique d' infrac- 
tion qui s'applique a tous les trois ; mais ce terme donne 
une sensation infidele de ce qu'il represente, car il entraine 
ridee de la simple desobeissance a un ordre emanant d'un pou 
voir public, et non de celle a un devoir naturel, et cependant 
c'est ce dernier cas qui est, sinon le plus frequent, au moins, 
dominant. Le mot transgression semblerait mieux choisi, 
car il signifie : depasser les bornes, aussi bien celles de 
la faculte naturelle que celles fixees par le droit positif. 
Cependant il produit a peu pres la meme sensation que 
le mot : infraction. La denomination d'acte anti-social 
conviendrait, car c'est le caractere commun de ces actes ; 
mais certains delits ne lesent pas la societe, ce sont les 
delits prives, ils fausseraient cette definition. Deux mots seuls 
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sont bien compris par le sens populaire, c'est celui de crime 
pour lout ce qui est une violation de la loi naturelle, m^me 
quand la gravite en serait attenuee jusqu'au degre de simple 
delit ; s'il s'agitde la .violation d'unordre conventionnel, c'est 
celui de contravention. II n'existe pas de mot generique Ires 
approprie, et appliquer celui d'infraction a des crimes en fausse 
le caractere. D'ailleurs, le mot criminologie s'etendaussi bien 
aux delits et aux contraventions ; nous emploierons de la 
m^me maniere le mot crime, sauf a reservee Texpression de 
crime proprement dit pour les actes classes comme tels. 

D'autre part, le mot peine est tout a fait inexact, surtout 
parce qu'il eveille dans I'esprit I'idee d'expiation qui a 
domine pehdant un certain temps le droit penal, mais qui en 
a disparu. II n'est pas d'ailleurs assez comprehensif, si Ton 
veut designer par la la sanction du crime ; ce qu'on applique, 
en effet, a celui-ci, ce n'est pas toujours une peine propre- 
ment dite, c'est-a-dire une souffrance infligee al'auteur, mais 
souvent le retablissement de I'etat anterieur par la restitution 
oula reparation du prejudice. Les deux pourraient etre com- 
pris sous le nom commun de reaction penale que nous emploie- 
rons. En effet, la reaction qui suit Taction du crime tend a faire 
rendrealavictimeles avantages qu'elle aperdus et en outre a 
faire subir a Tauteur un dommage equivalant au profit mate- 
riel ou intellectuel indil qu'il s'est procure, quelquefois le 
second effet seulement, a defaut du premier. Mais la sanction 
s'etendaudelade la reaction, deldi Vergeitnngsstrafe^ qui con- 
cernelepasse;elle comprend aussi la legitime defense au mo- 
ment del'infraction, au profit de lavictime, et encore la defense 
pour Tavenir au profit de la societe, la Zweckstrafe des AUe- 
mands; ces mesures sont ou d'elimination ou d'amendement 
ducoupable; dans cecas, dureste, cettemesureinnommeequi, 
fauted'un nom special, a conserve indAment celui de peine, ne 
s'applique pas, comme nous le verrons, au crime lui-meme, 
mais au potentiel de crime, a la criminalite permanente 
du criminel. II faudrait un nom generique embrassant 
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la reaction penale sous sa double forme dindemnite et 
de vengeance privee, la defense au moment de Tacte, 
autre forme de reaction, et aussi la reaction pour Tavenir 
ayant un but d'amendement. Dans tons les cas il y a bien 
reaction ; mais les faits sont si eloignes lesuns des autres, et 
quand il s'agitde Tavenir, la reaction est si lointaine qu'il y a 
•nconvenient a retenir alors ces termes. Quoique le terme 
de peine, entendu lato sensiiy soit tout a fait inexact, nous 
le conserverons comme le mot de penologie lui-m^me, sauf 
a distinguer a I'interieur la reaction penale restitutive et 
la reaction vindicative, la legitime defense et les mesures de 
surete et de reforme* Seulement ilfallait rectifier la significa- 
tion courante du mot peine. 

A plus forte raison n'y a-t-il pas de nom gene rique pour 
I'ensemble de la science criminologique et penologique ; 
son emploi empi rique porte le nom de droit penal ; mais 
la science penale qui lui correspond n'a pas dans sa tota- 
lity le nom correspondant qui serait celui de penologie : 
ce terme ne se rapporte qu'a Tune de ses deux brandies, la 
seconde ; le terme de criminologie se rapporte uniquement a 
la premiere. Or, onne pent donner logiquementa I'ensemble 
le nom d'une seule des parties, le mieux serait de reunir les 
deux termes et de dire : crimino-peno-logie, si ce conglo- 
merat n'etait un peu long et si, en outre, chacun des termes 
qu'il contient n'etait inexact ; cependant il est preferable aux 
autres, mais ne saurait etre d'un usage frequent ; en outre, 
une partie n'y est que sous-entendue, c'est I'application de la 
penologie a la criminologie. 

De telles questions de terminologie ont une certaine impor- 
tance, quoiqu'elles semblent n'etre que formelles : bien 
resolues, elles emp^chent des malentendus sur le fond, et 
ecartent les prejuges qui s'embusquent partout, m^me sous 
les mots. Ici cette influence s'est fait sentir. Le mot peine a 
suggestionne les esprits et les a empeches de voir autre 
chose que Pexpiation dans la repression. De meme, le mot 
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crime, etant generalise, a conduit non seulement les crimina- 
listes, mais aussi les criminologistes, a n'envisager que les 
fails les plus graves constituant les crimes proprement dits 
ou Tanormalite du fait confine a celle de I'esprit et ou le deter- 
minisme a un domaine plus entier ; ils ont ecarte I'examen des 
simples delits et des contraventions qui laisseraient au vouloir 
humain plus de marge. Les mots vicieux sont nes d'idees 
erronees et engendrent a leur tour des erreurs. 

Le crime la to sensu, c'est-a-dire toute infraction, est la 
violation d'un droit ; cette violation est une exageration du 
sien propre et une usurpation de celui d'autrui (nous verrons 
que la menace ou le danger volontaire de cette violation pent 
suffire). Cette violation entraine une action en sens contraire, 
une reaction qui a pour but immediatle r^tablissepient, autant 
que possible, del'etat anterieur et pour but plus eloignel'obsta- 
clea la repetition d'une telle violation. Cette reaction estegale 
a Taction ou meme la depasse . Cet ensemble indivisible d'action 
et de reaction forme un droit penal, d'une part, une obligation 
penale, de Tautre ; dans ce droit, c'est la violation d'un droit 
anterieur accompagnee du dommage qui en resulte qui est 
la cause ; c'est le retablissement de I'etat anterieur et la 
garantie pourl'avenir qui estl'objet. Ce second droit, unefois 
ne, reste distinct et ne se confond pas avec le premier ; 
il a une vie propre et ne pent plus etre eteint que direc- 
tement. En d'autres termes, il n'existe pas seulement 
un droit penal distinct du droit civil dans le sens de 
legislations differentes, il existe des droits penaux et des 
obligations correlatives, distincts des droits civils et des 
obligations correlatives et c'est sur ce point qu'il importe 
d'insister. 

Les droits civils dont la determination ressortit a la legisla- 
tion civile, a ce qu'onappelle improprement le droit civil, sont 
. ceux qui appai*tiennent stricto sensu a des individus contre 
d'autres individus et lato sensu soit a des individus 
contre d'autres individus (droit civil proprement dit), 
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soit a des individus de certaines classes ou pour certains 
actes speciaux contre d'autres de la meme classe ou pourles 
memes actes (droit commercial, droit industriel), soit a des 
individus contre TEtat ou a I'Etat contre les individus (droit 
administratif, droit constitutionnel), soit a des personnes de 
nationalites differentes les unes contre les autres (droit inter- 
national prive), soit a des Etats I'un contre I'autre (droit 
international public). On voit qu'ils comprennent tons les 
droits primaires. Du reste, ces droits peuvent deriver ou d'une 
convention (contrat) ou d'un fait volontaire (quasi-contrat) ou 
•d'une obligation legale, c'est-a-dire de la volonte sociale 
^xprimee par un ordre, tantot purement capricieux, 
tantot traduisant une obligation naturelle. Ces droits 
que nous analysons plus loin comprennent divers elements. 
lis ont eux-m^mes une cause, la convention, la loi, etc., ils 
ont un debiteur et un creancier, enfin un objet auquel 
ils s'appliquent. 

Ces droits civils lato sensu ou primaires ont besoin d'a- 
bord d'Hre determines, d'ou la legislation de determination ou 
droit determinateur^pnh^ s'ilssont coniesies^d'^ireproiwes, 
■d'ou la legislation relative aux preuves ou droit prohatenr, 
enfin, s'ils ne sont pas executes, obeis, si le debiteur neglige 
de payer, si le possesseur neglige de remettre I'objet a celui 
qui est declare proprietaire, ils doivent etre sanctionnes par 
V execution forcee, par les diverses saisies, c'est la legisla- 
tion de sanction ou le droit sanctionnateiir. 

Tels sont les droits primaires, les droits civils lato sensu, 
ce qui comprend, comme nous I'avonsdit, les droits com- 
merciaux, les droits administratif s et autres. Par exemple, 
TEtat a droit contre un citoyen au service militaire ; une 
legislation determine ce droit, elle fixe, en cas de contesta- 
tion, les regies a suivre pour la preuve de ce droit, par exem- 
ple, en cas de pretention d'extraneite, etc., enfin elle donne 
des moyens de contrainte contre le refractaire. Partout la 
•composition de ces droits est la m^me ; partout on organise 
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pour eux des moyens de preuve et des moyens de con- 
train te. 

Mais bienl6t une nou^^elle serie de droits se greffe sur 
les premiers, lis naissent de leur (>io/fl^io/2. Un droit civil, 
commercial, politique, administratif, international, au lieu 
d'etre observe ou accompli, vient-il a ^tre viole, un noiweau 
droit d'une tout autre nature s'ouvre aussitot, prenant nais- 
sance dans la violation du premier. La cause de ce droit nou- 
veau, sa genese, est la violation du droit primaire ; cetle 
cause forme le lien qui les reunit. Ce droit nouveau se forme 
enlre les memes personnes que le droit primaire, mais sou- 
vent le personnel du second droit se precise davanlage. Par 
exemple, s'il s'agit d'un droit d'obligation commerciale et 
que ce droit vienne a etre 'viole en ce sens que le debiteur 
, s'est rendu frauduleusemeut hors d'etat de remplir ses dettes, 
il sera passible des peines de la banqueroute simple ou 
frauduleuse, ce qui revient a dire qu'il se formera entre les 
creanciers leses et le failli un droit nouveau tendant a I'ap- 
plication d'une peine, mais ces creanciers etaient deja cre- 
anciers, le personnel dans les droits n'est done pas different. 
Au contraire, il s'agit du droit de propriete ; le proprietaire a 
contre tout le monde I'obligation que ce droit soit respecte, 
le sujet neutre est indetermine et general ; mais s'il vient a 
etre viole par quelqu'un, ce quelqu'un devient Toblige indi- 
viduel dans ce nouveau droit. Quant a I'objet du droit, 
commenous le verronsplus loin plus en detail, il consistera 
dans la peine au sens large du mot, dans la compensation de 
la violation. Ce seront les elements interieurs de ce droit 
second. Celui-ci est destine soit a corroborer, soit le plus 
souvent a remplacer le premier. Chaque droit civil, commer- 
cial, public, viole donne ouverture a un droit second; cette 
fois penal. II existe, en ce sens seulement, un droit penal civil, 
un droit penal commercial, un droit penal public, etc. 

De meme qae chaque droit civil a besoin d'etre determine 
soit par le legislateur, soit par les parties contractantes, 
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qu'il a besoin d'etre prouve soil en lui-mdme, soit dans les fails 
qui lui servent de base, et aussi d'etre execute soit de bon 
gre, soit par execution forcee, ce qui constitue sa sanction 
propre, de m^me le droit second, le droit penal, a besoin 
d'etre determine dans chacun de ses elements, I'incri- 
mination, les personnes, la peine, consideres separement, il 
doit ensuite etre prouve, soit dans Tincrimination, Tun 
de ses elements, soit dans le fait coupable qui lui sert 
de base ; il doit enfin ^tre sanctionne par une execution 
forcee consistant dans I'application de la peine. En d'au- 
tres termes, de m^me que pour un droit civil il y a la 
determination, la preuve et la sanction qui se succedent 
logiquement et chronologiquement pour que le droit 
entier s'accomplisse, de m^me un droit second, ne de la vio- 
lation du droit premier, a besoin de determination, de preuve, 
de sanction a son tour. 

Le droit penal est done complet comme le droit civil, il se 
developpe comme lui. II existe.en particulier, un droit penal 
sanctionnateiu\ comme il existe un droit cis^il sanctionna- 
teur. 

L'attention doit ^Ire attiree sur ce dernier point. Une 
confusion serait possible, et Ton pourrait considerer le droit 
penal en bloc comme la sanction du droit civil. Tout d'abord, 
il faudrait Tentendre comme celle du droit civil lato sensu, 
car il ne s'agit dans un code civil ni de liberte, sauf le cas 
d'admission de I'esclavage, ni de vie, ni d'honneur, ces biens 
les plus precieux dont la violation ouvre cependant un droit 
penal. Mais m^me dans ce cas le droit penal ne contiendrait 
pas toute la sanction du droit civil. En effet, cette sanction 
consiste en partie dans I'execution forcee et dans tout ce 
cortege de saisies que la procedure civile organise, elle 
serait done divisee entre les deux droits. Enfin et surtout 
il ne suffit pas qu'un droit civil existe et qu'il s'agisse de le 
consolider, de le sanctionner, pour qu'on se trouve en face 
d'un droit penal. II faut qu'il y ait eu violation du premier. 

CRIMINOLOGIB 2 
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Le debileur se refuse a payer, on Ty forcera, mais il n'a com- 
mis ainsi' la violation d'aucun droit, ce sera non par une 
peine ^ mais par une contrainte formant sanction civile^ ce 
qui est bien different. Une personne regoit un depot, elle 
consomme ou detourne I'objet depose ; il y aura de sa part 
violation du droit du deposant et comme deposant et comme 
proprietaire, elle sera soumise a I'application d'une peine ; 
cette peine sera une sanction non du contrat lui^m^me, mais 
de la violation de ce contrat ; la sanction du contrat serait 
alors la vente de ses biens, pour le deposant se payer sur le 
produit. 

Le droit penal ne se confond done pas ai^ec le droit sane- 
tionnateur. II est tour a tour determinateur de la violation, 
de son auteur, de la peine, probateur du fait incrimine, sanc- 
tionnateur de la violation par I'application de la peine la to 
sensu ; de meme le droit civil lato sensu etait deja deter- 
minateur, probateur et sanctionnateur. 

La sanction du droit penal differe de la sanction du droit 
civil, ou ce qui serait plus exact, du droit non^penaL La 
sanction du droit non-penal consiste dans V accomplissement 
force du droit soit directementy soit par equis^alent ; celle 
du droit penal consiste dans la compensation pour le tort 
resultant de la violation d'un droit, et dans les mesures fai- 
sant disparattre le danger permanent qui en resulte. 

La sphere du droit penal sanctionnateur se trouve plus 
. large que celle du droit non^penal sanctionnateur. En effet, 
il y a des droits comme la vie qui ne font pas I'objet du droit 
non-penal; ils ne resultent pas d'un contrat, ni m^mesouvent 
d'un quasi-contrat, mais de la nature et de la loi. Cependant 
leur violation est une des sources les plus frequentes du droit 
penal. Notons que ce que nous venons d'avancer n'est plus 
entierement vrai depuis I'institution des assurances sur la 
vie. La liberte n'est pas comprise au Code civil, mais seule- 
ment au Code administratif et vis-a-vis de la coUecti- 
vile ; sa violation est I'objet de la loi penale. Les viola- 



— lo- 
tions du droit, objet des sanctions de la legislation penale 
sont done plus etendues quant a leur objet que les droits 
prevus et reglementes par la legislation non-penale, ce qui 
differencie davantage ces deux classes de droits, 

II serait plus inexact encore de dire que le critere entre 
les sanctions de droit civil et celles de droit penal consists 
en ce que les premieres s'appliquent aux comfentions, tan- 
dis que les autres aux obligations naturelles et aux ordres 
obligatoires de la collecUi^ite. Toutes les obligations civiles 
ne sont pas conventionnelles ni quasi~conventionnelle»y par 
exemple, celle de I'enfant envers ses parents, et de m^me W 
droit de propriete vis-a-vis des tiers ne tenant pas leurs 
droits des m^mes auteurs. D'ailleurs, les obligations con- 
ventionnelles elles-m^mes, lorsqu'elles sont violees, ouvrent 
par cette violation un droit second, un droit penal, lequel 
aboutit a une sanction propre. Par exemple, ledepM, leman- 
dat, sont des contrats ; cependant certaines de leurs viola- 
tions ouvrent un droit penal ; de m^me le mariage est un con- 
trat, cependant sa violation entraineaussiun droit penal, Fin- 
crimination et la repression de I'adultere (nous savons bien 
que la legitimite de cette derniere incrimination est contes- 
tee ; nous la discuterons plus loin) ; il donne lieu aussi, lors- 
qu'il consiste en un second mariage contracte en violation du 
premier, a I'incrimination de bigamie. On pretend, il eat vrai, 
que la violation d'un droit civU conventionnel n'ouvre pas 
un droit penal et ne doit ^tre sanctionnee que par des moyens 
civils. Mais cependant on n'ose pas appliquer cette doctrine 
a la bigamie. Le droit penal provient done de la violation 
des droits conventionnels, aussi bien que de celle des droits 
naturels et necessaires. 

II est maintenant possible de le deflnir. Un droit penal est 
un droit second ne de la violation d'un droit premier ou 
civil lato sensu, II a pour but le retablissement, autant que 
possible, de I'etat de choses precedent, comme le droit civil 
avait pour but le maintien d'un etat ou Tetabliasement d'un 
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etat nouveau. Ce n'est pas un droit sanctionnateur, mais il 
contient, comme le droit civil le faisait de son c6te, en lui- 
m^me un droit sanctionnateur. 

La reunion a raison d'une m^me chose d'un droit cis^il et 
d'un Avoii penal est possible, ainsi que le cumul des sanctions 
dechacun d'eux. Par exemple, un depositaire refuse de rendre 
la chose deposee qui est en partie entre ses mains et qui en 
partie a ete dissipee ; le deposant, en vertu des sanctions du 
droit civil, s'emparera mann militari de la partie siibsistant 
en nature ou saisira le surplus du patrimoinq pour s'indem- 
niser jusqu'a concurrence ; il demandera ou t'on demandera 
pour lui, en vertu des sanctions du droit penal, Temprisonnv;- 
ment contrele dissipateur de I'autre partie de I'objet depose. 
Get exemple fait bien sentir la difference entre les deux. 

Le droit penal nait de la violation d'un droit preexistant ; 
cette violation constitue le crime ou I'infraction. Toutes les 
violations, ou plus exactement, les violations de tons les 
droits, sont-elles punissables, ou existe-t-il des droits dont 
la violation ne soit pas sanctionnee penalement ? La sanction 
penale ne s'applique t-elle pas a d'autres faits que les viola- 
tions du droit? Ces questions interessantes doivent ^tre reso- 
lues en droit et en legislation. 

La reponsejuridique n'est pas difficile. C'estle legislateur 
qui commande, c'est lui qui doit sanctionner tons sesordres; 
s'il ne le fait pas, c'est qu'il I'oublie, et le cas est assez 
rare . Seulement ses sanctions ou plus exactement le droit 
second auquel son ordre donne la vie est quelquefois regie 
dans le Code civil au lieu de I'etre dans le Code penal, mais 
cela ne change rien a sa nature intrinseque. En ordonnant 
ainsi, le legislateur ne suit point son pur caprice, etd'ailleurs 
il ne fait que declarer un droit preexistant, droit conven- 
tionnel ou droit naturel ; c'est de la violation de ce droit 
preexistant qu'il tire I'obligation penale qu'il institue lors 
qu'il declare que cette violation est une infraction punie 
de telle peine. La vie, la liberte, sunt des droits avant 
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que le legislaleur reprime leup violation. Cependant 
quelquefois, au lieu de declarer le droit dont il va incri- 
miner la violation, il semble le creer de toutes pieces, 
ou ce qui revient au m^me, il semble punir un fait simple 
qui n'est pas la violation d'un droit. C'est ce qui a lieu pour 
les contraventions ou les delits contraventionnels Ce serait 
une erreur de le croire. Seulement il faut elargir laformule. 
Le legislateur declare alors qu'il y a non violation, mais 
danger de violation, d'un droit et il fait naitre de ce danger 
volontaire une obligation penale. Toutes les fois qu'il edicte 
une peine, c'est qu'il vient de reconnaitre qu'il existe un droit 
preexistant, et que la violation ou le danger de violation de 
ce droit doivent ^tre punis. L'infraction est done, en droit 
positif, la violation ou le danger de violation d'un droit sanc- 
tionne par le legislateur. 

Mais en legislation la definition est plus difficile. Tout 
d'abord le legislateur doit-il et peut-il sanctionner la viola- 
tion de tons les droits ? 11 le pent evidemment, et m^me il le 
doit, car en these, des qu'un droit existe, sa violation doit 
ouvrir une repression. Cependant ily a contro verse pourceux 
qui sont issus d'une convention. C'est a ce sujet le delit d'adul- 
tere qui a ete le champ de bataille. La sanction d'un contrat, 
dit-on, consiste seulement dans son execution forcee, et 
aussi, s'il s'agit d'un contrat bilateral, dans sa resolution au 
profit de lavictime. En consequence, le mariage recevra son 
execution forcee manu militari (combien en desuetude !) et 
.sa sanction par le divorce en cas d'adultere, et eel a suffit 
Nous ne sommes pas de cet avis. Si le principe etait vrai, 
la bigamie ne serait punissable qu'en cas de dol ; or, elle 
Test dans tous les cas. D'autre part, en cas d'atteinte a la liberte, 
il suffirait aussi de rendre cette liberte a la personne 
sequestree. Enfm les dommages-interets en matiere repres- 
sive ne jouent-ils pas le meme r61e que ceux en ma- 
tiere civile ? II n'y a aucune raison de distinguer entre le 
droit naturel et le droit conventionnel. 
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Mats, et la question est autre, le legislateur doil-ii punir 
loxit«s les violations d'un droit, on seulement oelles qui sont 
nuisibles a la Societe, ou seulement celles qui sont vive- 
ment reprouvees par I'opinion publique, ou enfin suivre un 
autre critere queiconque ? Les discussions sur ce point onl 
ele et sont encore interminables. Ce qui rend plus difficile la 
solution, c'est que le mal moral est extr^mement variable ; 
ici on permel et m^me on honore I'lnfanticide, la prostitution, 
le vol, la on les rejette avec horreur ; I'homicide est tantot 
approuve, tant6t reprouve. N'est-ce pas b^tir sur le sable 
que d'edifier sur une base morale aussi mouvante ? Puis, 
parmi les mefaits moraux, ne faut-il pas faire un triage et ne 
retenir que ceux qui sont nuisibles a la societe? Les princi- 
paux auteurs qui ont pris part a cette controverse sont les 
chefs illustres de Tecole italienne, Lombroso, Ferri, Garo- 
falo, puis Manouvrier, Durckheim et beaucoup d'autres. 
Malgre tous les efforts reste variable la base du mal moral, 
substratum de ce qu'on pent declarer mal social. Suivantnous, 
on ne doit pas se placer ici in abstractor mais in concreto. 
Le mal moral est celui qui est coxisidere comme criminel,- 
mais seulement dans un temps et un lieu donnes ; c'est ce 
sentiment general que doit suivre le legislateur. 

Parmi le mal moral, le legislateur qui lepeut, devra-t-iltout 
sanctionner penalementou devra-t-il en extraire le mal social 
et ne punir que ce dernier? Si le mal reste purement psycho- 
logique, il ne devra pas lui appliquer ses sanctions, car la 
Societe ne s'occupe que d'elle-m^me et de ses membres ; 
mais si I'infraction lese soit la collectivite, soit chacun des 
citoyens, soit la victime, il devra la retenir pour la f rapper 
a divers degres suivant le degre de nuisance ou de danger. 
Ce critere est variable comme le precedent. Mais nous ne 
saurions admettre, comme quelques-uns le veulent, que la 
Societe n'ait a se preoccuper dans cette consideration que de 
la nuisance ou du danger social, sans envisager aussi celui 
de la victime, pour incriminer. 
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Tels sont les deux criteres variables qui seront employes 
par le legislateur pour edicter sa loi positwe etablissant un 
droits et pour que, des que le droit sera etabli, sa violation 
doive ^tre punie. Cette variabilite n*a rien qui porte atteinte 
a la realite d'un droit et a la necessite de sa sanction. 

La reunion des deux criteres que nous venons d'indiquer 
doit avoir lieu en quelque degre pour que la violation du 
droit envisage soit punissable ; s'il s'agit d'un fait contraire 
a la moralite generale, mais qui ne mette en aucun danger 
la Societe ni un individuen faisant partie, Tacte de violation 
ne sera pas sanctionne par la loi penale ; il en sera de m^me 
de Facte dangereux pour la Societe, mais qui n'est pas 
contraire a la conscience publique moyenne du lieu et du 
temps ; il ne devra pas non plus etre reprime penalement ; 
cependant cette double regie n'est pas toujours suivie. 

Les deux criteres ci-dessus ne rendent pas compte de 
certaines lois qui defendent et punissent des faits par eux- 
memes indifferents et ne constituant la violation d'aucun 
droit. De ce nombre sont la plupart de ceux frappes par les 
reglements de police ou les lois administratives, qui, en 
outre, ne semblent pas par eux-memes un danger pour la 
Societe. Ces faits peuvent d'ailleurs ^tre d''omission aussi 
bien que de commission, Enfin ils sont accomplis sans 
aucune intention coupable. II s'agit alors plutot de preven- 
tion que de repression, seulement la prevention est penale. 
Par exemple, le vagabondage ne saurait ^tre un delit en soi, 
* 1 est permis a tout le monde de circuler librement, il n'est 
pas defendu d'etre pauvre, etle domicile fixe est une affaire 
de gout ; il en est de meme de la mendicite, on a le droit 
d'exciter la pitie ou la generosite du voisin. Mais I'etat de 
vagabondage et celui connexe de mendicite, par I'insuffisance 
du produit de cette derniere, conduisent facilement aux 
menaces, aux violences, aux vols. II est utile pour la Societe 
de prevenir ces derniers delits plutot que de les punir, et 
dans ce but de prononcer des peines moderees contre les etats 
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de vagabondage et de mendicite qui y conduisent. Des actes 
indifferents en eux-memes et n'emportant pas violation d'un 
droit seront reprimes parce qu'ils entrainent le danger de 
cette violation ulterieure. Du reste, Tappreciation de ce 
danger de violation ulterieure peut aussi se faire diversement 
suivant les lieux et les epoques, c'est une regie variable 
comme les deux premieres. 

Ce n'est done plus seulement la violation d'un droit qui est 
passible de peines, mais aiissi le danger de violation d'un 
droit. Nous venons de deerire le danger de violation ulte- 
rieure resultant d'un acte antecedent indifferent en lui-meme. 
II faut y joindre le danger dela violation immediate qui en rea- 
lite n'auraitpas eu lieu. Par exemple. on place sur safenetre 
un objet qui menace de tomber sur un passant ; il n'y a pas eu 
violation du droit a la vie et a la sante, mais danger de cette 
violation immediate. Telle est la source d'un grand nombre 
de contraventions. 

On peut etablir d'apres ces donnees et en remontant du 
droit positif au droit naturel ainsi que du point de vue juri- 
dique au point de vue legisUtif, la definition ci-dessous de 
I'infraction et du droit sanctionne. Le crime, ou mieux la 
transgression generatrice d'un droit penal est tout acte 
conscient qui constitue la violation ou le danger actuel ou 
ulterieur de violation d'un droit preexistant^ et qui en- 
gendre un droit penal sanctionne par une loi positive rea- 
lisant une loi naturelle conforme au sentiment moral et 
au besoin social de conservation^ tels qu'ils se trouvent 
etablis en moyen'ne dans un temps et un lieu donnes, 

Tels sont tout au moins les actes que la loi penale peut punir 
et reparer, mais s'ensuit-il qu'elle doive les punir tons, et 
n'existe-t-il pas et ne doit-il pas exister beaucoup d'actes 
reprehensibles, meme d'apres I'opinion de tel lieu et de telle 
epoque qui resteront sans une sanction penale? 

Non, en principe, car toute violation d'un droit doit ^tre 
reprimee, au moins par la restitution de ce droit, or cette res- 
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lilution, sans peine proprement dite, est deja une sanction, 
ei elle doit T^tre en outre par une peine au point de vue de 
rintimidation. Seulement sa repression sera de plus en plus 
faible, suivant que le sentiment moral de Tepoque la reprou- 
vera plus ou moins et suivant que la conservation sociale 
sera plus ou moins mise en peril. Mais elle ne devra pas 
etre nulle, quand meme les inter^ts d'un seul individu 
seraient en jeu, car I'interet social est indirectement atteint. 
Dans ce cas, la poursuite pourra tHre confiee a Tindividu 
lui-meme, et Tintervention sociale devenir moins active, 
mais la societe n'en devra pas moins fournir son appui a la 
personne lesee. Cependant elle ne devra plus agir d'elle- 
m^me, de la la distinction essentielle entre les delits publics 
et les delits prives que nous trouverons bientol. 

On oppose quelquefois les peines de droit civil aux peines 
de droit criminel, pour dire qu'une parlie seulement des 
droits est sanctionnee par la legislati(^ penale, et on s'in- 
genie a decouvrir un critere entre les droits sanctionnesei 
les droits non sanctionnes ; ce critere n'existe pas, et tons 
les droits sont sanctionnes, toutes les violations de droit 
le sont, sauf I'exception que nous allons bientol etablir 
et expliquer ; seulement la sanction pent devenir de plus 
en plus faible, elle pent meme ne consister qu'en une 
simple restitution ou une simple reparation qui lato sensn 
est encore une repression ; enfin la peine prononcee pent se 
Irouver dans un code civil au lieu d'etre contenue dans un 
code penal, etre prononcee par un tribunal autre qu'un tri- 
bunal repressif, sans pour cela changer de nature. C'est 
ainsi, par exemple, que I'epoux survivant qui a dissiniule 
des biens communs, et a fait par la tort aux heritiers dont il 
viole les droits, perd sa part dans ces biens. C'est une 
penalite proprement dite, mal placee au code civil, et cepen- 
dant au point de vue formel, la dissimulation par I'epoux 
survivant n'est pas cataloguee dans la liste des delits. De 
m^me, le stellionat etait puni par la contrainte par corps ; 
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s'il ne Pest plus, c'est qu'avec le perfectionnement du 
regime hypothecaire, il n'apporte plus de veritable preju- 
dice. II est vrai que quelques violations de droit ne sont pas 
frappees de peines proprement dites, mais elles le sont de 
dommages-interets qui sont des sanctions veritables, et qui 
font naitre un droit nouveau de la violation d'un droit ; seu- 
lement ia sanction s'est tres affaiblie. 

II existe par exception des droits dont la violation est 
couverte d'une immunite en raison d'un inter^t superieur. 
II n'y a pas alors des violations dont la sanction serait omise, 
mais des violations non sanctionnees intentionnellement, en 
raison du peril nouveau qui naitrait pour la Societe, pour 
lafamilleoupourrindividului-m^me, de cette sanction. Quel- 
quefois on laisse celui-ci juge de ce danger. C'est ainsi 
que chez plusieurs peuples les vols entre proches parents ne 
peuvent ^tre poursuijis que sur leur denonciation ; il en est 
de m^me de I'injure et de la diffamation qu'il y a souvent 
plus d'interet pour la victime a laisser passer qu'a punir. 
Certains legislateurs ont considerablement etendu ce cercle, 
Mais quelquefois le choix n'est pas laisse a I'individu, le 
legislateur supprime lui-m^me la sanction a raison ou a 
tort. En France, il le fait certainement a tort lorsqu'il refuse 
toute action penale pour le vol entre parents, quand meme la 
personneleseevoudraitpoursuivre.Dansd'autres cas, les avis 
des legislateurs des divers pays sont partages. C'est ainsi 
que certains delits, surtout contre la pudeur, inceste, pede- 
rastie, bestialite, sontprevus par un grand nombre de codes 
et omis par d'autres ; on a pense dans ces derniers que le 
scandale de la repression serait plus dommageable que 
I'infraction m^me, ou que I'interet de lafamille ou de I'individu 
victime primait celui de la Societe, et ainsi I'incrimination 
a -ete supprimee ; partout il existe des violations pour 
lesquelles pour des motifs speciaux la sanction a ete retiree 
dans un interet majeur. on a craint de nuire davantage ou 
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de permettre des recherches inquisitoriales. Telle est non 
la limite, mais Texception, 

En raison de ces exceptions, notre definition de tout a 
I'heure ne se trouve qu'un pen modifiee. La transgression est 
tout acte conscient qui constitue la violation ou le danger 
ulterieur ou actuel de violation d'un droit preexistant et qui 
engendre un droit penal sanctionne par une loi positive reali- 
sant une loi naturelle conforme au sentiment moral et au 
besoin social de conservation, tels qu'ils existent en moyenne 
dans un lieu et un temps donnes, quand meme la Societe 
aurait supprime parfois cette sanction dans un inter^t majeur. 

Faut-il ajouter que I'acte doit ^tre non seulement cons- 
cient, mais libre aussi ? Nous ne le pouvons actuellement avant 
d'avoir examine la question du libre arbitre ou du determi- 
nisme partiel ou complet. 

Faut-il ajouter que cet acte doit ^tre dommageable actuel- 
lement ou en puissance, c'est-a-dire contenir non seule- 
ment une violation ou le danger de violation d'un droit, mais 
aussi une lesion ou le danger d'une lesion? Non, car un droit 
pent ^tre viole sans qu'il y ait lesion proprement dite, par 
exemple, dans le delit manque, la tentative, le complot, I'asso- 
ciation de malfaiteurs, mais il y a la un faitcontenant le danger 
d'une lesion ulterieure ou m^me actuelle. La violation d'un 
droit emporte done toujours une lesion ou le danger d'une 
lesion et les deux conditions se confondent. 

Le droit penal et en m^me temps la transgression qui lui 
sert de cause se trouvent definis ; nous avons insiste sur ce 
point, cette definition n'est pas oiseuse ; elle forme avec celle 
du libre arbitre ou du determinisme dont nous avons 
ailleurs traite, la clef de voAte du droit criminel. 

Nous avons ecarte, du reste, cette idee que la sanction ne 
serait penale que quand le droit viole ne resulte pas d'une 
convention. Quelle qu'en soit I'origine, le resultat est le 
m^me. 11 n'est pas non plus necessaire que la legislation 
positive Tait recueilli directement dans le droit naturel, ii 
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peut provenir d'une simple defense edictee par le pouvoir 
conslitue par la collectivite, defense qui peut etre capricieuse 
en fait, mais qui en these est une mesure preventive prise 
pour proteger d*avance le droit naturel lui-m^me. 

Done a c6te du droit civil lato sensn ou du droit primaire 
issu de la nature ou de la contention et possedant ses legis- 
lations de determination, de preuve et de sanction, se trouve 
un droit second, ne de la violation du premier, et ayant 1(? 
caractere de droit penal, dont la legislation est tour a tour 
de determination, de preuve, ou de sanction, cette derniere 
n'etant que Tapplication de la peine a la transgression. 

Mais il nait aus^i, et ce point est reste inconuu des crimi- 
nalistes a la fois etdes criminologistes, un autre droit pai-al- 
lele aux deux autres, et symetrique au droit penal, c'est le 
droit premial. Le droit civil est celui qui est ne dela nature 
ou de la convention, laquelleyadditeoude laloi qui developpe 
Tun, et I'autre, c'est le droit normal et primaire qui se deroule 
jusqu'a son accomplissement volontaire ou force. Le droit 
penal est le droit secondaire qui nait de la violation du 
premier, ilaboutit a une sanctior! propre qui estl'application 
d'une peine a la violation. Mais Tliomme, au lieu de violer 
ses obligations primaires formant droit au profit d'aiitres.per- 
sonnesou de la Societe, peut, au contraire,lesremplir beau- 
coup au dela de ce qu'elles contiennent; au lieu de leser autrui, 
il peut lui faire beaucoup de bien qui ne lui etait pas impose ; 
de meme, non seulement vertueux, mais philanthrope, cha- 
ritable, altruiste, il peut s'ecarter en bienlait autant de la 
normale que le criminel dans un autre sens ; c'est un contre- 
crimineL De cette bienfaisance excedant les dev^oirs ne 
naitra-t-il pas un droit au profit du bienfaiteur, de nijme 
que par leur violation il en nait un contre le transgresseur ? 
hdi symetrie morale ^QmbXeVaxigQv. Et cette symelrie est 
complete. Non seulement, slu point de vuede Vethique^ i ly a eu 
une somme, un excedant de bien^moi^ au point de {>ue social 
il y a un excedant d*utilite ; enfin cette bienfaisance ecarte 
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le danger de maux actuels ou ulterieurs. C'est une surabon^ 
dance d'altruisme^ de meme que le crime n'est qu'une sura- 
bondance d'egoXsme* A la criminologie doit correspondre 
comme* science Varistologie ou agathologie. Elle a pour but 
de fixer dans quelles conditions le bien accompli excedant 
Tobligation doit ^tre considere comme une transgression de 
la normale en sens contraire.An crime ou a la violation d'un 
droit qui le constitue doit etre oppose Vhero'isme, oula vertu 
non fiobligatoire depassant aussi les limites de la vertu. 
Comme le crime, cet heroisme s'estime non seulement au point 
de vue moral se revelant par un sentiment d'admiration et 
de sympathie dans les masses, mais au point de vue de 
Tutilite sociale, car ces excedants d'altruisme sont extreme- 
ment avantageux pour la Societe et m^me souvent neces- 
saires, par exemple, les actions d'eclat sur le champ de 
bataille. Du reste, de m^me que le crime, Tacte d'heroisme 
(et nous entendons I'heroisme dans le sens le plus large pou- 
vant aussi bien resulter d'actes vertueux obscurs que d'actes 
eclatants) varie dans sa qualification suivant les temps et les 
lieux ; il est m^me possible qu'on passe d'un c6te a I'autre de 
la normale, et qu'un acte qui estcriminelici soit heroique la- 
bas. Beaucoup d'actes heroiques militaires pourront etre consi- 
deres plus tard comme des actes criminels ; les Romains 
avaient eux-memes, par contre, considere comme criminel le 
duel que nous proclamons souvent honorable et qui est meme 
obligatoire dans I'armee ; la chastete complete mise en lion- 
neur dans certaines religions et chez certains peuples est 
consideree comme deshonorante ehez d'autres. II faut tou- 
jours estimer Facte relativement a un lieu eta un temps etnon 
d'une maniere absolue. La vertu monastique si longtemps 
honoree devient contestee. 

Mais ce qui est le point essentiel, I'lieroisme doit-il etre 
sanctionne par une recompense, de meme que le crime Test 
par une punition, et le droit positif doit-il organiser le droit 
premial a cote du droit />e/i^/, le peut-il meme ? 
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Par heroisme nous entendons d'ailleurs une vertu qui 
depasse de beaucoup Tobligation stride ; c'est le heros seul 
qui peut ^tre oppose au criminel^ cependant il existe des, 
degres moindres, de m^me qu*il y a le delit a cote du crime. 
Cette recompense est-elle une obligation sociale, comme la 
peine, ou n'est-ce qu'une simple faculte ? Enfin cette recpip- 
pense n'est-elle qu'honorifique ou est-elle materielle aussi ? 

La reponse a ete negative dans presque toutes les legis-. 
lations, on s'y est occupe de punir le crime, mais non de 
recompenser regulierement et de la m^me maniere Pheroisme. 
II semble que ce soit un fait social pres(jue insignifiant. On 
ajoute d'ailleurs que, si la vertu etait recompensee, surtout 
materiellement, ce ne serait plus la vertu. De sorte que le 
principe est de punir, mais de ne pas recompenser, de 
compter le mal, mais pas le bien, de bl4mer, mais de ne pas 
louer. Toutau plusrecompense-t-onl'heroismed'une maniere 
sporadique et arbitraire, lorsqu'il est eclatant, par exemple, 
un acte de bravoure sur le champ de bataille par une deco- 
ration, c'est-a-dire par une declaration d'honneur qui est 
I'inverse des peines infamantes, mais c'est tout. Une exten- 
sion a lieu, mais dans un tout autre sens ; la decoration ne 
recompense pas seulement I'heroisme, mais aussi le talent, 
la science et meme I'anciennete dans les fonctions, ce qui 
la detourne de son veritable but, qui est de remunerer I'exal- 
tation de la vertu. NuUe part on n'a organise un code des 
recompenses^ comme on a etabli un code des peines. 

Cependant Tun nous semble Ir contre^partie necessaire 
de I'autre ; sans doute^ nous n'avons pas a traiter ici de recom- 
pense dans un sujet deja trop vaste, mais il faut la situer 
et marquer la concurrence des deux droits : le droit penal^ 
le droit premial ; nous y reviendrons d'ailleurs ; mais Tun ne 
nous semble pas legitime sans I'autre; si j'aile devoir d'Hre 
puni^ j'ai le droit d'Stre recomvense^ le sentiment intime me 
ledit. Bien plus, si apres desactes d'heroi'sme non recom- 
penses, quelqu'un commet des crimes ou des delits, il a un 
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droit rigoureux a ce qu'il s'etablisse une sorte de balance, il 
est lout a fait choquant alors de le punir si on ne le recom- 
pense pas en meme temps pour le passe jusqu'a due concur- 
rence ; il faut ne lui appliquer que I'excedant de penalite. La 
Societe doit recompenser le bien en soi, comme elle doit, 
punir le mal en soi, amoinsqu'on n'admette le determinisme 
absolu, et m^me dans ce cas, elle doit agir de m^me pour 
sa propre conservation et dans son propre inter^t. En effet, 
la recompense du bien sera un stimulant aussi fort que la 
punition du mal et determinera des actes d'h^roi'sme aussi 
necessaires a la Societe que I'absence de crime. Que devien- 
drait-elle si elle n'obtenait que des inactions! D'ailleurs 
I'heroisme ou la vertu exaltee preserve souvent son auteur de 
crimes auxquels ils pourrait se sentir entraine ; les antece- 
dents obligent. 

La recompense ne doit pas etre seulement morale, mais 
aussi materielle, et consister meme en argent, puisque le 
crime est bien puni d'amende, mais surtout en honneur eten 
compensation eventuelle des fautes qui pourraient ensuite 
etre commises. Elle doit etre non administrative, mais judi- 
ciaire, et emaner des personnes m^mes qui distribuent les 
punitions. Nous reviendrons sur tons ces points, nous avons 
voulu seulement etablir des a present la place et la necessite 
du droit premial. 

Le droit premial renferme d'ailleurs, comme les deux 
autres : 1** la determination des actes a recompenser et des 
recompenses, en general ; 2^ la preuve des actes meritoires, 
3** la sanction du droit premial, c'est-a-dire I'application de 
la recompense a Facte meritoire. 

Nous definissons provisoirement ainsi Tacte a recompenser : 
un acte meritoire depassant de beaucoup Taccomplissement 
d'une obligation generale ou particuliere, primaire ou civile, 
correspondant a un droit et preexistante. et qui engendre 
un droit premial consacre par une loi positive en realisation 
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d'ane loi natiirelle existant dans un temps et un lieu donnss 
C'est la contre-partie de notre definition du crime. 

Done : 1** un droit primaire, improprementappele civil, et 
qu'on peut mieux designer sous le nom de droit non repres- 
sif\ 2°un droit criminel ou penal nQ de la violation du pre- 
mier ; d^ un dvoii premial ne de son exaltation, Ce dernier 
n'existe pas encore aujourd'hui, ce sera un droit non exclusif, 
mais dominant, dansTavenir. 11 y remplaceraen grande partie 
le droit penal, car on peut parvenir presque au meme resultat 
en recompensant qu'en punissant, tandis qu'en I'absence de 
recompenses il y a sans doute des substituts possibles de la 
peine, mais leur effet est limite. Le droit penal ira done en 
decroissant et le droit premial en croissant ; il pourra 
meme avec quelques adjuvants remplacer presque entiere- 
ment le premier. Mais ce sujet est trop important, nous lui 
consacrerons une etude speciale. 

Le droit penal etant nettement defini, il faut delimiter ses 
spheres d'action. Ce sont d'abordla sphere individuelle, puis 
la sphere nationale, enfin la sphere internatiojiale. On doit 
bien s'entendre sur ce point, car une confusion serait facile . 
La justice penale s'exerce soit d'individu a individu, I'indi- 
vidu pouvant consister dans une personnalite collective, soit 
desuperieurainferieur commetels ; nous verrons plus loin que 
cette justice est dans le premier cas vindicative, dans le 
second distributive, nous examinerons ce point de vue diffe- 
rent tout a I'heure ; il faut nous en tenir pour le moment 
aux spheres indiquees : celle d'individu a individu, celle 
d'individu a nation, celle de nation a nation. Une violation 
d'un droit peut avoir ete faite par une personne d'une nation 
au prejudice de son conciloyen appartenant a la meme na- 
tion ; elle peut avoir lieu aussientre personnes appartenant a 
des families differentes,et enfinentrecelles appartenant a des 
nalionalitesdifferentes, mais dans tons ces cas avecquelques 
modifications il s'agit de crimes ou de delits entre particu- 
liers. D'une part, le droit social ne sera pas directementatteint, 
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mais seulement indirectement ; d'autre part les autres 
membres de la coUectivite dont fait partie la victime seront 
enclkis a prendre fait et cause pour elle, et ceux de la 
coUectivite dont fait partie le coupable le seront a le 
defendre ; il se manifestera une certaine solidarite qui se 
fera jour du dedans au dehors. Nous verrons que la pre- 
miere realisation du droit penal consiste alors dans une 
guerre d'individu a individu, ou une vengeance privee, a 
laquelle les membres du meme aggregat prennent part peu 
a peu ; il n'existe aucune idee de violation morale. La 
seconde sphere se compose du terrain national et de la ren- 
contre sur ce terrain de la nation elle-meme et d'un des indi- 
vidusqui lacomposent.Cetindividuviole le droit de la coUecti- 
vite, ou c'est la coUectivite qui viole celui de I'individu, il y 
a rebellion ou oppression. Maisil n'en est aiijsi qu'aux points 
extremes ; il pent y avoir une simple violation de droit par 
inertie envers I'Etat, par exemple, en refusant de payer Tim- 
pot. Ces violations de droit dans le cercle national sont de 
plusieurs sortes. D'abord il existe des infractions d'ordre 
purement administratif, ces infractions d'ailleurs peuvent 
emaner de simples citoyen's ou de fonctionnaires plus etroi- 
tement lies d'un c6te envers I'Etat, de I'autre envers le 
public. Par exemple, les fonctionnaires peuvent commettre 
des delits envers I'Etat ou envers les citoyens, et les cito- 
vens en coinmettre vis-a-vis des fonctionnaires : enfin, en 
dehors de tout intermediaire, le delit pent atteindre de la 
part de I'Etat les citoyens ou reciproquement, les penalites 
sont varices et d'ailleurs elles doivent avoir pour contre- 
partie des recompenses, carledroit penal trouvetoujoui*s vis- 
a-vis de lui le droit premial. D'autre part, dans le m^me cercle 
se trouve un autre ordre tout-a-fait distinct de delits, ce sont 
les delits politiques, commis soit par I'Etat, soit par les cito- 
yens ; ils ont un caractere tout special et tres tranche ; vienhent 
ensuite les crimes et delits contre la siirete interieure ou ex- 
terieure de I'Etat en dehors de toute preoccupation politique. 

CRIMINOLOGIB 3 
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Telle est la sphere nationale. Dans la sphere internationale, 
il ne s'agit plus de simples particuliers, mais d'un Etat 
contre un autre Etat, et dans lespays federes, d'une province 
contre une autre province. La le droit penal existe entre 
eux comme entre les particuliers ; en effet, la nation est 
consideree comme un seulhomme vis-a-vis de Pautre nation 
consideree comme un seulhomme aussi. Une nation a raison, 
I'autre a tort, il y en a une qui a viole le droit de Tautre 
Mais la procedure de preuve. et de sanction est tres defec- 
tueuse, c'est fa force seule qui decide. 

Telles sont les trois spheres du droit penal, et apres avoir 
etudie le droit penal fondamental, celui entre individus, 
nous rechercherons les modifications qui existent dans les 
deux autres. Ces modifications sont assez nombreuses. Nous 
verrons que le droit national politique doit former un cha- 
pitre a part du droit penal. II en est de meme du droit penal 
miljtaire et du droit de la guerre. 

Au fond ces trois spheres peuvent se ramener a une : celle 
des droits individuels de personnes physiques ou morales, la 
€ollectivite vis-a-vis d'une collectivite autre vis-a-vis de 
sesmembres devenant un veritable individu. 

Quelquefois, en outre, Tune des spheres se joint a une des 
autres ; c'est ce qui arrive lorsqu'une collectivite quelconque 
prend fait et cause pour un de ses membres contre une col- 
lectivite et meme contre un individu etranger ; alors la 
sphere de la famille se reunit a celle de I'individu, la sphere 
■de la nation se reunit a celle de la famille, et cela a la fois 
activement et passivement, par une veritable solidarite dans 
la faute et dans la peine. 

Mais a cote de cette justice externe comprenant du 
•dedans au dehors les trois spheres ci-dessus indiquees, outre 
celles intermediaires de la famille et de la province, se trouve 
une justice verilablement interne qui ne consiste plus a 
venger I'injure d'individu a individu, mais a distribuer la 
justice de haut en has, de la collectivite a I'individu ; en 
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meme temps le superieur commun prononce la peine. C'est 
dans la coUectivite la plus simple, la famille, que cette justice 
apparait d'abord. II ne s'agit plus de reagir et de se venger, 
nous reviendrons sur ce point, mais de distribuer le bl^me a 
celui qui a viole le droit d'autrui, de I'obliger a reparation et 
de lui infliger une peine materielle. C'est alors que ressort 
le mieux la nature immorale de la violation punie, en dehors 
de toute idee utilitaire. II n'y a alors a la base ni vindicte, ni 
moyens de conservation et de defense, mais retablissement 
de la paix interieure, arbitrage entre les deux membres 
en presence, et surtout elimination du coupable hors de 
I'association. C'est la que cet objectif apparait pour la pre- 
miere fois, nous voulons noter des I'abord cette verite crimi- 
nologique. II en resulte dans un sens un double droit penal : 
1° dr'oit externe se fondant sur une reaction de la victime a 
I'auteur, 2° droit interne ayant pour but la protection de la 
victime et surtout I'exeommunication ou Pamendement du 
coupable et s'exer^ant du superieur commun aux infe- 
rieurs. Ce qui est vrai de la famille Test aussi du clan, 
famille etendue et artiflcielle, puis de la province, enfm de 
la nation ; chaque coUectivite a Taction penale interne et 
I'exerce au point de vue paternel et reformateur, 

Enfin, quand dans la justice externe un individu est lese 
etcherche a appliquer a I'auteur de la lesion une revanche, 
il est possible qu'il soit lese seul ou que la Societe dont il 
fait partie le soit si peu que ce soit negligeable. Au con- 
traire, la Societe peutse trouver lesee par ce crime dirige, il 
est vrai, contre un seul de ses membres, mais dont I'impu- 
nite pourrait mettre en danger soit beaucoup de ses autres 
membres, soit elle-meme, et tellement en danger que, si I'in- 
fraction restait sans repression en raison du pardon ou de 
I'impuissance de la victime, on pourrait considerer cette in- 
fraction comme ayant ete dirigee contre elle-m^me. Dans ce 
cas, le crime ne s'adresse pas a la nation comme telle et par 
consequent ne rentre pas dans la sphere nationale, mais a la 
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Sociele, c'est-a-dire a Tensemble des citoyens, au public, 
tantol, nous allons le voir, considere un a un, ut singulis 
tantot considere dans I'ensemble, ut unwersi. De la la 
distinction profonde que nous retrouvons partout du delit 
prive et du delit public, qui envahit de plus en plus les 
legislations penales contemporaines, de meme qu'elle domi- 
nait les legislations tres anciennes. Le delit prive, c'est- 
a-dire celui qui lese les droits des particuliers sans atta- 
quer I'ordre public, est abandonne pour sa repression aux 
soins de la victime ; tout au plus la Societe lui prete-t-elle son 
appui, sielle en a besoin. Cette victime recherche principale- 
ment la reparation du dommage, et lorsque I'infraction est 
de celles qui ne consistent pas precisement en un prejudice 
materiel, la vengeance, sa seule satisfaction alors*; encore 
lui prefere-t-elle souvent une indemnite. Cette indertinite, 
d'ailleurs, n'est pas la representation exacte du dommage 
souffert, mais quelque chose de plus, un veritable benefice 
qui est en m^me temps une perte pour Tauteur du crime. 
Dans I'exercice de cette action penale qui peut etre indis- 
crete de la part de la victime, laquelle peut abuser de sa 
situation, la Societe intervient pour fixer un maximum soit a 
la composition pecuniaire qu'elle fixe, soit a la vengeance 
privee par le talion. Plus tard, dans I'interet de la paix, et 
dans certains pays, elle retire a la victime I'exercice de Tac- 
tion publique et s'en charge elle-m^me, mais elle lui laisse 
celui de la partie reparatoire de Taction, c'est-a-dire les 
dommages-inter^ts ; en outre, elle s'interdit de poursuivre 
Tapplication de la peine, tant qu'il ne survient pas une plainte. 
II est possible, en efifet, que la victime ait un grand inter^t a 
ne pas poursuivre, soit que par la elle puisse obtenir a 
Tamiable une indemnite plus forte de Tauteur du crime oil du 
delit, soit que la publicite resultant de la poursuite lui soit 
plus prejudiciable que Tinaction. A Torigine presque tous les 
delits, meme les crimes, sont des delits prives, si bien qu'on 
a pu croire que le delit public n'existait pas, et que tout se 
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resolvait en composition pecuniaire ou en vengeance. II est 
tres remarquable que les deux points extremes de revolution 
se touchent. On observe une croissance continue du domaine 
des delits publics avec decroissance de Tautre, puis un 
nouveau mouvement s'opere dans le sens inverse. 

Les delits publics se reduisirent d'abord aquelques crimes 
seulement ; chez les Germains, on pendait les traitres et on 
noyait les poltrons. A Rome il y avait seulement quelques 
delits publics, et ils etaient prevus chacun par une loi par- 
ticuliere et soigneusement catalogues : les crimes de lese- 
majeste, le meurtre, le faux, Fadultere, le peculat, le sacri- 
lege, tout le reste etait delit prive. La Societe se desinteres- 
sait de tous les autres ; elle ne se considerait pas comme 
lesee, meme indirectement, ni comme mise en danger. 

Les delits publics donnent lieu a une action penale publi- 
que, distincte de Taction penale privee qui s'applique aux 
delits prives ; mais cette action s'exerce de deux manieres 
bien distinctes, soit par les citoyens un a un, c'est Taction 
populaire, soit par Tensemble de la Societe, c'est Taction 
sociale de TEtat. Nous decrirons ces deux actions a leur 
place, nous devons seulement les annoncer ici. Mais, la gra- 
dation est curieuse a observer ; on passe de Taction penale 
privee a Taction penale publique de TEtat par une pente 
insensible et par Tintermediaire de Taction populaire . Cha- 
que citoyen pent se trouver, sinon lese, au moins, menace 
lui-m^me par le delit dirige cependant seulement contre 
Tun d'eux ; des lors, Taction publique intentee par lui est 
encore en un certain sens une action privee . 

En dehors de Taction penale publique ou privee se trouve 
Taction civile en reparation, nee du delit; nousverrons qu'elle 
n'est a Torigine qu'un succedane et une forme de Taction 
publique ; plus tard une grande distance se creuse entre 
les deux, que Tevolution de Tavenir effacera peut-^tre un 
jour. 

Telle est la division du droit penal, en droit penal public 
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et droit penal prive, celui-ci se subdivisant en droit a la 
peine et droit a la reparation. 

II existe une division autre a un point de vue different. 
La science penale comprend : 1** la criminologie, 2® la pe- 
nologie, 3*" I'application de la peine au crime. Nous ver- 
rons qu'une analyse plus scientifique en donne des divisions 
plus nombreuses ct plus exactes. Le droit penal se distingue 
comme tous les autres en droit determinateur, droit proba- 
teur et droit sanctionnateur. Le droit sanctionnateur est 
precisement I'application de la peine au crime ; le droit pro- 
bateur englobe toute la procedure penale en y joignant les 
regies de la preuve. Quant au droit determinateur, il com- 
prend le sujetactif du droit penal : la victime et la Societe, 
le sujet passif, debiteur : le criminel, I'objet : la peine et la 
cause : le crime ou violation d'un droit antecedent . Mais 
quatre elements ressortent sur cet ensemble : 1** le crime, 
2** le criminel, 3^ la peine, 4° I'application de la peine au 
crime. Les deux premiers semblent former un groupe. 

Ces quatre elements se sont detaches peu a peu ; il n'y 
avait d'abord a ressortir que les deux suivants : le crime, la 
peine; de la une division tres tranchee entre ceux-ci, si 
tranchee que, tandis qu'au point de vue pratique et juridique, 
il n'y a qu'un droit penal, il y a, au contraire, au point de 
vue sociologique et scientifique, deux sciences distinctes, la 
criminologie et la penologie, qui sans doute finissent par 
se reunir en un confluent, mais qui restent longtemps dis- 
tinctes. Ce n'est que plus tard que les deux autres elements 
sont venus prendre place a cote des premiers. Pendant long- 
temps la consideration du crime eclipse celle du criminel, on 
s'occupe du premier avec une complaisance theorique, 
metaphysique, qui recherche toutes les nuances, et se 
termine quelquefois en subtilites, tandis que le criminel est 
neglige en lui-m^me. Cela se comprend, le criminel n'est 
envisage qu'au moment du crime et comme un des elements 
de ce crime, par consequent, au m^me titre que la victime ; 
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ce qui lui est personnel n'est qu'une vue subjective du 
crime lui-meme. Mais depuis, I'ecole italienne, se basant 
sur des motifs que nous examinerons, mais dont le resultat 
importe seul en ce moment, a pense qu'il fallait considerer 
le criminel en lui-m^me et non plus seulement dans Tacte, 
ni comme element de I'infraction, ni a un seul moment 
donne, qu'il devait comparaitre devant le juge avec tout son 
passe saisissable et m^me avec son passe plus difficile a 
saisir, son caractere, tel que les circonstances de la vie I'ont 
forme. Des lors, le criminel ou plut6t la criminalite devient 
un facteur distinct du droit penal, abstraction faite du 
crime. Cette distinction nette entre la criminalite et le 
crime est une des revolutions profondes accomplies defmiti- 
vement dans la criminologie. M^me la vue du criminel a 
souvent diminue celle du crime, on a neglige I'acte present 
pour les actes passes, on a recherche surtout le caractere, on 
a classe soigneusement le criminel ; nous verronsqu'en m^me 
temps la consideration de la victime a aussi diminue, celle- 
ci est meme un element qu'il importe de remettre en relief. 
Cette distinction entre le crime actuel et la criminalite 
est de. la plus haute importance; c'est, pour ainsi dire, le 
joint du droit criminel et penal, joint que personne n'avait 
aper^u avant que I'ecole italienne I'eiit decouvert. La 
criminalite est le crime latent, non encore en action, 
mais en puissance, c'est le potentiel de crime. Au point 
de vue de la personne lesee qui cherche surtout la 
reparation du prejudice souffert et, a defaut ou en m^me 
temps, sa vengeance, ce qui importe, c'est le crime 
actuel. Elle se preoccupe bien aussi de la criminalite de 
I'auteur pour se garantir contre ses entreprises a venir ; 
mais c'est pour elle le point secondaire. Au contraire, la 
Societe a pen a se preoccuper du crime accompli, elle ne le 
fait que pour aider la victime ou la remplacer dans son 
oeuvre de reaction penale pour un inter^t d'ordre public ; 
autrement elle n^est pas interessee, car ce n'est pas le crime 
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passe qui Tattaque ou la met en danger, c'est le potenliel 
de crime, la criminalite continue, soit celle de I'auteur du 
crime en question, soit celle des autres citoyens ; le crime, 
loin de I'atteindre, lui rend meme le service de lui indiquer 
I'exislence decette criminalite qui serait peut-etre passee 
inaperQue jusqu'au jour ou elle aurait formidablement 
eclale. Cette criminalite a le double danger pour la Societe 
d'etre une menace continuelle de la part du criminel contre 
elle et chacun de ses membres, et d'eveiller par I'exemple, 
surlout s'il est suivi d'impunite, et d'encourager d'autres cri- 
miiialites. U s'agitdonc pour elle non d'exercerune reaction 
penale contre le crime, mais de preparer sa defense contre 
le potentiel de crime du coupable et tous les autres poten- 
tielb que le crime actuel va exciter. Le moyen qui se pre- 
sente est I'elimination du coupable, de suite et totalement, si 
son potentiel de crime est inepuisable, si sa criminalite est 
incurable' ; mais I'elimination pent etre avantageuse- 
ment remplacee, si, au lieu de detruire le criminel, on 
eteint la criminalite, ce qui sera souverit possible quand 
il s'agit d'une criminalite moyenne ; et comme cette crimi- 
nalite a une racine cerebrale, mais que sa croissance est 
favorisee par toutes les circonstances ambiantes, on y 
parviendra tant en guerissant cette folie morale interieure, 
qu'en faisant disparaitre le milieu favorable au develop- 
pement de cette maladie. Telle est I'idee maitresse. 
Substituer, dans I'examen et I'effort penal, le potentiel du 
crime au crime actuel est une des plus grandes decouvertes 
sociologiques ; elle est d'ailleurs independante de toute doc- 
trine autre ; aussi vraie pour le non deterministe que pour le 
deterministe, c'est une verite par elle-m^me, n'ayant besoin 
d'etre appuyee sur aucune autre, parce qu'elle est primaire 
et fondamentale. 

De m^me, un autre element s'est fait jour, auparavant 
negligeable, il s'agit de I'application de la peine au crime. 
Sans doute, la cl6ture de la poursuite penale a toujours ete 
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cette application, et un code penal n'aurait pas merite 
ce nom si, a c6te de Torganisalion des incriminations et des 
peines en general, il n'avait pas applique celles-ci a celles- 
la ; mais precisement parce que cette application se faisait 
d'une maniere absolue et par la loi et par le juge, sans dis- 
tinguer les nuances de chaque affaire, elle ne constituait 
pas une science speciale. Tant de jours de prison pour 
telle infraction, tel chiffre d'amende pour telle autre ; 
tout etait mecanique. Mais depuis on a pense que la peine 
generalisee devait, au contraire, ^tre individualisee dans une 
certaine mesure, et se mesurer non sur le crime actuel, mais 
sur la criminalite ; I'etablissement dans les Codes d'un maxi- 
mum et d'un minimum, I'admission des circonstances atte- 
nuantes, sont venues realiser en partie cette idee. En outre, 
on a propose plusieurs echelles de peines differentes en rai- 
son des personnalites de situation, de moralite, de respon- 
sabilite diverses. Des lors Tapplication de la peine au delit 
est devenue une science autonome et a pris un singulier 
relief. 

Une autre division du droit penal, relative principalement 
aux incriminations, mais qui influe aussi sur la. peine, est 
non celle tripartite faite par notre Code en crimes, delits et 
contraventions, division tout empirique et qui ne se soutient 
pas en raison, mais la division bipartite entre crime-delit d'un 
cote et delit-contraventiondel'autre. II s'agit de la nature, de 
I'origine des droits leses parl'infraction.Ces droits sont de deux 
sortes : ceuxqui sontnaturelsou conventionnels, pourlesquels 
la defense sociale n'est pas de pure autorite, mais se base sur 
la nature meme, mot vague, il estvrai, mais dontnous avons 
donne plus haut I'explication precise, et ceux qui sont jusqu'a 
un certain point artificiels, ou la prohibition se base sur la 
volonte sociale, non pas cependant que cette volonte soit tou- 
jours capricieuse, car, sauf erreur, elle a pour but deprevenir 
les actes non lesionnaires, mais dangereux, par une sorte de 
justice preventive. Ce sont les infractions les plus nombreu- 
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ses, mais lesplus legeres, qui se rangent dans cette seconde 
categorie. Toutes les legislations les dislinguent. L'inten- 
tion frauduleuse n'est pas requise pour les rendre punissa- 
bles, il suffit d'en avoir eu conscience. Les peines consistent 
presque toujours en amendes. 

D'autre part, les crimes ou delits, nous I'avons deja indi- 
que, ne consistent pas tous dans une lesion, beaucoup ne 
consistent que dans un danger, et a ce point de vue on pour- 
rait diviser le Code penal en deux parties : I'une contenant 
les delits de lesion^ I'autre contenant ceux de danger, Les 
peines des deux sont bien differentes. D'ailleurs le danger 
pent ^tre actuel ou n'etre que celui d'une autre infraction 
ulterieure qui pourra realiser la lesion. Mais pratiquement 
cette distinction se confondra tres souvent avec la precedente. 
.Lorsque I'infraction est faite non a la loi naturelle, mais a 
un ordre de I'autorite, cet ordre est une mesure de preven- 
tion prise contre un danger, soit present, soit devant resulter 
d*un acte ulterieur. 

Dans le present livre, nous n'etudions qu'une des bran- 
ches de la vaste science penale, la plus importante d'ailleurs, 
la criminologie, dont le champ est bien assez vaste, et nous 
en excluons la penologie proprement dite, mais c'est dans la 
criminologie que se trouvent tous les principes essentiels 
qui eclairent Pensemble du droit penal et que sont agitees 
les plus grandes questions ; c'est meme par elle que se resol- 
vent celles qui ont trait plus directement a la penalite, 
laquelle ne renferme. pour ainsi dire, que les conclusions 
pratiques de la criminalite. 

Telle est la definition de cette science de la criminologie ; 
tel est son cadre general, ainsi que ses principales divisions 
et les points de vue divers auxquels on pent Tenvisager. II 
s'agit maintenant de I'etudier dans le detail, a la lumiere des 
autres sciences qui ont ete mises a contribution dans ce 
but par les savants contemporains, surtout Yanthropologie 
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la sociologie et Vhistoire, sans exclure d'aulres plus 
anciennes qui ne sont pas negligeables. La solidarite 
des sciences, de celles surtput limitrophes les unes des 
autres, est un fait reconnu certain, h'exces de specia- 
lisation pent nuire, comme tous les exces, les limites 
entre les sciences ne sont marquees qu'artificiellement, 
il n'y en a pas de reelles. La sociologie surtout et la science 
penale sont unies par les liens les plus etroits, et le tort de 
recole criminaliste classique a etede ne pas consulter la pre- 
miere ; son excuse est que cette science etait alors a peine 
entrevue. II en est de meme de I'anthropologie. C'etaient 
I'ethique etla metaphysique qui etaientseules consultees, elles 
etaient insuffisantes, en ce sens surtout qu'elles n'avaient 
pas debase experimentale. Enfinla science penale utilise, en 
outre, maintenant \ observation directe et meme \ experi- 
mentation. II faut tenir compte de tous ces instruments pour 
lareprendre a nouveau et la transformer.. Mais on doit con- 
troler les theories nouvelles fondees sur la solidarisation de 
sciences connexes, avec autant de soin que les theories 
anciennes, il ne faut jamais jurer sur la parole du maitre 
meme le plus savant, meme le dernier, les verites nou- 
velles qu'il aurait apportees peuvent quelquefois contenir 
des erreurs substantielles, et la verite integrale qui n'est 
jamais atteinte acquiert a chaque rectification une approxi- 
mation plus grande. 

Sous cette restriction qui etablit la condition necessaire de 
tout travail et de toute pensee, Tindependance scientifique, 
nous devons reconnaitre que c'est I'ecole italienne qui 
a transforme et renouvele la science penale qu'elle a retiree 
deTempirisme et portee au niveau des autres sciences; qu'il 
lui en est dA une eternelle reconnaissance, et que par les 
grandes lignes qu'elle a tracees, elle a ouvert le chemin 
vrai de la verite et de la justice dans le domaine social, 
quelles que soient les ardentes controverses, parfois sans 
solution possible, qui s'elevent a c6te d'elle dans le domaine 
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moral. II ne lui reste qu'a continuer et a parfaire son oeuvre 
sans repondre aux questions oiseuses, mais en s'ouvrant tou- 
jours aux nouvelles donnees de T observation et de Texperi- 
mentation qu'elle a si heureusementtransporteesdes sciences 
naturelles aux sciences sociales. 



CHAPITRE II 

De Tanalyse d'une obligation ptoale 
et d'une inlraotion. 

Nous avons explique la difference profonde qui existe 
entre la sanction d'un droit civil et la repression d'une 
infraction. La sanction d'un droit civil, soit naturel, soit 
conventionnel, consiste dans son execution forcee, si son 
execution volontaire est refusee. La peine prononcee par la 
legislation penale se cumule avec I'execution forcee, elle ne 
vise point d'ailleurs le manque d'execution du droit, mais 
sa violation par un acte contraire, ce qui est bien different, 
elle sanctionne une obligation nouvelle, est a son tour 
Texecution forcee de cette obligation nouvelle, secondaire, 
nee de la premiere qui etait primaire. 

De m^me que Tobligation primaire, civile, renferme 
divers elements, de meme I'obligation secondaire, penale, 
en renferme aussi plusieurs, et ces elements correspondent 
aceux de 1' obligation civile. 

Cette derniere se compose des elements suivants : 1° une 
cause, 2o une personne active, I'ayant-droit, 3° une personne 
passive, celui centre lequel s'exerce le droit, 4** une 
personne neutre, la Societe ou le public qui doit respecter le 
droit et le garantir, 5° un objet. 

La cause du droit primaire est ce qui le forme, ce qui le 
conclut. II faut done commencer par les autres elements. 
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Le sujel actif du droit primaire est, en general, una 
personne, il peut ^tre d'ailleurs unique ou niultiple. 

Le sujet passif, celui qui doit,- est aussi, en general, una 
personne, il est une chose dans le droit reel. 

Le sujet neutre est la Societe des citoyens, tantot ut sin- 
gulis tantdt ut unis^ersi^ qui doit respecter le droit fonde 
entre le sujet actif et le sujet passif ; son role est negatif. 

L'objet peut etre une autre personne, ou une chose, ou soi- 
meme. Ce dernier cas arrive lorsqu'il s'agit de la vie, de la 
liberte, 'opposables, il est vrai, a d'autres, mais qu'on exerce 
sur soi. Le droit devient dans ce cas reflechi. Du reste, 
l'objet peut ^tre materiel ou immateriel, abstrait quand on 
n6 retire qu'une des utilites de Tobjet. concret dans le cas 
contraire. L'objet peut etre unique ou multiple. 

Enfin la cause consiste dans la convention ou le fait 
materiel, ou la convention doublee d'unfait materiel, quiont 
forme le lien de I'obligation. 11 y a done un double element, 
run materiel, I'autre intellectuel, reunis le plus souvent, 
quelquefois separes, par exemple, dans le quasi-contrat de 
gestion d'affaires, ou, de la part du dominus^ il n*existe aucun 
consentement. 

II y a I'un de ces elements qu'il importe de faire ressortir, 
c'est le sujet neutre, c'est-a-dire la Societe. [1 faut dis- 
tinguer la Societe ut universi^ celle proprement dite, et 
la Societe ut singuli qui est ce qu'on appelle les tiers, le 
public. Les droits ne sont opposables a la premiere qu'a la 
condition d'etre licites, c'est-a-dire de ne pas contredire les 
droits sociaux superieurs, de pouvoir s'accommoder a eux. 
lis ne sont opposables aux tiers qu'a la condition d'etre 
connus d'eux avant que ceux-ci aient pu acquerir des droits 
contraires, et ce, au moyen de la publicite juridique. En 
effet, les droits civils, quoique constitues de particulier a 
particulier, ont necessairement leur repercussion sur la 
Societe dans ses deux formes. 

Le droit civil etant determine ainsi dans chacun de ses 
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elements, il s'agit ensuite de le prouver s'il est denie, et 
de I'executer d'une maniere forcee, s'il ne Test volontaire- 
ment, ce qui est du ressort du droit probateur et du droit 
sanctionnateur. 

Cette analyse sommaire du droit primaire, du droit civil, 
etant ainsi esquissee, nous comprendrons mieux I'analyse 
du droit secondaire ne de la violation du premier, d'un 
droit ou d'une obligation penale, 

Le droit penal ou Tobligation penale comprend a son 
tour les m^mes elements, le sujet actif, passif, neutre, 
I'objet et la cause generatrice. 

Les personnes en jeu dans une obligation penale sont la 
personne active, celle de la victime qui par le fait de Tin- 
fraction accomplie a acquis un droit, est. creanciere de la 
reparation, la personne passive, celle du coupable qui par 
le fait de Tinfraction a contracte un double devoir, envers la 
victime celui de reparation, envers la Societe menacee celui 
d'amendement par lous les moyens possibles, y compris la 
peine et Pelimination s*il y a lieu, enfin la personne neutre, 
c*est-a-dire celle qui a ete atteinte par repercussion et qui 
est devenue creanciere de sa securite pour Pavenir, la 
Societe sous ses deux formes, la Societe proprement dite 
et le public. Chacune des deux premieres personnes, celle 
de la victime ou celle du coupable, pent d*ailleurs ^tre 
unique ou multiple. 

L'objet de I'obligation penale contractee, c'est la repara- 
tion du dommage cause par I'infraction et a defaut, les 
autres reactions penales qui en tiennent lieu, en ce qui 
conceme la victime, et la suppression du danger, soit par 
la peine, soit par tout autre moyen curatif ou eliminatoire, 
vis-a-vis de la Societe ou du public. 

Enfin la cause de ^obligation penale est I'infraction, c^est- 
a-dire, la violation du droit primaire. Cette infraction pent 
s'accomplir par la volonte et par un fait materiel, les 
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deux reunis, mais dans des proportions inegales et va- 
riables. 

Telle est la constitution intime d'une obligation secondaire, 
d une obligation penale. Cette obligation ainsi constituee 
est determinee ; si elle est deniee, il faut la prouver, ce qui 
rentre dans le droit probateur ; si on refuse de Texecuter 
par une restitution et une reparation volontaire et par une 
garantie donnee a la Societe, celle-ci procede a I'execution 
forcee qui consiste dans I'application judiciaire de la peine, 
suivie de son execution. 

Ac6te de Tobligation secondaire penale vient se placer 
Tobligation secondaire premiale ; nous renvoyons sur ce 
point a notre monographic sur le droit premial. 

II nous reste a reprendre un point non encore developpe, 
il s'agit de Tinfraction ou violation du droit primaire, 
cause du droit penal. C'est I'infraction qui sert de lien entre 
les deux obligations. 

L'infraction consiste dans un acte volontaire et coupable 
qui accomplit une violation du droit civil ou primaire. Elle 
se decompose en plusieurs elements. Elle possede aussi ses 
personnes : personne active, personne passive, personne 
neutre, son objet et sa cause. 

Les personnes sont dans l'infraction en sens inverse de ce 
qu'elles sont dans I'obligation penale. La personne active, 
c'est ici le coupable, puisque c'est lui qui agit ; la personne 
passive, c'est la victime ; enfin la personne neutre est 
toujours la Societe, ut unwersi ow. ut singulis atteinte par 
repercussion. 

L'objet est different. C'est ici le droit ou I'objet du droit 
transgresse ou usurpe. L'objet, dans les crimes contre les 
personnes, est une personne ; dans les crimes contre la 
propriete, est une chose ; ce pent etre a la fois une personne 
et une chose, par exemple, dans le vol accompagne de 
meurtre. Au chapitre de l'objet, nous enumererons quelles 
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en sont les differentes classes. L'objet est done le m^me que 
dans Tobligation primaire. 

Quant a la cause, c*est non pas le fait volontaire, I'acte 
meme de violation du droit qui accomplit I'infractibn, car 
cet acte, c'est I'infraction tout entiere elle-m^me, mais le 
generateur de ce fait. II y a d'abord un generateur perma- 
nent, c'est le potentiel de crime, la criminalite generale du 
coupable, qui produit le crime comme Tarbre donne son 
fruit ; puis un generateur actuel, mais toujours de nature 
eificiente, ce sont les motifs de Tacte, la colere, la convoi- 
tise, etc., enfin un generateur teleologique, le but du crime, 
but extremement varie, mais pouvant se ranger en plusieurs 
classes. Pour le detail, nous renvoyons au chapitre des 
causes. 

Ces causes elles-m^mes* sont causees a leur tour, surtout 
d'une maniere remarquable celle permanente, le potentiel 
du crime, ou la criminalite generale. Ces facteurs multiples, 
sont les uns physiques, les autres anthropologiques, les 
autres sociologiques, suivant I'analyse exacte et savante 
qui en a ete faite par les maitres de Tecole italienne. 
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CHAPITRE III 



Des anorxnaux 



Les anormaux ne doivent pas 6tre traites , au point de vue 
de la culpabilite morale ou sociale, de la m^me maniere que 
les normaux. Pour ceux qui admettent le libre arbitre chez 
ces derniers, la difference est immense, le libre arbitre, en 
effet, est aboli ou gravement diminue chez les anormaux. 
Pour les deterministes, la difference est moindre, elle ne 
porte plus directement sur la volonte, maissurl'intelligence. 
L'anormal ne comprend plus les motifs, les facteurs invo- 
lontaires, ne cause plus de reaction, et aux facteurs naturels 
on ne pent joindre ou opposer le facteur artificiel de I'inti- 
midation. De telle sorte que l'anormal ne pent etre puni 
dans un but de reaction penale, ni dans un but d'amendement; 
il ne reste que celui d'elimination ; il est vrai que I'amende- 
ment est ici remplace par la guerison. C'est ce qui fait que 
les animaux, meme normaux, ne sontpas consideres comme 
. coupables ; ils sont anormaux par rapport a I'homme, et 
leur volition n'est pas eclairee par une intelligence sufB- 
sante. Cependant leur non-culpabilite est moralement loin 
d'etre certaine ; il y en a certainement qui veulent etre 
mechants, mais cette volonte est si faible vis-a-vis de la 
force des facteurs involontaires, qu'on en fait abstraction. 

Aussi dans toutes les ecoles, I'anormalite, lorsqu'elle est 
complete, exempte de toute peine et ne laisse plus place 
qu'a des mesures de siirete publique. On ne fait pas un 
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proces criminel a un fou. Cependant au moyen Age, quoi- 
qu'on denial aux animauxtout element spirituel, on lespour- 
suivait, on les condamnait et on les executait lorsqu'ils avaient 
commis un meurtre. C'est que viiluellement on les consi- 
derait comme n'etantpas exempts de volonte ; si Ton recon- 
naissait le libre arbitre a Thomme, de cette exage ration 
de la force volitive il devait retomber quelque chose sur 
eux. 

Si Tanormalite, consistant dans le defaut d'intelligence 
qui rejaillit sur la volonte, ou dans le defaut direct de la 
volonte, etait toujours absolue et facilement reconnaissable, 
ce sujet n^aurait aucune difficulte et peu d'inter^t ; mais il 
n'en est pas ainsi ; elle est souvent peu aisee a constater, et 
elle n'est pas toujours complete. D'autre part, en cas d'anor- 
malite totale, il est certain qu'il ne saurait y avoir de penalite 
reactive ; mais on peut longtemps discuter quelles 
sont les mesures de preservation legitimes et utiles a 
prendre. 

L'anormalite peut ^tre forte ou faible suivant que Fin- 
lelligence est supprimee ou simplement affaiblie, ou la 
volonte abolie ou attenuee. Elle peut ^tre totale ou partielle 
suivant que toute la mentalite est atteinte, ou seulement I'un 
de ses compartiments. Enfin elle peut ^tre permanente. ou 
n exister que dans certains moments de crise apres lesquels 
la criminalite reprend. 

Nous examinerons done successivement les cas : 1** d'abo- 
lition complete et permanente de la mentalite, 2^ de son 
affaiblissement permanent, S^d'abolition ou d'affaiblissement 
partiel d'un de ses elements, 4° de son abolition et de son 
affaiblissement temporaire, 5° de I'abolition dela sensibilite. 

A. Abolition complete et permanente de la mentalite, 

Ce cas est tres simple ; il y a sans doute quelques diffi- 
cultes de constatation ; on peut en pratique se demander si 
la folic n'est pas simulee pour echapper a la condamnation, 
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ce sont des questions de fait, mais la reponse obtenue dans 
le sens de raffirmative entratne I'acquittement proprement 
dit. 

II n'est pas, du reste, necessaire que toute la mentalite soit 
atteinte dans son ensemble, il suffit que la volonte soit 
abolie, car elle seule pent rendre coupable, mais elle pent 
ne r^tre qu*indirectement : par exemple, si I'auteur du 
crime a perdu toute intelligence, la volonte qu*il pent avoir 
encore d'executer I'acte n'a plus aucune valeur ; il en est de 
meme d'une perte totale de la memoire. 

L'abolition pent avoir eu pour cause une surexcitation, 
c'est le cas de la demence, ou une depression, c'est le cas de 
Pimbecillite, maisle resultat estle m^me. 

Contre I'anormal absolu et permanent, le dement et Tidiot, 
la Societe ne pent prendre que des mesures de defense 
personnelle et les tenir enfermes, tant qu*ils seront dange- 
reux pour la securite publique ; en outre, elle a le droit, 
dans Pinter^t de leur guerison, d'employer des moyens 
curatifs, moyens qui consistent souvent aussi dans Pinter- 
nement. Mais des que ces moyens sont inutiles pour la gue- 
rison et que la sArete publique n'est pas en danger, Paliene 
doit ^tre mis en liberte et ne pent subir de peine d'aucune 
sorte. 

C'est du moins ce qu'on professe generalement, mais on 
oublie trop, au point de vue de la securite, la s Arete de la 
victime. Le dement acquitte et qui est sous Pempire 
d'une idee fixe, cherche de nouveau a commettre le meme 
delit envers la m^me personne, surtout quand ce delit 
consiste en un acte de violence. C'est la question de Taliene 
criminel dans sa forme la plus simple. Le juge qui acquitte, 
devrait, apres avoir declare Pinsanite d'esprit, ordonner lui- 
meme des mesures qui pendant quelque temps au moins 
mettraient la victime a Pabri ; s'il s'agit d'un fou violent ou 
lubrique, c'est d'extr^me necessite. Cependant on neglige 
de le faire ; apres chaque crime, Paliene criminel estremis en 
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liberie et recommence. Un internement d'une certaine duree 
devrait etre facilement admis dans Tecole deterministe qui 
agit en vertu de la defense sociale et non de I'expiation, la 
consequence logique dans sa doctrine serait d'interner Ta- 
liene pourun temps aussi long que le normal. C'est ici que le 
principe de la defense individuelle et sociale doit predominer. 

Ce n'est pas seulement la culpabilite qui se trouve radi- 
calement detruite par la demence ou I'imbecillite, mais aussi 
la capacite de recevoir utilement la punition. Cette punition 
proprement dite (distincle de Telimination) a besoin d'etre 
ressentie et reliee a sa cause, ou sans cela Tintimidation 
n'existe plus. II en est de m^me de I'amendement ; on ne 
frappe m^me pas un animal qui ne se souvient plus de Pactc 
pour lequel on le frapperait. Si done la personne normale au 
moment du crime qu'elle a commis est devenue personne 
anormale avant ou pendant la punition, cette punition doit 
cesser. 

U ajiormalite sur^enue n'a pas seule ce resultat ; il en est 
de m^me du changement de personnalite. On connait ces cas 
si singuliers ou a une epoque de sa vie une personne tombe 
dans un profond sommeil, se reveille ayant oublie lout le 
passe et recommence une vie nouvelle, elle doit apprendre 
de nouveau a lire, a ecrire, elle ne se souvient de rien de ce 
qu'elle a fait auparavant. Puis tombee de nouveau dans un 
sommeil profond, elle se reveille et reprend la vie premiere 
qu'elle continue ; elle a oublie tout ce qui s'est passe dans la 
vie intermediaire. Eh bien ! si elle a commis quelque crime 
dans la vie premiere, ellene sauraiten ^tre legalement pu- 
nie dans la vie seconde, et si elle a^ete coupable dans la vie 
seconde, elle ne saurait en etre punie apres son retour a la 
vie premiere. 

II n'est pas besoin m^me que la personnalite soil trans- 
formee, car cette transformation ne rend impossible I'appli- 
cation de la peine qu'en raison de Pamnesie qu'elle entraine. 
Si done il existe, pour quelque cause que ce soil, une 
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amnesie totale, la punition proprement dite devra aussi etre 
exclue. 

L'anormalite meme totale et permanente peut ne porter 
que sur la volonte et directement sur elle, mais alors elle 
aboutit difficilement au crime, puisqu'elle empeche de com- 
ettrem un acte, c'est Vaboulie. On ne peut vouloir. Cepen- 
dant le crime peut survenir quand^ ne rencontrant aucune 
resistance dans la volonte absente, les facteurs involontaires 
determinent mecaniquementla volition. 

L'anormalite, surtout celle frappant I'intelligence, quoi- 
que permanente, est souvent traversee d'instants lucides. 
Dans ces moments I'agent peut etre coupable, meme dans le 
systeme du libre arbitre ; mais il faut noter qu'en raison de 
son etat successif, sa volonte est bien amoindrie, et que sa 
responsabilite doit I'^tre dans la meme mesure. II est souvent 
difficile de distinguer ces moments, c'est une question de fait. 

B. Affaihlissement permanent de la mentalite, 

Ici les difficultes surgissent, elles sont tellement graves 
que longtemps on n'a pas admis la responsabilite attenuee 
qui est la consequence logique de la mentalite affaiblie. On 
etait responsable ou on ne Tetait pas ; du reste, les mede- 
cins consultes concluaient nettement dans Tun des deux 
sens ; point de solution intermediaire ; aussi en toute surete 
Ton acquittait ou Ton condamnait. 11 n'y avait que certains 
affaiblissements, ceux resultant de I'^ge, qui etaient admis 
formellement. Maintenant, au contraire, les medecins con- 
cluent souvent a une demi-responsabilite. Lejuge est dans 
Tembarras, et il s'en tire en acquittant. 

Ce n'est cependant pas la la consequence logique d'une 
telle consultation. En se pla^ant dans le systeme des parti- 
sans du libre arbitre, il y a eu demi-volonte, il devrait y 
avoir demi-peine. A plus forte raison devrait-il en etre de 
m^me dans celui du determinisme. Puisqu^il n'y a jamais 
volonte libre et qu'on punit cependant, pourquoi ne punirait- 
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on pas ici en vertu du principe de defense et d'intimidation ? 
Cependant en pratique le cas de demi-responsabilite a le 
meme resultat que celui d'irresponsabilite. 

Par contre, il pent y avoir responsabilite en somme resul- 
tant de la sanite de I'intelligence et de la volonte, mais 
cependant diminution de ces facultes, soit parce qu'elles 
n'ont pas encore acquis toute leur maturite. soit parce* 
qu'elles Tout depassee. C'est ainsi que les mineurs de seize 
ans sont reputes avoir agi sans discernement, cependant 
pour chacun le juge doit resoudre la question ; s'il decide 
dans le sens du discernement insuffisant, il acquitte, et ne 
pent plus prendre que des mesures de reformation ; s'il 
decide dans celui du discernement parfait, il doit cependant 
attenuer la peine. Une pareille mesure devrait 6tre edictee 
pour les vieillards pour le m^me motif ; elle Test par quel- 
ques legislations, mais non par la n6tre. II serait utile de 
4'etendre aux affaiblissements autres que ceux resultant de 
r^ge, pgir exemple, a ceux resultant du sexe, de I'etat de 
maladie, de la faiblesse ordinaire d'esprit revelee par cer- 
tains actes, de la prodigalite, de la faiblesse de volonte, de 
I'absence de sens moral, de I'hysterie, de la prostitution ou 
de I'ivresse habituelles, des habitudes de vagabondage. 

Ces nuances ont une grande importance dans le systeme du 
libre arbitre absolu, et aussi dans le systeme contraire, a des 
points de vue differents ; ils n'importent a ce dernier que dans 
I'inter^t de bons procedes d'amelioration du coupable, ils en 
ont une tres grande dans notre systeme de synergic. 

Lorsque Tacquittement suit la declaration medicale de res- 
ponsabilite mitigee ou d'irresponsabilite complete, la ques- 
tion des alienes criminels se pose avec une plus grande 
urgence, et m^me il faut se placer alors a un nouveau point 
de vue. La Societe a d'abord uninterM d'autant plus grand a 
se premunir, de m^me la personne lesee, contre de nouveaux 
attentats du m^me genre, que le coupable remis en liberte 
jouit d*une intelligence assez grande qui pourra le guider 



— se- 
dans d'autres entreprises coupables. Mais, en outre, la partie 
lesee eprouvera un ressentiment qu'elle n'a pas centre 
I'aliene total, et qui derive de Id part de malice qu'elle sent 
dansTacte. 

Le systeme actuel qui exempte I'aliene criminel de toute 
peine et de toute mesure de precaution est done plus cho- 
quantici. Sans doute, il serait injuste de confondre cet aliene 
avecle normal criminel, ou les autres anormaux criminels, et 
on devra Tinterner idans des asilesou il ne sera pas en contact 
avec ces derniers ; mais le mettre en liberte est tout a fait 
injuste, et m^me illogique. 

Nous avons, dans une monographic speciale, traite de 
I'aliene criminel, nous ne pouvons ici, dans un sujet synthe- 
tique, entrer dans les details, nous y renvoyons, nous voulons 
seulement tracer les lineaments de la solution de cette diffi- 
cile question. 

L'aliene criminel doit ^tre Tobjet de dispositions legislatives 
particulieres dans plusieurs situations, a savoir : s'il etait 
aliene au moment m^me oA il a perpetre Taction, s'il Test 
devenu depuis et avant sa condamnation, s'il I'est de- 
venu seulement depuis la condamnation et au cours de sa 
peine. Par I'aliene criminel proprement dit on comprend 
celui de la premiere liypothese. lis doivent etre examines 
separement. Du reste, il faut bien s'entendre sur le sens de 
ces termes : aliene criminel. Dansle systeme de I'ecole deter- 
ministe, le criminel est toujours (sauf le criminel d'occasion) 
un aliene, mais c'est un fou moral, un aliene quant a la' sensi- 
bilite ou la volonte ; ici il s'agit de I'aliene proprement dit, de 
I'aliene par I'intelligence qui dans cet etat commet un crime* 

L'aliene criminel, a la difference du criminel ordinaire, ne 
saurait ^tre declare responsable dans le systeme du libre 
arbitre, puisque sa volonte n'a pas ete libre ; il ne saurait 
^tre soumis a des mesures coercitives d'apres I'ecole deter- 
ministe, puisqu'il ne s'agit pas de guerir sa volonte ou sasen- 
sibilite qui ne sont pas malades, mais son intelligence pour 
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laquelle il est deja ou va ^tre soumis a un traitement comme 
Taliene ordinaire. Mais les mesures de siirete prises centre 
lui doivent ^tre plus completes, parce qu'il est plus dange- 
reux. En m^me temps son traitement est modifie, en ce qu*il 
pent etre ou un fou ordinaire ayant commis un crime pour 
ainsi dire par hasard ou comme consequence de sa folic spe- 
ciale, ou un fou ordinaire double d'un fou moral. 

II presente de nombreuses varietes. L'une des plus remar- 
quables est celle du fou alcoolique. II fautnoter cette particu- 
larite que sa folic est plus intermittente, que sans doute I'al- 
coolisme pent devenir un etat habituel, mais que cependant 
la guerison se produit sous Tinfluence d'une temperance 
forcee, seulement cette guerison n'est que temporaire et le 
mal recommence lorsque I'alcoolique recouvre la liberte. 
On pent renvoyer I'aliene ordinaire gueri et ainsi ne pas 
mettre la Societe en peril ; an contraire, I'aliene de ce genre 
special, m^me gueri, ne pent Mre relAche sans danger. 

C'estl'ecole positiviste qui, en assimilant en partie le cri- 
minel a I'aliene, a rendu possible I'idee que le criminel aliene 
pouvait ^tre soumis a des mesures coercitives, la siirete de 
la Societe etant interessee. Auparavant, Fecole classique ne 
pouvait echapper a ce dilemme en fondant la responsabilite 
penale sur la liberte : ou celui qui a commis un crime etait 
aliene a ce moment' et alors il ne pent etre puni, ou il ne 
I'etait pas et alors il doit etre soumis auxpenalites ordinaires, 
quand m^me il manifesterait une certaine anormalite. II est 
vrai, on pouvait enfermer Taliene, criminel ou non, lorsqu'il 
etait dangereux, mais seulement tant que sa folic etait dange- 
reuse ; en tout cas, il n'appartenait pas au pouvoir judiciaire 
de I'ordonner, celui-ci etait dessaisi par Tacquittement. Enfin 
on repugnait a renfermer I'aliene innocent avec I'aliene cri- 
minel, en cela on avait raison et cependant on procedait ainsi 
tous les jours. 

Les legislations etaient dans ce sens, notamment la legis- 
lation frangaise. Aucune disposition ne s'y occupe du criminel 
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aliene. Cependant il faudrait, pour savoirs'il est coupable, se 
rendre compte de sonetat d'alienation, et pour cela consulter 
un medecin et poser la question aujury ou au tribunal. Devant 
le tribunal, cette double operation a presque toujours lieu, 
et si les juges pensent que Tinculpe est I'auteur du delit, 
mais est aliene, ilsledeclarent dans les motifs de la sentence. 
Devant la Cour d'assises il en est autrement. Souvent il y a 
eu consultation d'un medecin alieniste, consultation non 
contradictoire entre les interesses, souvent le defenseur 
plaide la folie. Mais aucune question speciale n^est ni ne 
pent etre posee au jury. Celui-ci, en acquittant, n'exprime 
pas si Paccuse n*a pas commis le fait, ou s'il I'a commis, mais 
en etat d'alienation. La Cour, par suite de ce verdict, ne pent 
ni prononcer de peine, ni prendre aucune mesure coercitive 
de defense sociale. Sans doute, si le criminel aliene semble 
dangereux, il pent etre interne par ordrede Padministration, 
mais seulement tant qu'il n'est pas gueri. Quant au fou 
aicoollque, il n'est pas interne dutout, car pendant les debats 
il s'est gueri lui-meme par la temperance forcee, mais remis 
en liberte il reprend le meme etat mental avec les memes 
habitudes et sera un danger perpetuel pour la precedente 
victime et pour la Societe tout entiere. 

Ce sera surtout la victime precedente qui sera en danger. 
A peine acquitte, I'aliene criminel, sous Tempire d'une idee 
fixe, celle que sa victime a voulu le faire condamner, se re- 
tournera contre elle, aussi contre les temoins qui ont depose 
a charge. 

Quant au criminel qui devient aliene soit entre le crime et 
la condamuation, soit entre la condamnation et I'expiration 
de la peine, ou quant a Paliene qui commet un crime pen- 
dant son internement, aucune disposition n'est non plus edic- 
tee. En pratique on suspend pour le premier les debats 
tant que Palienation dure, mais le temps de prescription 
libere-t-il alors l*accuse?Le second n*est pas non plus prevu 
par la loi ; on le transfere dans un etablissement d'alienes, 
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ou il se trouve confondu avec les autres ; le temps de cet 
internement compte dans celui de la peine. Quant au der- 
nier, il n'est evidemment pas poursuivi, en pratique, car il 
serait certainement acquitte. 

La France ne possede pas d'etablissement special pour les 
criminels alienes ; cependant, elle leur consacre parfois un 
compartiment separe, dans un seul etablissement, a la mai- 
son centrale de Gaillon, depuis le 17 mai 1876 ; il est reserve 
aux hommes condamnes a plus d'un an de prison, et atteints 
pendant leur peine d'alienation mentale ou d'epilepsie, il 
ne contient done pas les alienes criminels proprenaent dits, 
contrairement a ce qu'on croit generalement. 

Tel est le bilan legislatif de la France ; on voit qu^il est 
extremement bref, et Pon pent dire que la matiere a ete com- 
pletement omise ; le legislateur n'a pas su ou n'a pas ose y 
toucher. 

II en resulte qu'au point de vue psychologique la situa- 
tion est deplorable. Les alienes criminels, lorsqu'ils sont in- 
ternes, se trouvent eonfondus avec les autres alienes, et ce- 
pendant la methode curative a employer est souvent fort dif- 
ferente. Au point de vue juridique et criminologique, Tinjus- 
tice et le danger sont complets. Au moindre doute, lejury 
acquitte, sans dire pour quel motif, le criminel acquitte ren- 
tre immediatement dans la vie sociale et y cause les plus 
grands dommages et les plus grands dangers, tant envers la 
victime qu'envers la Societe tout entiere. II pent ^tre, il est 
vrai, administrativement interne, mais seulement s'il est 
considere comme fou dangereux et pas au-dela du moment de 
sa guerison ; cette guerison peutn'^tre que tres momentanee, 
surtout quand il s'agit de I'alcoolique que quelques jours 
d'internement guerissent, que quelques jours de liberte ren- 
dent malade de nouveau. Enfm en tout cela regne I'arbi- 
traire administratif substitue sans motif aux decisions judi- 
ciaires, qui sans doute peuvent etre erronees, et nejouissent 
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pas d'une independance parfaite, mais qui presentent ce- 
pendant certaines garanties. 

" Du reste, tout rensemble de la legislation relative aux 
alienes, m^me a ceux qui ne sont pas critninels, souflfre du 
m^me vice, elle est regie par I'arbitraire le plus complet. 
L'internement a lieu sur un simple certificat medical ; un 
jugement est necessaire pour interdire, c'est-a-dire pourpri- 
ver Taliene de la jouissance et de la disposition de ses biens, 
mais il n'est point exige pour I'interner, c'est-a-dire pour le 
priver de la liberte de sa personne ; il n'est pas requis 
non plus pour le remettre en liberte, tandis qu'il Test pour la 
main-levee d'une interdiction. 

Depuis la loi de 1838, diverses enqu^tes eurent lieu, le 
gouvernement institua en 1887 une commission extra-parle- 
mentaire, et le Senat fut saisi en 1881 d'un projet de loi qui 
donna lieu en 1884 a un rapport de M. Roussel, lequeletudie 
a fond cette question importante. Un autre projet de loi fut 
vote par le Senat en 1887 et rapporte en 1896, mais non dis- 
cute. Suivant le premier de ces projets, en cas d'ordonnance 
de non-lieu du juge d'instruction motivee sur I'alienation 
mentale du prevenu, la chambre des mises en accusation 
devait ordonner l'internement ; il en etait de meme en cas 
d'acquittement par une juridiction de jugement; devant la 
Cour d'assises, si le doute sur la sanite d*esprit naissait des 
debats, le president devait poser aux jures une question spe- 
ciale ; en cas de declaration de I'insanite par le jury, la Cour 
devait ordonner Tinternement. La sortie de I'asile ne pou- 
vait avoir lieu ulterieurement qu'en vertu d'une decision de 
la chambre des mises en accusation ; en outre, des etablisse- 
ments speciaux etaient crees. Suivant le second projet, celui de 
1896, adopte par le Senat, ce n'est plus le jury qui seprononce 
sur I'etat mental, mais la Cour d'assises. La chambre du 
conseil du tribunal dans les autres cas statue sur Tinterne- 
ment, elle statue aussi sur la sortie. 

Les points essentiels a examiner sont les suivants : 1^ la crea- 
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tion d'un etablissement special pour les criminels alienes ; la- 
dessus tout le monde est d'accord et toutes les lois nouvelles 
en contiennent Tobligation ; 2°l'internement de I'aliene crimi- 
nel acquitte et la duree de cet internement ; 3*' la juridiction a 
laquelle il appartient de declarer ralienation mentale, d'or- 
donner rinternement et plus tard d'y mettre fin. II est utile 
d'indiquer les principales dispositions des legislations etran- 
geres, du moins cliez les nations qui n'ont point garde le 
mutisme absolu de notre legislateur. 

A la difference de la loi allemande qui, comme la n6tre, a 
laisse ces questions dans I'ombre, la loi autrichienne decide 
que I'irresponsabilite est prononcee par la chambre du 
conseil, apres constatation de I'alienation mentale par des 
medecins experts ; devant la juridiction de jugement, tribu- 
nal ou jury, le defenseur pent demander la position aux jures 
d'une question speciale, mais seulement avec I'assentiment 
des juges. Des medecins experts sont toujours consultes. En 
Hongrie, des medecins declarent si le prevenu est respon- 
sable et s'il leur parait dangereux pour la Societe ; 
la chambre des mises en accusation ou le tribunal 
peuvent ordonner a la requite des medecins ou des parties 
que le prevenu sera tenu en observation dans un etablis- 
sement pendant un certain temps qui ne pent depasser deux 
mois, mais pent ^tre prolonge ; en cas d'alienation mentale 
incurable, la chambre des mises en accusation rend une 
ordonnance de non-lieu. Qest I'autorite administrative qui 
ordonne I'internement apres avis de I'autorite judiciaire. Si 
I'alienation est posterieure au crime, I'execution de la peine 
est suspendue. II existe un asile special pour le traitement des 
alienes criminels, situe a Budapest ; le placement n 'y a lieu 
qu'avec I'autorisation du ministre de la justice. En Hollande 
le juge ordonne I'internement de celui qu'il estime n'avoir 
qu'un developpement incomplet ou un trouble maladif de 
Tintelligence dans un hospice d'alienes pendant un temps qui 
ne pent excederun an ; le point de savoir s'il y a lieu de poser 
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une question specialeau jury n'existe point, puisqu'iln'y a pas 
dejury. Mais lejugen'intervient pas lorsde la sortie de I'aliene. 
En Norvege, la Cour pent poser au jury une question spe- 
ciale, il y a des expertises medicales, et pour qu'elles soient 
concluantes, le prevenu peut ^tre mis quelque temps en 
observation ; la duree de la detention depend de ceux qui 
dirigent I'asile. EnRussie, si I'aliene acquitte est dangereux, 
le juge peut le confier a sa famille qui le surveille sous sa 
responsabilite, ou a d'autres personnes, ou le placer dans 
un-asile ; le temps passe ainsi Qompte pour Texecution de la 
peine. En Suisse, plusieurs legislations cantonales prevoient 
cette situation. Au Tessin, d'apres une loi de 1893, le juge 
qui acquitte, mais qui estime la mise en liberte dangereuse, 
ordonne Tinternement par les soins de radministration ; 
que s'il pense que le prevenu est a demi-responsable, il peut 
diminuer la peine d'un a trois degres suivant que I'imputa- 
bilite est plus ou moins attenuee, et meme dans ce cas 
ordonner que cette peine sera subie dans un asile d'alienes. 
Pendant 1 'instruction, Tirresponsabilite est declaree par le 
ministere public, sauf appel ; devant la Cour d'assises, on 
pose une question speciale au jury : c'est I'autorite judiciaire 
qui ordonne I'internement et plus tard la liberation, mais ni 
Tun ni I'autre ne peuventetre ordonnes que sur avis d'experts 
commis ; pour que cet avis soit eclaire, I'expert peut deman- 
der et le juge prescrire la mise en observation, cet 
ordre emane meme de la Cour d'assises pendant les 
debats ; le maximum de cette mise en observation est de 
soixante jours ; le juge peut, pour s'eclairer, recourir a une 
seconde expertise. II n'existe pas d'asile special pour les 
alienes criminels. En Italic, I'aliene criminel irresponsable 
peut (^tre envoye dans une manicome et y etre retenu pendant 
le temps fixe par le juge ; en cas de simple attenuation de 
la responsabilite, le juge diminue la peine et peut ordonner 
I'internement dans une maison de garde ; I'expertise est faite 
par une commission composee d'un medecin, d'une personne 
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versee dans la psychologie et d'une troisieme commise par 
I'autorite judiciaire comme douee d'un jugement droit et sain. 
II existe plusieurs asiles speciaux. En Espagne, suivant 
la loi de 1882, le juge ordonne Tinternement dans im asile 
d'alienes ou dans une prison, sur I'avis de medecins spe- 
ciaux ; c'est le tribunal ou la chambre criminelle qui statue, 
s'il y a un jury, c'est lui qui doit repondre a une questidn 
speciale qu'on lui pose. La mise en liberte ne pourra 
non plus avoir lieu qu*en vertu d'un jugement. Que si 
I'alienation mentale n'est survenue que depuis le crime, 
Taffaire est suspendue jusqu'a la guerison, elle sera reprise a 
cette epoque, meme eloignee, pourvu qu'il n'y ait pas pres- 
cription. L'erection d'un asile special ou manicome a ete 
ordonnee'. En Angleterre, lesjures doivent repondre sur la 
question de sanite d'esprit ; en raison de ce verdict, I'accuse 
acquitte est enferme dans un des asiles speciaux pour 
alienes criminels, pour un temps indetermine : during her 
Majesty's pleasure ; le secretaire d'Etat ordonne. s'il y a 
lieu, ulterieurement la mise en liberte avec ou sans con- 
ditions oule transfert dans un asile d'alienes ordinaires. En 
Ecosse, c'est aussi le jury qui decide, et le juge ordonne 
linternement ; il existe un asile special. 11 en est de meme 
au Canada. Aux Etats-Unis les legislations sont diverses, 
nous en citerous seulement quelques-unes : Dans 1' Arkansas, 
la question de I'alienation mentale est tranchee par un jury 
special, disposition toute nouvelle, et suivant la decision de ce 
jury, I'accuse est envoye dans un asile ou devant la juri- 
diction de jugement. Cejury special est institue aussi dans 
la Caroline du Sud, ensuite c'est le juge qui ordonne I'envoi 
dans un asile. Au Colorado, une question speciale est posee 
au jury ; en cas de reponse affirmative, le juge ordonne I'in- 
ternement. En cas de demence survenue au cours de la 
peine, une commission examine I'etat mental, le temps passe 
dans I'asile compte pour la duree de la peine. Au Montana, 
peudant I'instruction, le prevenu soupgonne d'alienation est 



— 64 - 

examine par le bureau d'Etat compose de plusieurs fonc- 
tionnaires, et s'il est reconnu aliene, envoye a I'asile ; devant 
le jury une question speciale est posee. 11 en est de meme 
ou Maryland et a I'Etat du Maine. Au Massachussets, la 
personne acquittee d'une accusation de meurtre ou d'as- 
sassinat, si elle est alienee, est renvoyee par la Cour dans 
un asile a vie ; s'il s'agit d'autres crimes, la Cour fixe les 
conditions. Dans le premier cas, I'accuse pent etre mis en 
liberte par ordre du Gouvernement, mais apres avis spe- 
cial du Conseil. La legislation du Nebraska contient une dis- 
sition curieuse. Si c'est seulement apres le jugement que 
I'alienation eclate, on fait comparaitre lecondamne devant un 
jury pour decider si cette alienation existait deja au moment 
du crime. A New- York, la folie doit etre alleguee aussitot, 
une commission decide, et en cas d'affirmative elle ne rend 
pas de jugement, elle remet I'accuse, s'il est repute dange- 
reux, au sheriff qui le fait detenir dans un asile jusqu'a sa 
guerison, apres quoi on le remet en jugement. Les jures sta- 
tuent, et s'ils reconnaissent la folie, on envoie aussi dans un 
asile, mais, disposition tres remarquable, s'il s'agit d*un 
meurtre, I'internement ne peut etre ordonne pour moins de 
dix annees. Que si c'est apres la condamnation que I'alie- 
nation survient, on a recours a un jury special. Dans 
rOregon, c'est le jury qui repond sur la question d'alienation 
mentale ; celle-ci declaree, le juge peut mettre en liberte ou 
faire enfermer dans un asile. 11 en est de meme au Vermont 
et au Visconsin, I'internement peut ^tre indetermine. 

II appert de ce tableau que dans beaucoup de pays il existe 
ou il se forme des etablissements speciaux pour alienes cri- 
minels ou des manicomes, que c'est le jury qui decide 
la question de responsabilite en cas d'alienation apres 
la position A'tme question speciale, qu'enfin I'internement 
est ordonne nonpar voie administrative, mais par I'autorite 
judiciaire. Quant a la duree de I'internement, elle est inde- 
terminee et se termine avec la guerison, cependant pour 
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certains crimes, un minimum est fixe et par consequent malgre 
la guerison I'aliene peut continuer a etre detenu. Enfin, avant 
de prendre une decision, une expertise est ordonnee ; quel- 
quefois la decision est prise par un jury special qui n'est 
souvent qu'un jury d'experts. 

11 est plus facile, a la suite de ces investigations faites, 
de repondre maintenant aux trois questions qui se posent 
dans la premiere hypotliese, celle de Taliene criminel pro- 
prement dit, et dans les autres ou le criminel n'est devenu 
aliene qu'apres son crime ou apres sa condamnation. Com- 
mengons par ces derniers cas. 

Lorsque le criminel est devenu aliene seulement depuis 
son crime, ilest certain qu'il etait par hypothese responsable 
a ce moment ; mais il faut d'abord prouver ce crime, or cette 
preuvene peut resulterni deses aveux, ni completement des 
temoignages portes contre lui qu'il n'a pas ete a m6me de con- 
tredire ni de detruire par la preuve contraire. II faudrait 
done ou remettre le proces jusqu'apres guerison, ou con- 
damner Taccuse par defaut ou contumace. C'est ce dernier 
parti auquel personne n'a songe qui nous semble seul raison- 
nable. Ainsi on ne laissera pas deperir les preuves, les 
temoins seront entendus, et la condamnation pourra etre 
combattue seulement par opposition apres guerison. II va de 
soi qu'en vertu du jugement le condamne ne pourra subir la 
peine prononcee, mais seulement Tinternement dans une 
maison d'alienes criminels. D*autre part, en supposant que 
la prescription soit conservee, ce sera le plus long delai, 
celui de la prescription de la condamnation prononcee, qui 
sera seul applicable. En outre, il devraetre nomme a I'aliene 
un defenseur d'office. Nous ne voudrions pas dans notre 
reformeetagerles institutions nouvelles les unes surles autres 
et les decrire toutes. Cependant il faudrait que ce defenseur 
d'office ne fAt pas un avocat d'office, car alors la disposition 
serait purement formelle, mais un defenseur public, un avocat 
public, tel que celui dont Lombroso a si ingenieusement 
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propose rinstitution. La detention aurait lieu dans un asile 
special, elle s'imputerait sur la duree de la peine. 

Lorsque le criminel devient aliene apres sa condamnation, 
etau cours de I'execution de la peine, il y a lieu de le trans- 
ferer dans un lieu de detention penitentiaire, dans un 
manicome, et de I'y laisser jusqu'a guerison, il serait ensuite 
reintegre, le temps d'internement s'imputerait sur la peine. 
La translation serait decidee par une commission de mede- 
cins experts. 

Si I'aliene qui n'a ete I'objet d'aucune condamnation m 
I'auteur d'aucun crime ayant determine son internement se 
rend coupable d'un crime dans I'asile special d'alienes, il 
sera transporte dans un manicome sur la seule constatation 
qu'il est I'auteur materiel- du fait et y restera jusqu'a retoup 
clans la maison d'alienes ou liberation. La liberation, ou plus 
exactement la sortie, ne pourra avoir lieu avant I'expiration 
du temps minimum de la peine legale. 

Nous arrivons a I'aliene criminel proprement dit. 

La premiere question qui le concerne est d'une solution 
facile qui d'ailleurs tend a ^tre suivie partout. II faut que les 
alienes criminels ne soient internes ni dans les prisons ou 
maisons de reclusion ou de detention ordinaire, ni dans les 
asiles d'autres alienes. Leur situation mixte exige un traite- 
ment a part. Cependant Taflectation d'un quartier special 
pent a la rigueur suffire. En tout cas, la question est d'une 
importance secondaire et la promiscuite avec les autres cri- 
minels est nuisible plut6t a ces derniers . 

La seconde a trait au moment ou I'alienation du criminel 
doit etre declaree et a la juridiction competente. II faut dis- 
tinguer le cas ou elle ne se revele que pendant la periode 
de jugement, ou bien est restee douteuse jusqu'a cette 
€poque. 

Lorsque le prevenu est encore aux mains du juge 
d'instruction, celui-ci, s'il est convaincu qu'en le sup- 
posant I'auteur du crime, il a agi sous I'empire dune 
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alienation mentale habituelle, doit pouvoir rendre une or- 
donnance de non-lieu. II faut que cette ordonnance soit 
motivee, car elle devra ^tre susceptible d'appel, soit de 
la part du prevenu, soit de celle du ministere public ou 
de la partie civile. S'ilcroitque le prevenu est a demi respon- 
sable, ou s'il doute sur la question de savoir s'il est respon- 
sable, il doit renvoyer devant les juridictions de jugement, 
toujours sauf I'appel. Get appel est porte devant la chambre 
des mises en accusation. 

Mais la situation du juge d'instruction est alors singulie- 
rement embarrassante. S'il renvoie devant les juridictions de 
jugement celui qui est tres probablement aliene ou qui est a 
un fort degre irresponsable, il est certain qu'on aboutira a 
un acquittement, surtout quand.la juridiction a saisir est la 
Cour d' assises, et en outre, il aura fait a Taccuse un tort ir- 
reparable en devoilant et son etat criminel et son etat men- 
tal, cela sans aucune utilite. Que s'il rend trop facilement 
une ordonnance de non-lieu, ilpourra MresoupQonne d'avoir 
ainsi procure la liberation par favour. 11 est vrai qu'il y a 
centre lui la ressource de I'appel. Neanmoins, pour eviter 
tous reproches personnels, il renvoie le plus sou vent devant 
les juridictions de jugement, au grand prejudice de I'accuse. 

II faudrait qu'en cas de demence probable, le juge d'ins- 
truction ne statu^t pas sur ce point, non plus que la cham- 
bre des mises en accusation composee aussi de magistrats, 
mais que la decision fAt rendue par un jury ; du reste, dans un 
systeme rationnel un autre jury general d'accusation fonc- 
tionnerait en dehors de ce cas, avant I'envoi devant la juridic- 
tion criminelle. Le jury special serait compose de personnes 
remplissant des conditions de capacite speciale, il compren- 
drait settlement des medecins, lesquels iraient visiter preala- 
blementl'inculpe a la prison, et s'ils le jugeaient necessaire, 
ordonneraient sa mise en observation. Leur verdict serait 
precede d'une decision du juge d'instruction ou du jury gene- 
ral d'accusation, decidant que, sauf la question de folie. 
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rinculpe semble bien I'auteur du fait ou tout au moins qu'il 
existe des presomptions contre lui, suffisantes pour le pour- 
suivre. Le jury de declaration d'lnsanite, s'il decidait que 
I'alienation mentale existe, acquitterait pour ce motif. S'il 
declarait, au contraire, que I'inculpe est responsable, ou a 
demi responsable, il I'enoncerait et renverrait devant les 
juridictions de jugement; Le nombre de voix ne serait pas 
constate, ni les divergences, mais seulement le resultat. Les 
debats devant ce jury seraient contradictoires ; le prevenu 
pourrait y produire toutes pieces et tons certificats unilate- 
raux de medecins. 

Le tribunal saisi pourrait pourtant decider que I'accuse 
ronvoye devant lui est aliene, malgre la decision contraire 
du jury special. Mais le defenseur ne pourrait faire proce 
der a aucune expertise medicale unilaterale ni en provoquer 
d'autres ; la lecture de contre-expertises lui serait inter- 
dite. 

Si la juridiction est la Cour d'assises, la question s'est 
souvent posee de savoir lequel du jury ou de la Cour est 
competent pour declarer I'insanite. La plupart des legisla- 
tions optent pour le jury, ce qui est logique, puisque celui-ci 
statue sur tons les autres elements de la culpabilite, dans 
ce cas une question speciale doit lui ^tre posee. Beaucoup 
de juristes, au contraire, veulent investir de cette attribution 
la Cour, comme composee de gens plus eel aires. lis sont 
guides surtout par une grande repugnance contre le jury, 
une conviction profonde de son incapacite, et une defiance 
contre son indulgence excessive. 

L'objection de Tincapacite disparaitrait devant une meil- 
leure composition du jury ; celle tiree de son indulgence, 
devant I'attribution du droit d'appliquer la peine; Tigno- 
rance verrait ses inconvenients disparaitre au moyen de 
Techevinage, etle jury subsisterait avec saqualite essentielle 
qu'on ne saurait trouvernulle part ailleurs, I'independance, 
Mais on fait une objection plus topique. Ce jury, dit-on, qui 
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hesite facilement repondrait souvent aflirmativeinent a la 
question d'insanite qui lui serait posee, surtout si un certi- 
ficat medical exprimait le moindre doute sur ce point, surtout 
sachant que Ic resultat de son verdict ne sera point I'impunite 
absolue, mais Tinternement. Cette objection a d'ailleurs plus 
de force dansTetatjuridique present, oil Faccuse vientdevant 
le jury sans verdict d*un jury d'accusation medical. D'autre 
part, on pretend que le jury, dansles courts instants oil il voit 
I'accuse devant lui, ne pent juger de son etat mental, qui^ 
se laissera guider par les certificats medicaux produits, sou- 
vent contradictoires, qui ne sont propres qu'a lui inspirer 
des doutes se resolvant au profit de I'accuse, d*apres la 
maxime fausse, mais re^ue, in duhiopioreo, Eneffet, lejury 
qui ne voit I'accuse que pendant quelques moments ne pent 
etre bon juge, quand m^me il serait tres intelligent, de la 
sanite d'esprit ; mais la Cour qui ne le voit que pendant le 
meme temps ne saurait I'^tre davantage. 

Elle ne jugerait aussi que d'apresles certificats anterieurs 
produits, et, dans le doute, elle serait peut-etre autant portee k 
condamner que lejury a acquitter. Cen'estpastoutisi apresle 
verdict du jury declarant que I'accuse n'est pas coupable, et 
I'acquittant, la Cour pronongait une declaration de demence 
suivied'un internement, elle, serait soupgonnee d'avoir voulu 
infirmer par voie indirecte la decision du jury, et peut-etre le 
soupQon n'est-t-ilpastemeraire. II est frequent, en effet,qu'au 
moyen de certains artifices de droit, le magistrat parvient a 
condamner ceux que le jury avait acquittes, par exemple, 
quand il s'agit de la femme infanticide acquittee, pour, uivie 
de nouveau et condamnee en correctionnelle pour suppression 
d'enfant, par la substitution d' une etiquette a I'autre. Dans I'etat 
actuel, lejury serait absolument deroute, quoiqu'il soit aussi 
competent pour statuer sur la sanite que sur la culpabilite, 
puisqu'il statue aujourd'hui sur ce point implicitement et 
qu'il ne s'agirait que de le faire explicitement, il serait trompe 
paries expertises contradictoires qu'on lui apporterait. Mais 
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il ne le serait plus apres la decision du jury d'insanite auquel 
nous avons subordonne la mise en accusation. 

II suivrait d'ailleurs presque toujours en fait cette decision, 
ajHioins que denouvelles circonstances.ne se fussent produites 
au cours des debats ; nous avons dit qu'il serait interdit au 
defenseur d'invoquer des certificats contraires. Le jury de 
jugement aurait plusieurs partis a prendre, il pourrait 
condamner en declarant coupable et responsable, il 
pourrait acquitter en declarant I'accuse non coupable, il 
pourrait enfin le faire en le declarant anormal et dement ; 
enfin il pourrait le declarer demi- responsable. Nous verrons 
tout a I'heure la consequence de ces declarations. 

Lorsque Taccuse aurait ete declare coupable, mais dement, 
par le jury, la consequence serait son internement. 
Mais cet internement devrait-t-il ^tre prononce par le 
jury ou par la Cour? Ici renait le conflit. II faut se placer 
successivement dans Tetat actuel et dans celui de Tavenir 
Dans I'etat actuel, le jury ne pent que declarer la 
culpabilite, il ne lui appartient pas, mais a la Cour seule^ 
d'appliquer la peine. Par une symetrie logique, le jury 
declarerait la demence et la Cour devrait appliquer I'interne- 
ment. Suivant nous, au contraire, le droit de Pavenir serait de 
conceder au jury I'application de la peine, soit au jury seul, 
soit a un corps compose de la magistrature et de lui, pour 
des motifs qu'il serait trop long de deduire en ce moment. 
Dans ce cas, ce serait aussi le jury qui ordonnerait Tinterne- 
ment et qui en fixerait la duree. 

Nous reservons, bien entendu, pour la debattre ailleurs , 
la question de savoir si le jury doit etre maintenu ou sup- 
prime. 

Le jury pourrait aussi, s'il ne se trouvait pas suflisamment 
eclaire, demander une nouvelle expertise et la mise en obser- 
vation de Taccuse pendant uo certain temps, ce qui renver- 
rait I'affaire a une autre session. 

En cas de declaration de demi-responsabilite, beaucoup de 
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legislations edictent qu'il ne s'agira plus alors d'acquittement 
suivi d'internement, mais de condamnation a une peine plus 
legere. Ce systemenous parait juste : on ne se trouve plus en 
face d'un anormal; I'accuseaun certain degre d'intelligence, 
il est responsable socialement, seulement il Test moins. II 
faut done une mesure mixte. II serait peut-etre plus logique 
encore de lui appliquer Tinternement, mais pour un temps 
qui ne pourrait etre inferieur a celui pour lequel on I'aurait 
condamne s'il eAt ete completement responsable, 

II nous reste la troisieme question a resoudre. C'est la plus 
difficile et on ne saurait y repondre d'une maniere entiere- 
ment satisfaisante. 

Le jury et la Cour, ou le tribunal correctionnel apres la 
declaration de demence peuvent ordonner I'internement . Mais 
pour combien de temps peuvent-ils le faire? et le peuvent-ils 
dans tons les cas? II faut distinguer entre la folie ordinaire, 
rimbeclUite, la folie dangereuse et la folie alcoolique, pour 
une discussion m^me sommaire. 

S'il s'agit d'un fou dangereux pour la securite publique, 
il doit etre interne tant que sa folie ou plutot tant que le 
danger durera; ce temps sera un minimum ; on agit bien 
envers lui administrativement de cette maniere, meme en 
dehors de tout crime. 

S'il s'agit d'un alcoolique, il devra aussi etre interne, 
au moins jusqu'a guerison, mais il faut noter que sa 
guerison est a la fois prompte et jamais certaine. II gue- 
rira dans quelques jours, ou dans quelques mois, et sa folie, 
lorsqu'elle revient, est toujburs dangereuse. 

La folie ordinaire ne Test pas, mais elle le devient 
tout a eoup. Un traitement avec internement lui est tant6t 
salutaire et tant6t funeste. On pourrait interner ou remettre 
a la famille suivant les cas avec ou sans caution. 

Enfin I'idiotie est rarement dangereuse et Fidiot acquitte 
pourrait ^tre laisse en liberte. 

Dans Tecole classique, la solution etait simple, tout aliene 



- 72 — 

criminel etait irresponsable, n'ayant pas ete libre; on ne pou- 
vait done I'interner que comme tout autre aliene; que s*il 
etait dangereux, on pouvaitle maintenir enferme et ce, jusqu'a 
guerison et disparition du danger. Tout le surplus serait une 
detention illegale ; mais cette solution etait mauvaise, car il 
n'existe pas, en realite, une si grande difference entre le fou et 
le criminel ; la volonte des deux pouvait ^tre viciee. tandis 
que I'intelligence etait conservee chez Tun et pas cliez I'autre, 
des lors il repugnait de rel^cherTun et de punir I'autre abso- 
lument. D'ailleurs, le fou criminel etait aussi dangereux, 
plus meme pour la victime et la Societe, que le criminel ordi- 
naire, etle danger ne disparaissait pas avecla guerison, car le 
sentiment, la volonte pouvaient, devaient souvent rester 
vicies. 

Dans Fecole deterministe, I'abime existant entre le crimi- 
nel et I'aliene se comble de plus en plus. Le critninel ordi- 
naire est deja un dement, un fou moral, et cependant il est 
puni; pourquoi le fouintellectuel, si cette folic a determine une 
folic morale, ne le serail-il pas aussi en une certaine mesure? 
Puis le danger social suflirait pour justifier une peine, et 
ce danger survit meme a la guerison. Hen est ainsi surtout 
en cas de folic alcoolique, nous avons explique pourquoi. 
L'aliene, meme celui qui semble gueri, conserve longtemps 
les germes de son alienation qui pent grandir a nouveau. En 
se plagant a ce point de vue, il faut le guerir, par d'autres 
moyens seulement que le criminel, mais on a le droit de se 
premunir contre le risque des cures non definitives. 

En vertu de ces principes, sans doute la guerison du cri- 
minel sera le minimum du temps de I'internement, mais tout 
d'abord pour lesalienes alcooliques on devra etablir aussi un 
autre minimum variable suivant les crimes ou les delits 
commis et suivant le degre d'alcoolisme, avant lequel on 
ne pourra mettre I'interne en liberte. En ce qui concerne les 
fous dangereux, il en sera de m^me, car on pent se tromper 
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sur I'epoque de guerison et le resultat serai t desastreux. II 
reste Tidiot et le fou ordinaire. 

Pour eux, si on ne se preoccupait que de la Societe, il y 
aurait lieu de les laisser en liberie, ou tout au moins, de faire 
cesser Tinternement aussitot qu'ils seraient gueris ; Tidiot, 
meme non gueri, pourrait etre laisse en societe, a moins de 
crimes violents. Seulement s'ils etaient recidivistes. ils 
devraient etre internes jusqu'a guerison, parce que par cette 
repetition serait cree un veritable danger social. 

Mais il faut aussi se preoccuper de la victime, et a son 
point de vue, du danger qu'elle pent courir et de la reaction 
penale qu'elle a le droit d'exercer. Or, le danger pour elle 
est tres grand, si Taliene est vite libere, parce qu'il conserve 
une animosite vive contre celui qui la denonce, et <|ue, pour 
exercer sa vengeance, il a pu dissimuler sa folic , de 
meme qu'on la simule. II faut, au moins, quand il s'agit 
d'actes de violence, qu'un certain temps ait calme Tesprit 
de I'agite. 

Ce n'est pas tout^ la victime a droit a une certaine reaction 
penale, reaction qui n'est pas sans fondement, meme vis-a- 
vis de Taliene, puisque le dommage a ete commis et que, 
si I'intelligencp de I'auteur est obliteree, il reste des vestiges 
de normalite, par consequent, de responsabilite sociale.Sans 
doute, on ne pent eprouver un veritable desir de vengeance 
contre I'insense, mais on a pour lui une repugnancy legitime 
qui doit etre satisfaite en Teloignant dela vue de sa victime. 

La juridiction competente prononcera done un certain mi- 
nimum d'internement. Au-dessus.Valiene sera libere lors ju'il 
sera gueri. C'est une solution analogue a celle que nous 
adoptions pour le criminel dans la sentence indeterminee. 
Des lors, pour prononcer sur Telargissement, il n'y aura plus 
de vraiment competent qu'un jury de medecins qui consul- 
tera les registres de la prison. II est amusant de voir des 
juristes proposer alors de renvoyer devant le jury oula Cour 
qui a condamne, comme si ceux-ci se souvenaient de I'accuse 
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ou etaient competents en psychologie ou en. psychiatrie, 
lis s'evertuent bien inutilement a recomposer le premier 
tribunal, il y a la un des beaux effets de la sy metric 
juridique. 

C. Abolition ou affaiblisaement partiel d*un des elements 

de la mentalite. 

II ne s'agit pas ici de I'abolition d'un des elements en 
entier ; cela se placerait sous la rubrique precedente, par 
exemple, si Tintelligence seule est abolie, car lavolonte, 
n'etant plus eclairee, devient comme inexistante, de meme si 
rintelligence reste, mais que la volonte n'ail plus aucune 
force, comme dans I'aboulie absolue ; il peut y avoir aussi 
perte complete de la sensibilite, indifference a la douleur, a 
celle qu'on subit et a celle qu'on fait subir ; ce manque 
absolu de pilie possible est un des cas d'insanite d'esprit. 11 
s'agit, en se plagant en face d'une categoried'actes, de cons- 
tater Tanormalite, tandis que la normalite existe pour tous 
les autres. L'exemple le plus connu est celui de la mono- 
manie. 

On a longtemps hesite a acquitter le monomane, meme 
lorsqu'il s'agissait de I'exercice de sa monomanie ; cette 
division de la mentalite semblait impossible ; le cas se pre- 
sentait pour le vol, meme quelquefois pour I'assassinat, pour 
tel genre d'assassinat ; comment innocenter celui qui rai- 
sonne parfaitement etagit raisonnablement par ailleurs ? 

Cependant I'etude des maladies mentales fait conclure main- 
tenant a rirresponsabilite generale des monomanes. Dans le 
terrain circonscrit de leur maladie mentale, cela est evident ; 
il s'agit seulement en pratique de se garder contre la simu- 
lation. En outre, la mentalite en son entier est affectee, eton 
devrait en tenir compte, meme pour les autres delits, dans 
I'application des penalites. La science en son etat actuel a 
constate que Tensemble de la mentalite du monomane est 
gravement atteint. 
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D. Abolition oii affaiblissement temporaire soil de 
la mentalitey soitde la i^olition. 

II faut distinguer ici ce qui alfecte la mentalite dans son 
ensemble et ce qui concerne plus directement la volonte. 

a) Abolition ou affaiblissement temporaire de 
Vensemble de la mentalite. 

Get effet pent se produire, d'abord lorsque la mentalite a 
lout a coup des eclipses totales. On sait qu'en cas de demence 
continue il pent y avoir des intervalles lucides. Par contre, 
il pent y avoir des intervalles sombres au travers d'un etat 
ordinaire de sanite d'esprit. C'est dans Tepilepsie que I'e- 
clipse passagere, mais totale, de la raison se produit le plus 
souvent et qu'on peut le mieux etudier les intervalles sombres 
de Thomme ordinairei|ient normal. 

Mais le plus souvent cette eclipse n'a pas lieu sans cause 
apparente. Ces causes les plus communes sont Tivresse et 
la passion. Sous Fempire de Tivresse, Thomme le plus hon- 
n^le peut commettre un crime d'une maniere inconsciente 
totalement ou partiellement. Doit-il ^tre acquitte ? Theori- 
ciens et praticiens sont a ce sujet dans le plus grand embar- 
ras. On enseigne dans le droit criminel que I'ivresse com- 
plete n'excuse pas completement, amoins que cette ivresse 
n ait pas ete volontaire ; qu'elle aggrave meme si elle a ete 
provoqaee dans le but de s'enhardir ; en pratique on n'ac- 
quitte jamais, mais on punit beaucoup moins en cecas. Les 
decisions de la science sont autres. L'ivresse complete doit 
innocenter, quelles qu'en soient les circonstances ; seulement 
on peut* frapper de peines speciales celle qui a mis en 
danger de commettre le crime ; quant a celle qui n'est pas 
complete, elle doit attenuer, sauf a punir specialement 
l'ivresse. En effet, toutes les fois que la volonte est diminuee, 
^Ue n'a plus la force de resister aux autres facteurs de la 
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volition. Cependant, au point de vue dela defense sociale, on 
peut rehausser la peine, car dans ce but on pourrait con- 
traindre meme un insense. 

L'ivresse equivaut bien a une folie momentanee, et I'liomme 
en cet etat ne se rend pas compte de ses actes ; il ne s'en sou- 
vient pas ensuite. II en est de meme de celui qui agit sous 
I'empire d'une vive passion, par exemple, de la colere. Elle 
peut tirer toute lucidite d'esprit, en meme temps que toute 
force de volonte contrair&i Cen'est point, commeles motifs des 
actions, un facteur etranger determinant la volition, c'est un 
destructeur de la volonte elle-m^me. Surtout si cette colere 
est legitime, elle peut innocenter completement, par exem- 
ple, dans le cas du mari surprenant sa femme en flagrant 
delit d'adultere. Mais, meme illegitime, elle peut enlever 
toute volonte et toute responsaibilite morale. Est-ce a dire 
queTacte devra resteralorsimpuni ? Non, mais la poursuite 
ne pDurri plus avoir lieu qa'en vartu da la defense sociale, 
meme dansladoctrinedulibrearbitre.D'autres passions moins 
tranchees peuvent alTaiblir ou detruire la volition : celle de 
Tamour, celle dujeu, celle de I'ambition ; elles convertissent, 
mais temporairement et dans le moment du paroxysme, 
riiornme normal en homme anormal. La demence tempo- 
raira est baaiicoup plus violente que la demence habi- 
tuelle. - 

Si rivresse a eu beaucoup de peine a etre admise comme 
une anormalite temporaire effagant toute responsabilite, il 
en a ete de meme a plus forte raison de la passion. N'est ce 
pas riiomme qui I'a congue, nourrie, exaltee, avant le mo- 
de crise oil elle devient plus forte que lui, et n'en repond-il 
pas indirectement ? Sans doute, il est responsable de ce qu'il 
a fait ainsi volontairement, mais non de ce qui s'est produit 
involontairement ensuite, a moins qu'il n'aitcreele premier 
elat dans Tintention du second. La passion a fait de lui un 
anormal, ne fiit-ce qu'une minute, et pour cet instant, il doit 
etrejuge comme un anormal. 



— 77 — 

b) Abolition^ affaiblissement on suggestion 
temporaire de la sfolition. 

II faut subdiviser ce sujet : tantot la volonte seule estaffai- 
blie ou detruite, comme nous venons de voir que peut I'^ire 
Tensemble de la mentaliie ; tantdt elle estsubjuguee par une 
volonte ou une mentaliie etrangere ; tant6t enfin une idee 
agit sur elle, de maniere a produire le meme resultat. 

10 Abolition et affaiblissement temporaire de 

la volition, 

II s'agit de cas assez rares, par exemple, d'aboulie tem- 
poraire ; la volonte se trouve comme paralysee, ne peut agir. 
L'ivresse laisse I'intelligence lucide, maisle bras va frapper 
automatiquement, sans que Tagent puisse le retenir. La 
passion n'obscurcit pas I'intelligence, I'auteur sait ce qu'il 
va faire, a quelles consequences il s'expose, il premedite 
meme ; mais sa volonte ne peut resister, et il frappe ne vou- 
lant pas frapper. Le plus souvent cependant la mentalite 
entiere est alteree. 

2° Suggestion et auto-suggestion temporaire de la volonte. 

Etat de suggestion 

Cette matiere. quelque obscure qu'elle soit encore, a ete 
souvent traitee. Qu'elle soit produite par I'hypnotisme ou 
autrement^ la suggestion, c'est-a-dire la direction contrainte 
d'une volonte par une autre, est un fait indeniable ; Tune 
des volontes va meme jusqu'a se substituer completement a 
I'autre. La personne en etat d'hypnose obeit a I'hypnotiseur, 
ce qui est plus grave, elle lui obeit, m^me une fois revenue 
a I'etat normal. Dans le premier cas, sa volonte est aussi 
abolie que celle de Taliene ; dans le second, elle Test autant 
que celle de I'epileptique au moment de la crise ; mais ce 
qui s'ajoute, c'est que le facteur est une volonte etrangere 
qui d'un normal a fait un anormal. 
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Celui qui commet un crime en cat etat est-il responsable 
moralement ? Non, s'il n'est pas libre moralement, si sa vo- 
lonte a ete entierement subjuguee ; or c'est bien ce qui sem- 
ble avoir lieu. Tout au plus pourra-t-on lui reprocher, 
comme a rhomme en etat d'ivresse, de s'etre laisse mettre 
en etat d'hypnotisme et de suggestion possible. Mais alors 
il faudra faire de ce dernier acte une incrimination speciale ;. 
la meme difficulle se reproduit ici. 

Elle doit etre resolue de la meme fagon. Au point de vue 
de la culpabilite proprement dile et morale, il s'agitde I'acte 
d'un anormal et par consequent toute mesure repressive 
devrait ^tre ecartee, et il ne resterait que les mesures de- 
fensives au profit de la Societe, mesures qui atteignent 
aussi bien les anormaux que les normaux, outre la repres- 
sion, speciale et independante, du delit d'hypnose, comme du 
delit d'ivresse, repression purement preventive. Mais il faut 
remarquer qu'ici il s'agit d'anormalite temporaire et non 
d'anormalite continue, et alors les mesures de preservation 
et de therapeutique sont plus difficiles a mesurer. On com- 
prend qu'un aliene criminel soit ensuite interne tant qu'il 
n'estpasgueri, et que, m^me s'il vient a T^tre, tant pour 
se premunir contre le danger de dissimulation que pour I'ex- 
emplarite, il doive rester interne pendant tout le temps ou 
pendant une fraction du temps pour lequel il I'eiit ete s'il avait 
ete normal ; d'aiileurs sa guerison n'est pas touj ours com- 
plete et I'expose a des rechutes. On est plus embarrasse 
quand I'anormalite n'est pas chronique et habituelle, mais 
seulement temporaire. S'il s'agitde I'alcoolique, on pent bien, 
a titre de preservation sociale contre d'autres delits, I'in- 
terner (dans beaucoup de pays on a etabli dans ce but des 
maisons de buveurs) pendant un temps suffisant pour s'as- 
surer de son amelioration. On peut m^me, comme pour le 
dement, ^ fixer, meme en cas de guerison, un minimum de 
temps d'epreuve avant de le remettre en Hberte. Appliquera- 
t-on le m^me procede a I'hypnotise d'habitude ? Ce cas est 
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encore peu pratique ; la suggestion par suite d'hypnose 
n'est pas entierement averee chez tous les esprits. Cepen- 
dant elle existe et il faut y parer. II nous semble d'aboY*d 
qu'ici la culpabilite doit etre renversee, le veritable cou- 
pable est I'hypnotiseur qui a suggere le crime, c'est lui qui 
doit rlre puni comme auteur. L'hypnotise ne serait meme 
pas un complice, puisque sa volonte n'est pas libre. Mais il 
devraitetre gueri, a I'instar de I'alcoolique^ de ses habitudes 
d'hypnose; dans ce but un eloignement serait present entre lui 
et son hypnotiseur, et I'hypnose nouvelle serait punie au 
meme titre que la rapture de ban. Au point de vue pratique, 
il faudrait, bien entendu, prouver Thypnose pour jouir de 
rimmunite forcee attachee a I'anormalite, memetemporaire. 

Etat (T auto-suggestion 

Get etat est extremement curieux ; il n'est d'ailleurs que 
momentane. Ce n'est pas. seulement la volonte d'autrui qui 
pent s'emparer de la notre de maniere a nous faire agir 
■centre notre gre. C'est notre intelligence elle-meme, ou plus 
exactement, une idee, une image materielle qui pent nous 
obseder tellement qu'elle ne nous quitte plus, et que par sa 
continuite, sa repetition, elle nous force a la realiser. En 
vain on la chasse, par la reaction de la volonte ; cette reac- ' 
tion ne fait qu'augmenter la puissance de Taction. La vo- 
lonte finit par s'empetrer dans ces liens, elle devient cap- 
tive. Du reste, cette idee peutMre bonne ou mauvaise, pres- 
que toujours grandiose ; si elle est bonne, elle pent enfanter 
line action heroi'que. Les remords, les scrupules, les craintes 
de chMiment eternel, et d'autre part, les visions, les voca- 
tions soudaines, et physiquement les stigmates en sont des 
manifestations diverses. L'auto-suggestion simule frequem- 
ment I'inspiration, soit de la pensee, soit de Taction. Si Ton 
ecrit, il semble qu'un esprit, autre que le ndtre, nous dicte, 
si Ton parle, c'est quelqu'un d'inconnu qui parle par notre 



bouche. Ce n'est pas notre propre idee qui a pu nous domi- 
nerainsi, ce doit ^tre un esprit cache, probablement celui 
de Dieu. Les voix de Jeanne Dare ressemblent a une 
auto-suggestion. U en est de mSme des tentations ra- 
contees par les saints et qui prenaient parfois une forme 
visible ; toute idee tend a son exteriorisation. Enfin la pos- 
session diabotique, dans laquelle la volonte de la personne 
possedee semble avoir completement disparu, est un plieno- 
mene analogue. L'ldee fixe de I'ivrogne, elat bien connu, 
esl elle-meme la domination exclusive d'uhe idee sur I'inlel- . 
ligence et la volonte, domination favorisee par TalTaiblisse- 
ment de ces facultes. 

L'aulo-suggestion, qui est rare au milieu du tumulte du 
monde el des affaires, est frequente, au contraire, cliez I'indi- 
viJu isole. Le besoin de societe est tel que Thomme resLe 
seul se dedouble pour ainai dire ; il s'etablil en lui une sorte 
de conversation interieure ; on I'interroge et il repond ; on 
veut et il resiste ; il se cree un ami, quelquefois un ennemi 
delaclie de lui-meme. C'etait sans doute le processus psycho- 
logique des tentations des anachoretes. Lorsque ce second 
moi prend plus de force, il devient visible, il produit des 
hallucinations ; les idees suggerantes revStent une forme, le 
bon demon ou le mauvais demon apparaissent. On ne peul 
s'empfecher de rapprocher de ce dedoublcment de la person- 
nalite les phenomenes du demon familier, de Tange gardien, 
du ferouer des Perses, du. Genie des Remains, qui appar- 
tiennent non aux hommes seuls, mais aux dieux eux-m^mes, 
qui dii-igent et surveillent les actes, et suivent ou prece- 
dent I'esprit humain, comme I'orabpe suit le corps, comme le 
type ou la maquette precedent la realisation de la statue. 

D'autre part, 1' auto-suggestion et la suggestion se relient 

" — a I'autre. C'est la suggestion qui est la principals, elle 

ste cssentiellement dans la domination d'une volonle 

ne autre volonte, de mSme qu'une intelligence agit sup 

lutre intelligence, une sensibilite sur une autre sensi- 
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bilite, d'abord seulement au degre d'influence, puis a celui 
de toute puissance par une sorie de gravitation ou d'attrac- 
tion morale. A son tour, la volonte agit sur elle-m^me, ou 
plus exactement, I'intelligence sur la volonte, un aspect de 
la raentalite sur I'autre ; c'est la reflexion se substituant a 
raclion en dehors. 

Nous avons parcouru les cas d'anormalite. II en est quel- 
ques autres dont nous devons dire un mot. Faut-il considerer 
comme des anormaux ceux qui semblent dechus de la 
societe, a savoir : 1** les vagabonds ; 2© les prostituees ; 3® les 
ivrognes ? Ces situations dans le droit pratique quelquefois 
attenuent, quelquefois aggravent la culpabilite, mais elles 
onl toujours une influence. Les deux premiers sont punis 
davantage, les troisiemes beaucoup moins, parce que 
Ion considere I'absence absolue de volonte au moment de 
Tacle. D'ailleurs, ni le vagabondage, ni la prostitution, ni 
I'ivresse, ne constituent en eux-memes des delits, ils creent 
seulement un danger. Mais il est certain que de ces etats 
d'esprit et d'habitude resulte une anormalite generale qui 
doit avoir son reflet sur I'ensemble des actions. 

La volonte est directement attaquee cliez le vagabond qui 

joint presque toujours au vagabondage la mendicite ; son 

etat d'esprit est celui de la paresse, laquelle consiste dans 

I'abolition du travail, par consequent, de Taction continue, 

par consequent, intrinseque de I'exercice de la volonte ; il 

^^ plus I'energie de vouloir et d'agir. Dans cette inaction, 

^1^1 n'emp^che pas Texercice purement corporel, puisque le 

vagabond est toujours errant et marchant, les idees mau- 

vaises ont une auto-suggestion plus frequente. Et d'ail- 

Jeurs, comme la mendicite est une ressource restreinte, 

Taumone contrainte, le vol, apparaissent souvent. Ce delit, 

lorsqu'il se produit, est en soi moins volontaire, puisque le 

vagabond a desappris a vouloir et que la necessite de vivre 

y entraine plus fortement. Aussi la Societe a-t-elle le droit 

de se defendre contre ce danger, et en outre la volonte du 

CRIMINOLOGIB 6 
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vagabond n'est pas tellement afTaiblie, il n'est pas telle- 
ment anomial qu'il n'ait pas une grande partie de la respon- 
sabilite ordinaire. Cependant il est anormal et reproduit 
in^me le type atavique de I'homme primitif, lorsque celui-ci 
avait une existence errante, vivant seulement de pfiche et de 
chasse. A ce point de vue, le braconnier, le contrebandier, 
Be rapppochent du vagabond-mendianl. 

La prostitution est pour la femme ce que le vagabondage- 
mendicite ?st pour rhomme ; ce n'est pas I'instinct sexu'el 
qui la pousse ; cet instinct, s'il devient anormal, ne se mani- 
feste tel que chez I'hysterique erotique. Au fond, le vice est 
lei, comme tout a I'heure, celui de la paresse. La prostitute 
veut surtout ne pas travailler ; ce qui le prouve, c'est qu'elle 
est souvent d'une indifference sexuelle extrSme. Seulement, 
sa mendicite conditionnelle est plus fructueuse que I'autre. 
EUe vit de son sexe, tandis que le vagabond ne peut vivre du 
sien. Du reste, pas plus que lui, elle n'a de veritable domi- 
cile. La prostitution, dans les moments de chflmage surtout, 
rincite aus tentations d'autres delits ; de la, un etat dange- 
reux pour la societe. Au lieu de la reglementer, ce qui est 
d'une utilite douteuse, la Societe pourrail done I'interdire 
comme le vagabondage, si elle ne formait pas un subs- 
titutif de la peine dont nous parlerons bientflt. En 
tout cas, en raison m&me du mepris general dont elle est 
I'objet, la prostituee est une anormale ; elle ne craint pas le 
bl&me qui pour le normal est un des moyens les plus 
efficacea employes pour I'empficher de mal fairs. Comme 
tous les disqualifies, elle ne peut plus fitre retenue que par des 
peines mat«rielles. Cela suffirait pour la classer ainsi. Mais, 
en outre, sa sexualite atteinte, I'exclusion de la vie familiale, 
ilement, lui font une condition speciale qui augments 
e anormalite. 

es ivrognes, lorsqu'il s'agit d'une ivresse habituelle, et 
dehors des moments oii I'ivresse abolit la volonte, 
iasent aussi un declassement moral 'Is sont dechus de 
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la consideration ordinaire, quoiqu'a un autre titre, aussi 
bien que les vagabonds et les prostituees ; ils descendent au- 
dessous d'eux-m^mes, leur personnalite est a chaque ins- 
tant interrompue et ne pent inspirer aucune confiance. Si 
I'habitude est inveteree, s'ils deviennent des alcooliques, leur 
composition mentale est modifiee, ce sont des anormaux. 
L'effet de ralcoolisme est plus etendu ; il se propage aux 
descendants . Ceux-ci deviennent des anormaux a leur tour, 
etcet etat peut se transmettre, m^me paratavisme. 

Ces cas d'anormalite sont plus difficiles a apprecier relati- 
vement a la criminalite ; cependant il faut en tenir compte. 
Les declasses ne peuvent ^tre juges exactement d'apres la 
meme mesure que les classes. Celui qui est charge d'ap- 
pliquer la peine doit se demander s'il n'est point en presence 
de Tune de ces trois classes, et alors aggraver ou attenuer la 
peine suivant le genre de delit. Par exemple, un propos 
injurieux, une violence legere, pourront ^tre moins graves 
de la part d'un ivrogne ; son etat indique au public qu'il n'y 
a pas a tenir compte de ce qu'il dit de diffamatoire ; un acte 
public contre la pudeur, un outrage aux bonnes moeurs le 
sera moins de la part d'uneprostituee, et le maraudage de la 
part d'un vagabond. Au contraire, ce dernier devra ^tre puni 
plus severement qu'un autre des vols et des menaces. 

En resume, I'anormal des differentes sortes voit s'eteindre 
ou presque s'eteindre, soit dans un moment donne, soit d'une 
maniere continue, la part que I'intelligence peut presenter 
chez le normal dans la volition. II est, par consequent^ de 
moins en moins responsable, ou irresponsable tout a fait, par 
consequent, ne saurait etre puni en vertu du droit de reac- 
tion individuelle ou sociale a aucun degre ou qu'a un degre 
tres faible. Mais la Societe conserve son droit de defense, et 
ce droit de defense est, par contre, plus ample envers 
I'anormal qu'envers le normal, parce que le danger est plus 
grand. Ce droit de defense se realise dans I'elimination 
perpetuelle ou temporaire, comme pour le normal, et aussi 
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dans la guerison. Pour I'anormal, c'est celle-ci qui pre- 
' domine, mais outre qu'on doit prendre des precautions pour 
qu'elle soit certaine, il faut que tant qu'elle ne s*est pas operee, 
Phomme dangereux soit tenu a Tecart de la Societe. II im- 
porte cependant en m^me temps qu'il ne soit pas confondu 
avec le normal chez qui Pintelligence est intacte. 

C'est ce que les legislateurs se sont enfin decides a com- 
prendre, quoique imparfaitement. On a cree des asiles de 
buveurs pour les ivrognes, des maisons de travail pour les 
vagabonds, des maisons d'education forcee pour les mineurs, 
de retraite pour les mendiants, de sante et de refuge pour 
d'autres anormaux, et pour les alienes criminels proprement 
dits, des manicomes^ ou toub sont retenus jusqu'a guerison 
et meme jusqu'a certitude de la guerison, enfin pendant un 
minimum de temps, meme lorsqu'ils sont gueris. En effet, 
tres souvent, surtout en cas d'alienation alcoolique, la gue- 
rison. temporaire suit I'internement, et disparait aussitot 
apres I'elargissement. 

Mais ces institutions n'existent pas partout, et dans beau- 
" coup de pays, comme le n6tre, I'anormal, auteur d'un crime, 
sitot que son anormalite est reconnue, est remis en liberte. 
On ne prend nul soin de guerir cette anormalite, ni de s'en 
preserver ; on pretend meme qu'on n'a aucun droit de le faire. 
C'est une erreur profonde ; on pent discuter la question du 
libre arbitre et de la responsabilite morale de I'homme 
normal devenu criminel ; mais ce qu'on ne pent controverser, 
c'est le droit que possedent I'individu et la Societe de se prote- 
ger I'un et I'autre. 

E. Abolition et exaltation de la sensibilite. 

II s'agit du grand criminel , de I'assassin, du scelerat 
inguerissable, qu'il . importe d'eliminer au plus vite, en 
un mot, du criminel-ne, ou de celui qui a tellement augmente 
sa criminalite native par Thabitude qu'il est parvenu au 
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mime resultat. II se distingue par un signe particulier, 
labolition de toute sensibilite. Ce n'est pas chez lui Tintelli- 
gence qui est atteinte, comme chez I'aliene ordinaire, crimi- 
nelounon, mais c'est le sentiment de pitie. II execute les 
actes les plus odieux, les cruautes les plus grandes, non 
seulement sans hesitation, et plus tard, sans remords, mais 
avec une indifference parfaite, il a en m^me temps une grande 
legerete d'esprit et une instabilite absolue dans la carac- 
tere. II a ete excellemment decrit par Lombroso, aussi bien 
dans sa psychologie que dans sa physiologic. C'est un fou 
moral. Nous traitons ailleurs la question de la liberie 
et du determinisme, mais cette question ne touche pas au 
criminel-ne. Ce n'est que la volonte, libre ou non, qu'il 
possede alteree ; il garde rintelligence complete et elle 
lui sert singulierement pour reussir dans ses crimes, mais 
la sensibilite lui fait entierement defaut, et c'est elle d'ailleurs 
qui protege contre le danger de perpetrer des actes inhu- 
mains, beaucoup plus que I'intelligence et la volonte ; c'est 
elle qui rend le bien, sensible, tangible a I'esprit. C'est par 
I'absence de sensibilite que le criminel-ne se distingue des 
autres classes de criminels, 

L'insensibilite absolue du criminel-ne et du criminel devenu 
incorrigible par I'habitude n'emporte pas seulement le man- 
que de pitie au moment de la perpetration du crime, mais 
aussi celui de remords ensuite, car le remords derive 
beaucoup plus de la sensibilite que des autres facultes de 
Tesprit. Ce n'est pas tout, il s'y joint une troisieme caracte- 
ristique : le manque de prevoyance, manque qui le fait ressem- 
bler au sauvage et a I'enfant et qui semble au premier abord 
une lacune de I'intelligence. Mais ce criminel est cependant 
fort intelligent pour les manoeuvres necessaires a employer, 
et il prevoit les consequences ulterieures, mais les neglige, 
le danger eloigne ne lui est pas sensible. II y a la un vice de 
sensibilite ; elle lui rend indifferent ce qui pourra le 
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faire souffrir ; c'est toujours la meme insensibilite appliquee 
cette fois a lui-m^me et non plus a autrui. 

Le criminel-ne n'est qu'une variete du fou moral ; le cri- 
minel devenu incorrigible en forme une autre variete ; tons 
les deux doivent se confondre dans la classedu fou moral. Ce 
fou est incurable et en cela sa situation est inferieure aux 
fous de I'intelligence qui peuvent presque tous guerir. 

Le criminel de passion a ete classe plus haut par nous, 
envisage au moment m^me de son acte criminel, ou il est 
sous I'empire d'une folie passagere ; mais dans I'ensemble de 
son caractere, c'est un fou relativement a la sensibilite, seu- 
lement il se trouve aux antipodes de I'autre. Si le criminel- 
ne se constitue par une abolition de la sensibilite, le criminel 
par passion se constitue par une hyperesthesie, une surexcita- 
tion dela sensibiliteet des mouvements qui en derivent, amour, 
colere. C'est en cela que son crime n'est pas toujours desho- 
norant et quelquefois m^me est honorable ; car la sensibi- 
lite est une des meilleures facultesde I'homme. L'exercice 
de cette sensibilite le conduit a I'altruisme, tandis que son 
absence le fait descendre a un egoisme profond ; si ce 
mobile est exalte, il ne peche plus que par exage ration d'un 
sentiment, souvent m^me altruiste. 

Le criminel politique se revele a son tour par une exalta- 
tion de rintelligence ; il se preoccupe rarement des inte- 
r^ts concrets, mais bien plut6t des idees abstraites, il se 
sacrifie lui-m^me en sacrifiant les autres pour elles. C'est la, 
croyons-nous, sa caracteristique. C'est par cette exaltation 
de I'intelligence qui est au-dessus de la nor male, ce que la 
folie proprement dite est au-dessous, que les deux extre- 
mes, la folie et le genie, se rapprochent, ainsi quel'explique 
tres bien Lombroso. 

F. Preponderance de certains facteurs de la {volition. 

Quelquefois ce n'est plus I'intelligence, ni non plus la 
sensibilite, qui sont alterees ou exaltees ; c'est non pas la 
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volonte (car la volonte est deniee par I'ecole deterministe, et 
ce n'est pas sur une entite contestee que nous voulons baser 
une classification) mais la volition qui ne se forme plus norma- 
lement parle resultat dela pesee des divers motifs et du poids 
des autres causes ; certains motifs, certaines causes, au lieu 
de conserver leur pesanteur naturelle, I'ont augmentee ou dimi- 
nueeanormalement. dem^me que les objets se diminuentou se 
grossissent, deviennentclairsouconfus, suivant la vue myope 
oupresbyte qui les contemple. Certains objets nereflechissent 
que les rayons rouges, d'autres les rayons jaunes, etc'estpour 
cela qu'ils sont rouges et jaunes, quoiqu'ils regoivent tout le 
spectre solaire, c'est une anormalite ; il n'y a de vraiment 
normal que Tobjet blancqui regoitet reflechit tous les rayons. 
C'est ce que fait aussi Tesprit humain normal, il se laisse 
impressionner par tous les motifs et les causes de volition 
d'apres leur poids naturel ; mais s'il est anormal, il fausse 
ces proportions et ne re^it que certains motifs, ou les regoit 
plus qu'il ne convient. 

C'est le cas du criminel ordinaire, enclin a tel ou tel 
crime, d'une maniere tres energique, mais sans que la sen- 
sibilite soit atteinte ; aussi ce criminel peut-il avoir des hesi- 
tations, des remords, et si la menace d*une peine vient cor- 
riger les deviations de sa perception des motifs, il est corri- 
gible, 

II resulte des chapitres precedents, que tous les cri- 
minels sont anormaux a un degre plus ou moins marque. II 
ne reste en dehors que le criminel d'occasion et aussi le 
criminel de passion chez lequel la sensibilite n'a ete que 
legerement exaltee. 

Sauf pour cette derhiere categoric, il n'y a done pas de 
difference essentielle entre le fou et le criminel. Comment se 
fait-il done que leur traitement est different, qu'on fait subir 
des peines corporelles aux uns et pas aux autres, et qu'on a 
ou de I'indignation ou de la pitie, suivant qu'ils font partie 
de Pune ou de I'autre classe ? C'est un des points les plus 
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difficiles de la criminologie et qui semble donnor gain de 
cause aux non-deterministes, car avec le libre arbitre, cette 
difference s'explique facilement. II faut noter cependant 
qu'autrefois le fou subissait les m^mes traitements que 
le criminel. Au point de vue de la sArete sociale, Tun 
est aussi dangereux que Tautre, etTon doit mettre le fou hors 
d'etat de nuire aussi soigneusement que le coupable ; Tun et 
I'autre peuvent guerir et doivent ^tre soumis a un traite- 
ment curatif. Jusqu'ici il n*existe que des ressemblances. 
Voici les differences : le fou ne pent etre soumis a la reaction 
penale, parce qu'il ne la comprendrait pas bien, son present 
ne se relie pas a son passe sans interruption ; on ne frappe 
pas un animal longtemps apres qu'il a commis une faute, 
parce qu'il ne saurait relier I'effet a la cause. II ne saurait 
non plus etre soumis a I'intimidation comme le criminel 
normal ; ce n'est pas qu'il y soit absolument insensible, 
car les punitions disciplinaires orft de I'influence sur lui, 
mais elles ne peuvent etre a longue echeance, I'interruption 
du souvenir y met obstacle. 

' II faut noter que la ligne de demarcation entre le nor- 
mal et I'anormal n'est pas tracee souvent avec nettete, et 
qu'il y a des z6nes intermediaires. La science sociologique 
a, suivant les epoques, etendu ou restrcjint le champ de 
I'anormalite et par consequent de I'irresponsabilite sociale. 
Aujourd'hui il est tres etendu et les anormalites sont mises 
en relief ; autrefois on ne considerait comme vrai fou que 
le fou furieux et I'absolution pour folic n'etait admise que 
dans des cas rares. II n'y a pas un siecle encore, remarque 
Ferri, les fous etaient punis comme criminelset le sentiment 
public les meprisait, on imputait leur etat a leur mauvaise 
volonte, et au moyen kge ils furent soumis a la torture et 
meme a la peine capitale. Maintenant la monomanie elle- 
meme est reconnue ne plus affecter seulement une partie de 
I'intelligence, mais jeter son ombre ou sa penombre sur la 
totalite, et le criminel lui-meme, comme nous venons de 
I'indiquer, constitue un fou moral. 



CIIAPITRE IV 



Du crixninel dans le crime. 



Nous etudions ailleurs le criminel envisage en dehors 
du crime, tel que sa consideration a ete introduite dans 
lacriminologiepar I'ecole italienne, Vuomo delicuente \ nous 
avons dit comment cette expression pouvait etre rendue plus 
scientifiquement exacte ; ce qu'on etudie ainsi dans Tliomme 
criminel, c'est sa menialite au point de vue criminel, c'est 
%m.potentiel de criminalite , c'est la criminalite elle-meme, 
landis qu'ailleurs on s'occupe de son crime actuel, fruit de 
la criminalite. 

Dans le chapitre present, c'est, au contraire, le criminel 
au moment du crime et comnie element tant de Tinfraction 
que del'obligationpenale qui en est la suite, que nous allons 
observer, de meme que dans d'autres chapitres, nous consi- 
dererons successivement les autres elements : la victime, la 
Societe, I'objet qui sont des j)arties constitutives de Tobli- 
gation penale et du delit. 

Nous avons a examiner les points suivants : 1** quels sont 
les dwerses sortes de criminels (au moment du crime) : 
2° quels sont les droits du criminel comme tel ; 3° quels sont 
ses de{>oirs comme tel ; 4° quels sont les privileges qu'on a 
cru devoir lui accorder et si ces privileges sont justifies. 
Nous renvoyons a d'autres chapitres I'examen subjectif du 
crime, c'est-a-dire la mise en compte des motifs (chapitre de 
lamesure de la gravite de I'infraction), la theorie de la com- 
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plicite (chapitre de la pluralite des elements des infractions), 
la theorie de la responsabilite penale (chapitre de la com- 
nication d^ la criminalite) . 

a) Des dwerses sortes de crimihels, 

Le criminel reellement classe, c'est Thomme, soit I'homme 
pleinement normal, soit I'homme demi-normal ; on pent y 
joindre I'homme anormal, mais seulement au point de vue 
des mesuresde surete a prendre. Si Ton faisait une analyse 
profonde, on decouvrirait que I'homme non suffisamment 
forme pour la pleine conscience de ses actes, I'enfant en has 
age, pent etre criminel, en ce sens qu'il pent avoir un pen- 
chant irresistible pour le mal, mais pratiquement on peut 
mettre de c6te ces exceptions. De m^me, le criminel est 
beaucoup plus developpe chez les non-civilises ; alors, il est 
vrai, le crime est souvent inconscient, mais il est equivalent 
par sa nuisance. 

II est incontestable que la criminalite existe chez les ani- 
maux. Letourneau signale parmi les abeilles, qui sont avec 
les fourmis les animaux les plus altruistes par instinct, les 
abeilles immorales^ les abeilles voleuses qui s'introduisent 
furtivement dans les ruches ; elles se livrent a I'intemperance 
et on peut les eprouver en les alimentant avec du miel 
melange d'eau-de-vie , elles s'abandonnent alors a Tivro- 
gnerie et deviennent paresseuses et voleuses. On peut obser- 
ver tons les jours que dans la meme espece animale certains 
individus pratiquent I'infanticide, et d'autres pas. Chez les 
especes domestiques, les chiens, les chevaux, chacun a son 
caractere; lesuns sont devoues, aimants, lesautres, au con- 
traire, mechants, et parmi ces derniers il en est d'incorri- 
gibles, il en est d'autres qu'on peut amender par des peines 
appropriees, comme I'homme lui-meme. Tous ceux qui 
dressent des chiens ou des chevaux ont organise pour eux 
une sorte de code penal pratique qui, comme le notre, tend 
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de plus en plus a ramendement du coupable. On voit des 
animaux qui semblent corriges et qui reviennent a leur mau- 
vais instincts comme le recidiviste. D'autres semblent pris 
d'une veritable folie, et forment des anormaux parmi leur 
espece, on renonce a les rendre responsables. L'assimila- 
tion existe done de tons points dans leurs rapports avec 
rhomme. II en est de meme dans leurs rapports entre eux, 
dans leur societe ; il y a de bons et de mauvais animaux. 
Seulement ils n'exercent pas entre eux de justice penate ; la 
il existe entre I'homme et eux une profonde difference. 

C'est m6me au point de vue de la reaction penale que la 
criminalite des animaux a pu etre mise en compte. II s'est pro- 
duita ce sujet des fails trescurieux qui denotent des opinions 
erronees et cependant naturelles ; il s'agit des proces fails 
aux b^tes. A Athenes, celles qui avaient cause la mort d'un 
homme subissaient le talion et leurs cadavres etaient jetes 
hors du territoire. II en etait de meme chez les Hebreux, le 
boeuf homicide etait lapide. En Europe, au moyen 4ge, il y 
avail non seulement punition, mais proces. On sait par 
exemple, qu'en 1120, 1'eveque de Laon langaunbrefd'excom- 
munication contre les chenilles et les mulots. Sous Fran- 
cois P', on plaidait contradictoirement la cause des chenilles 
et celle des fourmis. En 1396, une truie fut pendue pour 
avoir mange le visage d*un enfant, et en 1474, un coq fut 
brMe solennellement par le bourreau a Kahlenberg pour 
avoir ete convaincu d'avoir pondu. Evidemment ces peines 
n'ont aucun effet, puisque I'animal aura perdu le souvenir de 
I'acte, s'il a ete coupable; mais au point de vue de la 
reaction penale mecanique, ils se congoivent. On ne pent 
plus regarder qu'avec horreurles animaux qui ont devoreun 
de nos parents ou de nos amis. N'y en a-t-il pas d'ailleurs de 
dangereux par definition de leur espece, par leur cruaute ou 
leur venin, qu'on s'efforce partout de detruire, et ne sont-ils 
pas assimilables aux criminels incorrigibles, aux criminels- 
ues ? D'ailleurs Tabime existant entre I'animal et I'homme a 
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et3 comble en partie par la science, et la criminalite du pre- 
mier apparaitra davantage a mesure qu'il sera mieuxconnu. 

II y a done des criminels parmi les etres inferieurs a 
riiomme, de m^me qu'il y a parmi eux des etres bons, ver- 
tueux, hero'/ques et altruistes. En existe-t-il parmi les 6tres 
superieurs ou egaux? D'abord, a cote de I'homme vivant 
apparait I'homme mort. Est-ce que lamort va le delivrer de 
la responsabilite qu'il avait encourue ? Les codes contempo- 
rains repondent que oui, que les fputes sont strictement 
personnelles. Mais cette solution n'a pas apparu a I'origine 
et on a fourni deux autres reponses. 

La premiere consiste en la transmission aux descendants 
et meme aux heritiers, voire au clan tout entier, du 
crime et de la reaction qu'il appelle. Nous renvoyons au 
chapitre de la transmissibilite du crime et de la vengeance. 
La seconde consiste, en supposant. la croyance a la survi- 
vance, a poursuivre le cadavre lui-meme, le seui reste de 
I'homme sur lequel on ait prise. C'est ce qui avait lieu dans 
I'ancien droit frangais pour les cas de lese-majeste au pre- 
mier chef, par exemple, pour I'heresie etle sacrilege, et dans 
quelques autres cas particuliers, par exemple, duel^ suicide, 
rebellion a force ouverte suivie de mort d'homme. Le titre 
22 de I'ordonnance de 1670 s'occupait de la procedure a 
suivre ; le juge riommait d'office un curateur au cadavre du 
defunt, eta defaut, a samemoire. En Italic, au x^*siecle, le 
pape Etienne VI avait faitle proces au cadavre de son prede- 
cesseur Formose, parce que ce pape avait, avant son elec- 
tion, change de siege episcopal; son corps fut decapite et 
jete dans le Tibre ; ainsi le proces n'etait fait que subsidiai- 
rement a la memoire, I'homme physique etait d'abord atteint. 
Le droit romain admettait par exception ce principe, lorsque 
I'inculpe s'etait donne la mort pour eviter une accusation. 
La responsabilite penale des heritiers a ete encore plus 
usitee dans tous les droits. 

D'une maniere plus generale, beaucoup de peuples ont 
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(letri, apres la mort, la memoire des hommes qui ont eu 
une vie mauvaise ou cruelle, surtout des rois et des grands ; 
c'est ce qui avait lieu en Egypte. C'est la contre-partie de 
Fapotheose qui leur etail sou vent aussi conferee. 

L'homme, dans I'opinion supertitieuse des peuples, peut 
meme devenir criminel apres sa mort, ou tout au moins me- 
chant. Les survivants le redoutent et accomplissent des sacri- 
fices et des ceremonies pour Tapaiser. II continue surtout de 
I'etre, s'il I'a ete pendant sa vie, s'il est au nombre des 
damnes. 

Y a-t-il au-dessus de Thomme, vivant ou mort, des etres 
superieurs, des genies, anges ou divinites criminelles ? Tous 
les peuples ont donne place dans leurs croyances a ces etres, 
mais c'est dans les religions dualistiques surtout que cette 
idee s'est amplifiee. Ahriman est le dieu du mal chez les 
Perses, et il oppose un mefait a chacun des bienfaits 
d'Ormuzd. Dans le christianisme, Satan resiste directement 
a Dieu ; il tente I'homme pendant la vie et le tourmente apres 
sa mort; certains peuples, les Yezids, pour le desarmer, Tout 
adore. Partoutil etait I'objetde nombreux exorcismes. C'etait 
le criminel supreme renfermant en lui-meme toutes les crimi- 
nalites. Le mal s'etait incarne en sa personne. Sans doute, 
il n'etait pas visible, tangible, ni punissable directement, et on 
ne pouvait que le chasser. Cependant on pouvait Tatteindre 
dans ses incarnations, c'est-a-dire dans ses possessions, et 
aussi dans la personne des hommes devenus ses servants, de 
la les crimes de magie, de sortilege, tout un groupe d'infrac- 
tions aujourd'hui disparu, mais qui formait jadi.s un chapitre 
important des crimes de lese-majeste divine. 

Tel sont les diverses sortes de criminels individuels, leur 
nomenclature a diminue;on n'admet plus aujourd'hui dans cette 
classe ni les animaux, ni les hommes morts, ni les divinites 
et les genies, I'homme vivant peut seul ^tre criminel sociale- 
ment ; d'ailleurs, pour I'etre completement, il faut qu'il soit 
normal, cependant I'anormal peut I'etre dans les moments 
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lucid6s, en outre, meme dans les moments de demence il 
pent etre mechant, criminel m^me, sans, il est vrai, que 
cette criminalite puisse lui ^tre alors imputable. 

A cote et au-dessus du criminel individuel se trouve le 
criminel collectif, quoique certaines legislations positives, 
notamment la n6tre, refusent de reconnaitre cette categoric. 
II ne s'agit pas ici d'une reunion de criminels agissant soit 
parallelement les uns aux autres sans se concerter, soit en se 
concertant; dans le premier cas, il n'y a que des criminels 
isoles en realite, dans le second, des coacteurs ou des com- 
plices ; nous en traiterons dans un chapitre distinct, celui de 
la pluralite des elements de I'infraction. Ici le criminel est 
unique, mais ce n'est pas un homme, c'est une societe plus 
ou moins articulee. Pour admettre ce delit collectif, il faut 
reconnaitre aux societes en general une existence distincte 
de celle des individus qui les composent, ce qu'on appelle la 
theorie organique, autrement il n'y a que des crimes indivi- 
duels reunis. Le crime collectif pent d'ailleurs se realiser par 
un groupe momentane et amorphe ou par un groupe perma- 
nent et organique. 

Le premier de ces crimes collectifs est celui des foules. 
Plusieurs autenrs, Lebon, Sighele, ont decrit tres heu- 
reusement leur psychologic. Les foules, surtout en 
matiere politique, peuvent ^tre criminelles, comme elles 
sont quelquefois justicieres ; elles reunissent ces deux 
qualites contradictoires dans le lynchage. Rien de plus 
feroce qu'elles, et pourtant beau coup de ceux qui les 
composent sont des gens honnetes et pacifiques ; cependant 
ceux-ci veulent, comme les autres, des actes de sang ; s'ils ne 
les commettent pas, ils les facilitent par leur presence et les 
approuvent ; aussi les auteurs individuels restent-ils incon- 
nus et on ne pent punir qu'en bloc. La foule n'est pas 
d*ailleurs organisee, elle a souvent un ou plusieurs meneurs, 
mais qui se cachent ; parfois elle est entierement spontanee. 
Elle se dissipe cependant et alors ne conserve plus aucune 
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survivance ; mais au moment ou elle exisle, elle constilue 
bien une personnalite ideale distincte de chacun des 
membres ; cette personnalite a mille pieds, mille mains, ou 
plutdt elle emprunte tons ces organes. Comme un seul ^tre, 
elle s'arrete parfois dans le crime avant son accomplisse- 
ment, ou se repent tout a coup du crime commis. Parfois la 
foule n'est qu'embryonnaire, elle ne se compose que de 
quelques personnes dans un rassemblement sur la rue ou 
dans une rixe. Quelquefois il existe deux foules, et une 
veritable guerre commence entreelles. Ces foulespeuvent^tre 
armees. Ou bien la foule se trouve en face d'un seul individu 
et il s'engage un duel inegal et cruel. Lorsque le crime de 
la foule est reprime sur I'heure, la repression a lieu sans 
choix sur tons les individus qui la composent, tons ses 
membres sont identifies. 

II y a dans les lois positives quelques efforts pour reprimer 
penalement les crimes des foules, en cas de sedition 
armee, par exemple, dans les articles 96 et suivants du Code 
penal frangais ou Ton etablit la solidarite, en distinguant 
cependant les meneurs des autres membres, mais les crimes 
des foules ne sont pas catalogues a part d'une maniere bien 
nette. lis ferment cependant une criminalite toute speciale. 

Au-dessous de la coUectivite amorphe que constitue la 
foule, se trouve celle pleinement organique et permanente 
que constitue I'association ou la societe ; mais il y a des 
intermediaireSj par exemple, les diverses sectes, soit reli- 
gieuses, soit politiques, soit sociales, qui ont leur crimi- 
nalite speciale. II y a aussi celles des diverses profes- 
sions. 

La societe forme un ^tre reel coUectif, parfaitement orga- 
nise et permanent. Le travail et les fonctions y sont repartis, 
comme entre les membres du corps humain ou comme 
enlre les divers instruments dans un orchestre de musiciens. 
Au pomt de vue civil, cette personnalite a ete successive- 
ment, quoique lentement, reconnue. Les societes commer- 



— 96 — 

ciales Tonl acqiiise tout d'abord, puis les societes civiles a 
forme commerciale, enfin les autres i force de jurispru- 
dence. Quant aux associations, elles ne Tout que si elles 
sontpourvues dela declaration d'utilite publique. Au repres- 
sif, cette personnalite est deniee encore, et il en est ainsi 
dans la plupart des pays, on n'atteint que les individus qui 
composent la societe et non la societe elle-m^me, du moins, 
en general ; cependant on fait cette distinction : la peine 
n'atteint que le membre coupable, mais si ce membre a agi 
au nom de la societe, celle-ci devra les reparations civiles, 
parce qu'elle pent s'engager civilement, mais elle ne subira 
pas de peines, meme les peines pecuniaires, les amendes. 
S'il y a beaucoup de membres delinquants, si tons les mem- 
bres ont commis individuellement le delit, ils seront tous 
punis, mais individuellement. Ce principe est la conse- 
quence de la difficulte que la gociete ou I'association a eue a 
se procurer la personnalite juridique ou civile. II s'appuie sur 
ce que certaines peines ne peuvent atteindre la societe, par 
exemple, les peines corporelles, ce qui est vrai, mais ce 
motif n'a plus de valeur quand il s'agit des peines pecuniai- 
res. 

La legislation frangaise contient cependant quelques 
exceptions, dans lesquelles la societe est distinctement frap- 
pee, comme personne morale. En cas, par exemple, d'infrac- 
tion a la police des mines, il est prononce une seule amende 
contre la compagnie proprietaire ; de meme, les articles 83 
et 84 du Code forestier etablissent la responsabilite penale 
des communes ; il en est de m^me en vertu de Tarticle 8 de 
laloi du 17 juillet 1874 pour les mesures a prendre afm de 
prevenir les incendies dans les regions boisees de TAlgerie, 
les tribus et les douars sont frappes d'amende collective, 
outre les peines individuelles. Les actes emanes d'une corpo- 
ration, chambre des notaires, conseil de discipline d'avo- 
cats, peuvent etre Tobjet d'une poursuite disciplinaire contre 
la corporation. La loi du 10 vendemiaire an IV, abrogee 
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d'ailleurs en 1884, rendait bien les communes responsables 
des delits commis sur leiir territoire, mais il s'agissait d'un 
autre ordre d'idees, de celui de la responsabilite. II en est 
de meme de la responsabilite penale collective si connue 
chez les peuples anciens ; il ne s'agit pas alors d'un delit 
commis au nom de la societe. 

D'autre part,, une peine pent atteindre directement I'asso- 
ciation. C'est sa dissolution , lorsqu*elle s'est constituee 
contrairement aux regies exigees par la loi, ou lorsqu'elle a 
commis des actes illicites, ou lorsque son but est dangereux. 
La dissolution forcee est certainement une peine. 

A cote des personnes morales se trouvent les choses per- 
somiifiees ; elles ressemblent beaucoup aux societes, ce 
sontdes societes de capitaux, les associes ont chacun apporte 
une somme fixe sans s'engager davantage, c'est Tanonymat. 
Leur situation devrait sembler plus apte a recevoir une 
penalite collective. II n'en est rien, ce sont les membres 
individuels qui sont frappes par les peines pecuniaires ou 
autres, sauf leur recours contre la societe. Cette exclusion 
des personnes morales reste universelle . 

Est-elle fondee ? Nous ne le croyons pas. Tout d'abord n'y 
a-t-il pas contradiction a f rapper la personne morale comme 
reellement existante au point de vue des dommages-interets 
et a pretendre ne pas pouvoir le faire a celui de 
Tamende, cas ou il s'agit aussi de sanction pecuniaire ? Puis, 
est-ce que Timpossibilite d'une peine corporelle est un 
obstacle a cette application ? Un etre moral ne pent evidem- 
ment etre frappe d'emprisonnement ; il faut punir secundum 
^iibjectam personam, Mais cependant la peine pecuniaire 
n'est pas la seule possible ; nous avons cite la dissolution qui 
est precisement la mort de la personne morale ; par con- 
sequent, la peine la plus elevee est applicable. II y a aussi la 
suspension, la mise sous sequestre qui correspond a I'empri- 
sonnement et qu'on pourrait prononcer. On a mainte fois 
applique la confiscation contre la caisse sociale des associa- 
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tions. Done nuUe impossibilite, mais seulement des peines 
intellectuelles paralleles aux peines materielles. 

On objecte que ce sont les personnes qui ont commis 
I'infraction, et que, si ce sont des administrateurs, la societe 
ne leur a donne aucun mandat pour delinquer, que d'ailleurs 
la sociele n'a pas perpetre Tacte materiel. Mais alors', elle 
pourrait etre atteinte comme complice, comme instigatrice. 
Ce ne serait pas assez, elle est Tauteur direct, mais elle a agi 
comme elle pouvait agir, intellectuellement. Souvent, du 
reste, une deliberation expresse de I'assemblee des action- 
naires a donne a son conseil d'administration ou a son direc- 
teur Tautorisation ou m^me I'ordre de faire I'acte envisage. 
Que si Pon considere ceux-ci comme coupables de Tavoir 
execute, cela n'exclut pas la culpabilite du donneur d'ordre. 
La personne juridique doit done ^tre atteinte penalement, 
le principe contraire conduit aux consequences les plus 
iniques, comme on pent le remarquer dans la legislation 
frangaise sur la presse. Le veritable coupable du delit de 
presse est alors une personne ideale qui est le journal, 
personne ideale que la loi positive ne reconnait pas, ce qui 
entraine aux dispositions les plus illogiques ; cependant le 
journal est bien de fait une personne morale ayant sa oaisse, 
son personnel, ses auteurs anonymes, presque toujours son 
redacteur en chef, son directeur, son imprimeur, ses ven- 
deurs. Une legislation rationnelle lui constituerait une 
personnalite veritable, doublee d'un patrimoine, c'est-a-dire 
d'une caisse permanente dont I'existence serait assuree d'a- 
vance par le depot d'un cautionnement, de sorte qu'elle 
pourrait repondre civil&ment par les dommages-inter^ts, et 
penalement par I'amende ; c'est ce qui a eu lieu pendant une 
certaine periode en France a partir de 1852. Le journal pourrait 
meme subir la peine de mort dans certains cas, ce serait la 
suppression, et celle d'emprisonnement intellectuel, c'est-a- 
dire la suspension ; mais aucune peine materielle ne pourrait 
etre prononcee contre un ^tre immateriel. II n'en est pas 
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ainsi ; le journal n'existe pas juridiquement, mais ses divers 
organes peuvent etre directement alteints, soit ensemble, 
soil successivement . La-dessus divers systemes ont ete 
edifies, tons illogiques. Suivant Tun, suivi en France depuis 
1819 jusqu'en 1881. tous ceux qui a divers litres ont coopere 
41apublicite ou a la production, sont punis, soit comme 
auteurs, soit comme complices ; tous les membres de cet 
Mre ideal que forme le journal sont ainsi frappes a la fois. 
Cela pourrait ^tre approuve s'ils etaient tous individuellement 
coupables; mais il n'en est rien, il n'y en a reellement que 
deux, Tauteur et le chef du journal, le premier qui a eu le 
tortd'ecrire I'article, I'autre, celui de le laisser passer sans 
I'interdire ; le premier a realise I'element intellectuel, etTautre 
Telement materiel de rinfraction,'mais en pratique le second 
a souvent realise Telement materiel inconsciemment lorsqu'il 
ne s'agit pas de grands journaux ou le redacteur en chef 
doit s'assimiler les articles regus, mais de petits ou il n'y 
a en realite qu'un editeur. Au-dela il n'y a pas de vrais 
coupables. sinon d'imprudence ou de refus d'indiquer I'au- 
teur. On ne congoit guere que Pimprimeur ou le distri- 
buteur puisse tomber sous le coup de la loi au meme titre 
que les autres. Suivant un second systeme, chacun des 
personnages qui concourent au journal n'est tenu que 
Tun a defaut de I'autre. En Belgique, Tauteur est seul 
responsable lorsqu'il est connu et domicilie dans le pays ; 
Tediteur, I'imprimeur et le distributeur s'exonerent en le 
nommant ; d'ailleurs, ils forment entre eux aussi une seria- 
tion; le distributeur pent se decharger sur Timprimeur, 
celui-ci sur I'editeur, de meme que I'editeur sur I'auteur, 
c'estla criminalite en serie. II en est de meme en Italic. En 
Angleterre, c'est Tediteur qui est frappe en premiere ligne, 
I'imprimeur ne Test qu'a son defaut. Quant a I'auteur, il est 
jndemne. Dans le canton du Tessin, le journal doit presenter 
^^ gerant, seul responsable. A Zurich c'est I'auteur qui re- 
pond le premier ; a son defaut, I'editeur ; a defaut, I'imprimeur ; 
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a defaut, le vendeur ou dislributeur. Ce systeme nous sem- 
blerait juste si Ton n'admettaitque des penalites individuelles ; 
en effet, I'auteur est bien le vrai coupable, mais il vaudrait 
mieux appliquer en m^me temps des penalites diminuees a 
Tediteur, au gerant, parce qu'ils ont dA lire I'article ; quant a 
I'imprimeur ou au distributeur, ils ne seraient frappes que 
d'une peine autre, pour un delit special, lorsqu'ils auraient 
refuse de nommer les precedents. Dans un troisieme syste- 
me suivi par les legislations allemande et autrichienne, 
I'auteur seul est puni ; ce n*est que lorsqu'il est absent ou 
inconnu qu'on punitTediteur ou Timprimeur qui ne denoncent 
pas son nom ou qui I'ignorent, parce qu'il y a eu negligence de 
leur part, mais la peine est tout autre. Suivant un quatrieme 
systeme qui est celui de la loi frangaise actuelle, systeme b^- 
tard, le gerant du journal est toujours responsable, ilen est de 
meme de Tauteur de Tarticle quand il est connu, mais rien 
ne I'oblige a se faire connaitre_ ; si les deux sont poursuivis 
en meme temps, Fecrivain n'est que complice, c'est le gerant 
qui est I'auteur principal, conformement aux regies edictees 
par le Code pour la complicite, ou I'instigateur n'est qu'un 
complice. L'imprimeur ne repond qu'a defaut de I'ecrivain 
ou du gerant, c'est-a-dire si ceux-ci sont inconnus ou ont 
pris la fuite. Au contraire, le vendeur, le distributeur et 1 affi- 
cheur sont poursuivis comme complices avec I'auteur et le 
gerant. La publication du journal comprend plusieurs 
personnes : le proprietaire, le redacteur en chef ou direc- 
teur, enfin le gerant, personnage fictif qui represente le 
journal, comme universalite de fait . Un seul de ces trois 
personnages est poursuivi comme publicateur, c'est le 
gerant. On voit combien un tel systeme est peu logique, il 
ne se comprend que pour I'auteur et le publicateur en gene- 
ral, mais non pour le publicateur fictif nomme gerant. On 
ne conQoit pas que le vendeur, le distributeur et Taffi- 
cheur soient poursuivis avec I'auteur et I'editeur, tandis que 
l'imprimeur ne Test pas. 11 resulte de cette legislation ce 
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resultat singulier que, les articles n'etant presque jamais 
signes, le gerant est un homme destine a faire les jours de 
prison auxquels le tribunal peut condamner, il ignore les 
articles publics, il a, d'ailleurs, un traitement pour cette 
mission speciale d'innocent condamne eventuel, le tribunal 
le frappe sans conviction et sans justice, sachant qu'il 
atleint un condamne par profession; en m^me temps les 
veritables coupables echapperit. C'est le seul cas ou Ton 
soit absolument puni a la place d'un autre et ou Ton soit 
prisonnier pour lui moyennant salaire'; on ne peut en rappro- 
cher que cette disposition de la loi penale chinoise qui 
permet de se faire remplacer par un autre pour subir la 
peine de mort ; analogue aussi etait dans notre droit le 
remplacement militaire, et dans la pratique italienne le 
duel par des champions et des bran. Un dernier systeme 
avait ete mis en vigueur en 1852 ; il consistait a obliger le 
journal a deposer un cautionnement ; ce depot lui creait un 
veritable patrimoine, une personnalite juridique. Lorsqu'une 
condamnation intervenait, elle frappait, sinon en droit, du 
moins en fait, cette caisse en Pouvrant. La responsabilite 
etait tres effective, elle garantissait en m^me temps les 
dommages-inter^ts dils. 

Suivant nous, la solution de ces difficiles questions de 
presse serait tres simple si Ton se penetrait de cette idee que 
le journal doit revetir une personnalite juridique ; dans ce 
but, il suffitde lui constituer une caisse qu'on pourra serieu- 
sement atteindre. II est vrai qu'il n'y aurait plus de gerant 
fictif pour la prison ; mais qui ne voit qu'un tel moded'empri- 
sonn^ment est aussi injuste que ridicule et est surtout ineffi- 
cace ? D'ailleurs la prison est-elle en pareille matiere une 
peine bien topique ? La caisse consisterait en un caution- 
nement depose. En outre, I'auteur pourrait etre poursuivi en 
diffamation dans les termes du droit commun, dans ce but il 
devrait signer ses articles; toutes les fois que Tarticle parai- 
trait sans signature, le proprietaire du journal serait pour- 
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suivi pour contravention et passible d'une amende; les pseu- 
donymes ne seraient admis que s'ils avaient deja ete publi- 
quement traduits. 

Differents sont les delits de presse commis par la voie du 
livre, il n'y a plus alors de personne juridique, et il s'agit 
desormais d'un delit de diffamation et d*injures dans lequel 
Tauteur est le coupable et I'editeur le complice. 

Telles sont les diverses personnes, reelles ou fictives, qui 
peuvent etre le^ auteurs d'un crime ou d'un delit. 

2°. Des droits de Vauteur du crime comme tel, 

II peutparaitre singulierquele coupable puisse, par Peffet 
du crime, acquerir certains droits ; il n'est pourtant rien de 
plus certain. Ces droits lui competent a la fois contre la 
societe, contre la victime, contre les co-auteurs memes. 

Le premier droit du coupable, quoiqu'il ait ete souvent 
meconnu, consiste a ne pas avouer son crime, sauf une 
exception que nous poserons sous la rubrique suivante. A 
plus forte raison ne doit-on pas I'interroger en lui deman- 
dant reponse sous la foi du serment, car on le place entre la 
verite et son interet et on I'expose au parjure. Sur ce point 
les legislations antiques sont curieuses a consulter. Presque 
toujours on oblige Taccuse ajurer, mais par contre, on lui 
promet que, s'il jure, il sera acquitte; a c6tede Tinconvenient 
apparait done un avantage certain, seulement on exige sou- 
vent I'adjonction des cojureurs. II existe alors un droit 
considerable au profit de I'accuse, droit excessif d'ailleurs. 
On trouve dans le droit civil, comme persistant aujourd'hui, 
une institution analogue dans le serment decisoire. S'il 
s'agissait de ce droit ancien, il faudrait le citer, non ici, 
mais un peu plus loin, sous la rubrique des privileges du 
coupable. . Plus tard, convertissant le privilege en defa- 
veur, on voulut forcer I'accuse a avouer au moyen de 
la torture. Celle-ci a ete abolie chez nous depuis un 
siecle, mais souvent dans le dix-neuvi^me, elle a ete rem- 
placee par la torture morale qui a abouti a faire condam- 
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ner des innocents. Une loi frangaise recente (1897) imitant le 
respect de la liberie individuelle depuis longtemps consacre 
en Angleterre, exige que le juge d'instruction previenne I'in- 
culpequ'il ale droit de ne pas repondre. Non seulement ce 
droit existe dans le for exterieur, mais il est incontestable aussi 
dans le for interieur, nul n'est tenu de se delaissersoi-m^me. 
Par la m^me raison, le prevenu a celui de se derober par la 
fuite ou de s'evader de prison ; Tevasion ne devrait pas etre 
un delit punissable lorsqu'elle ne se complique pas de 
crimes. 

Un second droit du coupable c'est d'etre traite avec une 
humanite relative, aussi bien par la Societe que par la vic- 
time. Cette indulgence ne doit pas trop exceder les bornes de 
la legitime defense. La Societe ne devra le punir que dans la 
mesure necessaire, eu egard d'ailleurs au sexe, a I'^ge, a la 
sante. Ce sont des verites banales. On ne doit pas nuire a sa 
reputation, de maniere a ce qu'il ne puisse plus trouver aucun 
travail. Lorsqu'il en est autrement, un mauvais resultat se 
produit ; I'opinion publique se retourne de son cote, et le 
scelerat peutdevenir un heros. Cette conversion s'opere faci- 
lement, surtout en matiere politique. 

Le coupable a droit aussi a ce que sa famille soil 
epargnee et m^me a ce que la Societe en prenne provisoire- 
ment soin pendant qu'il en sera separe pour Texecution de sa 
peine. A plus forte raison, ne devra-t-on pas sevir contre 
elle. C'est a ce point de vue que la confiscation etait tout a 
fait injuste. On doit eviter la repercussion de la penalite. 

Le coupable a droit aussi a sa regeneration, d'autantplus 
que la Societe a ete souvent I'un des facteurs du crime. II a 
droit aussi, pour ainsi dire, retroactivement a ce qu'elle 
ait pris les mesures prealables necessaires pour en eloigner 
les facteurs eventuels. 

11 a droit, d'autre part, a faire effacer le crime lorsqu'il 
s'est amende, qu'un certain temps s'est ecoule depuis 
I'accomplissement de la peine, et qu'il a repare, autant que 



— 104 — 

possible le dommage, ou que la partie lesee lui a pardonne. 
C'est principalemeht par la rehabilitation que ce droit se 
realise. 

II peut exiger que son crime et la peine qui a suivi n'ait 
pas une publicite excessive, et ne le deshonore pas pour tou- 
jours. mais conserve cependant celle necessaire pour garan- 
tir la Societe, conciliation en fait tres difficile. 

Enfm il a droit a un certain secours pendant le temps iiyi- 
mediat qui suit la peine pour pouvoir s'amender pen a peu 
avec I'aide du patronage, de son pecule, de subventions. 

Nous avons vu dans un autre chapitre qu'il peut mettre en 
compte a son avoir les actions nombreusesdilment constatees 
et les recompenses obtenues, pour balancer le crime inscrit 
a son debit. 

A cote de ces droits veritables, le coupable jouit de beau- 
coup d'autres qui lui ont ete accordes et qui constituent des 
privileges injustes en sa faveur, nous verrons un peu plus 
loin que ces privileges doivent lui etre retires. 

Nous avons voulu seulement montrer par des exemples, 
sans entrer dans le detail, que le coupable, comme tel, a de 
veritables droits qui souvent lui ont ete refuses. Dans son 
roman, Les Miserables^ notre grand poete a decrit admira- 
blement ce c6te de la question penale. Dans la periode con- 
temporaine, ces droits ont ete affirmes et de grands efforts 
ont ete faits par tons les criminalistes pour leur donner satis- 
faction. 

On a reconnu surtout et avec beaucoup de raison qu'on ne 
doit pas imposer au condamne la degradation ou le supplice 
qui resultepour lui de lapromiscuite des prisons, et qu'il ale 
droit de I'eviter en reclamant partout I'emprisonnement 
cellulaire qui lui procure I'inviolabilite desapersonnalite, et ne 
le condamne pas a un declassement force des plu§ penibles et 
des plus funestes pour lui. 
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3* D3S devoirs de fauteur du crime comme tel. 

II semble que le devoir du criminel consiste a ne pas se 
derober a la peine et a continuer de la subir sans tentative 
d'evasion, a avcruer Tinfraction qu'il a commise. Ce serait 
line erreur de le penser. Au contraire, sans doute la Societe 
a le droit de le contraindre a subir la peine, mais Taccuse a 
celui d'y echapper par tons les moyens possibles ; il pent nier 
la verite, refuser de prater le serfnent ou prater un serment 
faux.; si contre toute loi naturelle on veut I'y contraindre, 
prendre la fuite, s'evader, pourvu qu'il ne le fasse pas en 
commettant un nouveau delit, il y a la un droit de Tinstinct 
de la conservation, aussi sacre que celui de la legitime 
defense, quoiqu'ici il se trouve du c6te oppose. 

Quel est done le devoir du criminel comme tel ? 

Ce devoir est tres grave ; le criminel pent nier et s'echap- 
per, mais une limite est imposee a cette faculte. II ne doit 
pas, en se defendant, accuser faussement un autre, ou agir 
de maniere a amener les soupQons sur autrui. Ce n'est pas 
tout, son devoir est encore plus rigoureux. Quand meme il 
ne ferait ou ne dirait rien dans ce but, il ne serait pas 
decharge. II doit quelquefois s'accuser, se livrer lui-m^me, 
non seulement declarer de loin sa culpabilite, mais meme 
veniren justice et donner personnellement lespreuves de son 
crime. II le doit, meme lorsqu'il aurait ete precedemment 
acquitte, m^me lorsque personne ne songerait a le soupgon- 
ner, et qu'il aurait rachete par toutes les vertus sa crimina- 
lite passee. C'est peut-^tr'e le seul cas ou par contre la 
Societe aurait le droit d'user de la grace. C'est lorsqu'un 
innocent est accuse a sa place et arrete, que les preuves 
s'accumulent contre lui, qu'il va ^tre condamne, qu'il Test ; 
que pour empecher cette erreur judiciaire, le coupable 
doit avouer de lui-m^me sa faute ; c'est le seul cas ou il doive 
I'aveu, mais il le doit, sous peine d'accomplir un crime pire 
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que le premier. La situation psychologique epouvantable du 
criminel en une telle situation a ete personriifiee dans la 
personne de Jean Valjean, par Victor Hugo, dansun chapitre 
inoubliable du roman que nous venons de citer. 

Tel estle devoir le plus severe, mais il en est d'autres vis- 
a-vis de la victime ; le coupable, s'il n'estpaspoursuivij doit, 
autant que possible, reparerle dommage qu'il a commis ; il 
ne le doit cependant que s'il ne se livre pas lui-m^me ainsi. 
Un devoir plus difficile a fixer est celui qui se forme entre 
coauteurs ou entre I'auteur et les complices. Le coupable 
doit-il les denoncer ? Doit-il, au contraire, taire leurs noms ? 
Au point de vue de Tinter^t social, il y a avantage a la reve- 
lation, aussi des codes accordant-ils dans ce but une peine 
d'inimunite. Mais le coupable n'est pas oblige de reveler ses 
complices ; il ne le doit meme pas, lorsque le crime est 
accompli. II le devrait si le crime etait encore en projet ou 
sur le point de s'executer et s'il n'etait pas possible de Tar- 
r^ter autrement. 



40 Privileges injustifies ou exageres accordes 

au criminel. 



A toute epoque le criminel a ete Tobjet d'un mouvement de 
repulsion suivi d'un mouvement d'attraction ; en eflfet, soit au 
nom de la legitime defense, soit a celui de la reaction reflexe 
etdela vengeance, non. seulement la partie lesee, mais la 
Societe tout entiere, ont ete enclins a agir envers lui avec la 
derniere rigueur, avec une grande cruaule, non seulement 
dans la pcnalite mais aussi dans la poursuite, le traquant, 
employant tous les moyens contre lui, allant pour connaitre 
la verite jusqu'a la torture, n'ayant de pitie que pour la vic- 
time. Puis, lorsqu'on s'apercevait qu'on etait alle trop loin, 
qu'on s'etait rendu presque criminel a son tour, que la legi- 
time defense et la vengeance etaient evidemment excedees. 
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rattraction succedait a la repulsion, on plaignait la victime 
de la vengeance, on la secourait, on Tarrachait aux derniers 
tourments. 

Ce sentiment se developpe tons les jours davantage, il 
s avive par cette circonstance que le coupable pourrait se 
confondre avec Tinnocent et que cette poursuite acharnee 
deviendrait tout a fait odieuse si elle s'appliquait a celui-ci. 
D'ailleurs la justice etait souvent faussee, il fallait done 
donner a Taccuse divers refuges, ce qui etait equitable et 
futmainte fois utile, dans les epoques de violence etde civili- 
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sation peu avancee. 

Mais a son tour ce mouvement d'attraction depassa les 
bopnes, de nombreux crirainels echapperent, et les privile- 
ges accordes produisirent une injustice en sens contraire. 
On s'occupa de les restreindre, de les detruire peu a peu. 
Mais cette oeuvre lente se heurta a son tour au misoneisme 
qui veut toujours conserver Tetat existant. Elle dure encore, 
le criminel jouit aujourd'hui de nombreux privileges absolu- 
ment injustifies. Nous aurons a les passer en revue. 

Ces privileges qui ont exlste ou qui existent encore sont : 
i^ le droit d'asile qui a survecu dans les diverses immunites 
ou exterritorialites, 2° le droit.de juridiction professionnelle, 
3® le privilege de la prescription, 4° celui de la preuve, 
5" Tappel du verdict, 6° la non-revision et la non-cassation 
contre I'accuse, 7^ le droit de gr^ce. 

Nous avons decrit ailleurs quelques-uns de ces privileges 
ailleurs et nous ne les mentionnerons ici que pour orjdre, par 
exeraple, le droit de grAce, la prescription de la criminalite 
el celle de la peine. 

a). Droit d'asile, 

Ce droit est tr^s ancien, il a laisse de nombreuses survi- 
vauces fort curieuses a etudier. 
Le droit d'asile etait en grand usage chez les Ilebreux, 
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il prolegeait surlout le meurtrier, le meurtrier involontaire, 
contre le vengeur du sang, le goel. Les bourgs servant 
d'asile etaient au nombre de six ; si le meurtrier venait a les 
quitter, le goel avait le droit de le tjier impunement. Le meur- 
trier involontaire pouvait cependant s'en eloigner un mo- 
ment pour se faire juger par le peuple, et apres avoir ete 
absous de I'accusation d'assassinat, on le reeonduisait a 
Tasile ou il restait jusqu'a la mort du pontife en exercice ; 
mais le meurtrier volontaire n'avait pas ce droit. En Egypte 
le temple de Thiet servait d'asile, et aussi sous les Ptole- 
mees le pied de la statue du roi. En Abyssinie ce sont les 
eglises qui sont lieux d'asiles. Le fugitif doit, en arrivant 
sous le porche, sonner la cloche et appeler trois fois, des 
lors il est inviolable ; si les refugies sont trop nombreux, 
ils dressent des tentes dans le cimetiere autour de I'eglise ; 
il y a aussi des villes de refuge, par exemple, Axoun 
et Adoua. Chez des nations non civilisees, chez les 
Peaux-Rouges, on retrouve ce droit, les temples etaient 
inviolables. Mais c'est surtout le Christianisme au moyen- 
^ge qui le developpa. L'homme poursuivi pour meurtre 
avait refuge dans I'eglise et meme un sauf-conduit virtuel 
pour y aller et pour en revenir, on ne pouvait le tuer sans 
encourir une amende de trente sous. Ce droit est trop connu 
pour que nous insistions ; sa duree s'est longtemps prolon- 
gee; il a fmi par disparaitre. On ne saurait le blAmer abso- 
lument, il a ete necessaire tant que la violence regnait dans 
la societe et que la vengeance privee etait en pleine 
vigueur. Cependant il avait meme alors des resultats injustes 
comme tout ce qui est faveur. 

II a laisse des survivances de deux sortes. La premiere 
consiste dans Texterritorialite et les divers privileges qui 
rendent une personne inviolable pendant un certain temps 
ou dans un certain lieu. C'est ainsi que partout les agents 
diplomatiques §ont soustraits a la juridiction penale du pays 
ou ils exercent leurs fonctions, meme quand il s'agit de delit 
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contre la sArete de I'Etat ; leur h6tel est inviolable, nul ne 
peut y penetrer, c'est un veritable asile, meme dans le cas 
oil Ton force d'ordinaire le domicile d'un citoyen ; il 
en est de m^me de I'hdtel occupe par le chef d'un Etat etran- 
ger pendant son sejour. On peut en rapprocher rimmunite 
parlementaire. Le depute pendant la session ne peut ^tre 
arrete ni poursuivi qu'avec le consentement de la Chambre, 
sauf le cas de flagrant delit, il ne peutTetre, m^meen dehors 
du palais legislatif oil il est cense toujours sejourner. 

La seconde survivance du droit d'asile, c'est celui qui est 
accordeen tous pays a I'accuseou au condamne politique. II 
est impossible d'obtenir son extradition dela nation ou ils'est 
refugie ; d'autre part, cette nation ne le poursuit pas pour 
rinfraction commise: II jouit done d'une complete immunite, 
c'est le pays etranger qui lui sert de lieu d'asile. Ce pays 
peut, il est vrai, I'expulser, comme tout etranger, mais ne 
doit pas le conduire aux fronti^res de celui ou le delit a ete 
commis. 

En matiere de droit commun, il arrive, par le jeu des 
legislations positives, qye le criminel refugie a I'etranger 
peut etre completement a I'abri, mais ce n'est pas comme 
resultat d'un droit d'asile voulu, et il n'y a pas lieu de s'en 
occuper ici. 

Ces survivances d'une legitimite du droit d'asile, sans etre 
precisement injustes, sont contestables. II est difficile d'ad- 
mettre que I'ambassadeur, s'il a commis un crime de droit 
commun, puisse etre indemne et se refugier dans son ambas- 
sade comme dans une forteresse. Sans doute, une nati on peu 
hospitaliere pourrait le juger avec injustice. Mais pourquoi 
nepasle soumettre alors a la juridiction d'un tribunal mixte? 
La prerogative des membres du parlement nous semble 
injustifiee, il serait bon seulement de ne pas les assujettir 
a la detention preventive, a moins de faits de droit commun 
entrainant des peines criminelles. Seul le droit d'asile 
accorde aux coupables politiques peut se justifier, mais 
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seulement en Tetat, tant que d^ns les relations politiques 
rinjustice regnera et que le f^a? ^fictis sera la regie. Lofsque 
la Societe sera plus scjidement organisee, mieux reglee, et 
qu'il n'existera plus de.raison de eliercher incessammeiit a 
la transformer, alors Timmunite accordee au crime politique 
devra cesser. 

b) Droit de jaridiction professionnelle. 

Autrefois, il existait sou vent des juridictions d'exception 
au profit ou contre certaines personnes. La juridiction mili- 
taire, encore subsistante, rentre dans cette derniere classe, 
mais la plupart des exceptions etaieut favorables au prevenu. 
11 en etait surtout ainsi des juridictions ecclesiastiques. En 
considerant le fait plutot que le droit, il est facile d'aperce- 
voir que ces institutions avaient surtout pour but et pour 
resultat de faire acquitter injustement des coupables et de 
creerdes denis de justice. C'etait un droit d'asile person- 
nel. 

c) Regie: « in diibio pro reo ». 

II est plus necessaire encore d'acquitter I'innocent que de 
condamnerle coupable, quoiqu'il faille obtenir les deux resul- 
tats. Ce point est incontestable. D'ailleurs, c'estune regie tant 
du droit civil que du droit criminel que c'est a celui qui pre- 
tend de prouver. Aussi ne peut-on rejeter en these ce prin- 
cipe que le doute doit profiter a Taccuse. 

Mais cette regie n'estpas aussi simple qu'elle paraitTetre. 
D'abord tout le monde reconnait qu'une preuve materielle 
directe et complete, n'estpas toujours indispensable et qu'un 
faisceau de preuves indirectes ou morales pent suflire. Dans 
ces conditions, la conviction pent conclure sans I'evidence. 
Mais il faut aller plus loin, et la regie absolue : in duhio pro 
reo doit souffrir des exceptions, si Ton ne veut pas laisser 
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trop aisement echapper le criminel. D'ailleurs, celte regie 
qui est certaine pour les jurisconsultes est beaucoup moins 
acceptee par la conscience populaire. Gelle-ci se demande 
simplement si elle est convaincue ou non, et des impressions 
multiples sont quelquefois la plus cerjaine despreuves. 

La regie qui fait pencher la balance en faveur du prevenu 
devrait disparaitre en cas de recidive, d'immoralite habituelle 
constateCj de la repetition des memes faits. Le juge, s'il 
eprouYe un certain doute sur le delit qui lui est defere, 
pourra et devra condamner dans ces cas, parceque ces cir- 
Constances peuvent etre considerees comme Tappoint qui 
manquait. 11 y a dans la regie comme un droit d'asile, precitee 
utile en temps de justice passionnee, jnais qui doit dispa- 
raitre en temps de justice impartiale. 

D'ailleurs, cette pretendue regie est si peu solide que les 
lois positives adraettent que I'accuse pent etre condamne 
surle seul temoignage de la personne qui se pretend lesee, 
c'est-a-dire sans preuve veritable et meme sans indices. Une 
telle admission ruine tout le systeme. D'ailleurs cette force 
donneeau temoignage duplaignantest elle-meme contestable. 

d) Appel du s^erdict. 

En matierecorrectionnelle, le ministere public ou la partie 
civile d'une part, le condamne d'autre part, jouissent du 
droit d'appel, il y a sur ce point complete egalite entre les 
deux adversaires. De meme, en matiere criminelle, en gene- 
ral I'appel est ihterdit aussi bien au condamne qu'au minis- 
tere public ; en cela encore il y a egalite parfaite. Ce droit 
d'appel dans le premier cas, ce refus de I'appel dans le 
second, sont-ils bienfondes? En tout cas, est-ce qu'il n'y a 
pas une contradiction singuliere entre ce droit et ce refus, 
de telle sorte que la garantie est retiree precisement dans les 
circonstances les [plus graves? Nous n'avons pas a le recher- 
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cher ici. nousconstatonsseulementqu'ily aegalite, done point 
de privilege. Mais parmi les legislations, la loi frangaise a 
une institution particuliere, qui ne porte pas le nom d'appel, 
mais qui en est un en realite et profite au condamne seul. II 
s'agit, il est vrai, d'une erreur evidente, grossiere, que le jury 
aura commise en condamnant, telle est du moins I'intention du 
legislateur, mais cette condition n'est pas indiquee. D'apres 
Tarticle 352 de notre Code d'instruction criminelle, la Cour 
a le droit a I'unanimite de briser le verdict du jury defavora- 
ble k Taccuse et de renvoyerdevantunjurynouveau. Cast un 
appel extraordinaire. Ce recdurs doit etre immediat, pronon- 
ce aTunanimite etd'office. 11a certes sa raison d'etre. Lejury 
est une juridiction de bonne foi , mais ignorante . sujette a 
erreur, et une telle situation justifie ce recours insolite, on 
ne pent laisser executer un innocent. Seulementcet argument 
prouve trop. S'il en est ainsi, pourquoi exigertoutes ces res- 
trictions et ces conditions pour interjeter appel? Celui qui 
a ete condamne par un tribunal correctionnel compose de 
magistrats de profession pent Tinterjeter toujours, meme 
quand la reussite en est invraisemblable, et celui qui Test 
par une juridiction composee d'ignorants ne le pent pas ; 
seuls, dans des circonstancesextraordinaires, les magistrats 
ont le droit de le faire a sa place, et encore faut-il dans 
ce but leur consentement unanime . Quoiqu'il en soils 
la ressource de cet appel special au criminel se coni- 
prend a defaut de I'appel entier. C'est d'ailletirs surtout 
en matiere politique qu'un pareil droit pent etre utile, 
si le jury a condamne sous Tempire de la crainte ou d'une 
passion violente. Nous approuvons done cet appel de jury a 
jury. Mais alors pourquoi le droit reciproque n'existerait-il 
pas ? Pourquoi, en cas d'acquittement, si cet acquittement, 
comme cela n'est pas rare, est seandaleux, la meme Cour 
ne remplirait-elle pas la meme fonction et n'appellerait-elle 
d'un jury a un autre jury ? Pourquoi n'y a-t-il pas egalite 
parfaite entre Taceusation et la defense, au lieu d'un privi- 
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lege ail profit de celle-ci ? En quoi Taccuse, si on Testirae 
coupable, est-il plus interessant que la victime ? Pourquoi 
toujours une pretendue equile unilaterale ? II serait absolu- 
ment juste et utile de donner le m^me droit a la Cour dans 
lesdeux cas, car jamais ailleurs on n'a admis le droit d'ap- 
pel au profit de Tune seule des parties ? Une objection cepen- 
dant peut etre faite, c'est la contradiction entre deux verdicts. 
Comment saura-t-on si le second est plus juste que le pre- 
mier? Mais dans la situation inverse, Tobjection n'est-elle pas 
lameme? EUe serait d'ailleurs la critique de I'appel en toute 
matiere. Ce que nous voulons faire seulement ressortir en ce 
moment. c*est le privilege injuste accorde al'accuse ; si ce pri- 
vilege etait reciproque, il n'y aurait plus de privilege et nous 
ne pourrions plus qu'approuver. On dira, mais en vain, que 
le droit de la defense est plus sacre que le droit d'accusation. 
Rien de plus faux, car I'accusation s'analyse en defense 
individuelle ou sociale : defense contre defense, telle est la 
vraie formule. 

e) Unilateralite de la re^^ision. 

La revision, au civil la requete civile, est, comme on le 
sait, un recours extraordinaire au moyen duquel on peut 
allaquer un jugement, meme ayant acquis I'autorite de la 
chose jugee, lorsqu'il surgitdes faits nouveaux, ou des docu- 
iiients, des preuves nouvelles,.inconnus lors de la premiere 
sentence. Au civil, ce recours est ouvert a toutes les parties, au 
demandeur et au defendeur, dans les cas ou Ton aurait statue 
surdes pieces reconnues fausses depuis ou sur des pieces deci- 
sives retenues par le fait de I'adversaire, dans celui ou deux 
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jugements sont inconciliables, dans celui ou il y a eu dol de 
^adversaire, enfin dans plusieurs autres cas ; le premier juge- 
'^ent est aneanti, on statue de nouveau avec les nouvelles 
preuves. Le pourvoi a lieu dans les deux mois de la signifi 
cation, mais ce delai ne court, en cas de faux, de dol ou de 
tlecouverte de pieces nouvelles, que du jour ou Ton en a eu 
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connaissance. 11 en est de meme au crimiriel d'apres la loi 
frariQaise du 8 juin 1885 sur la revision. 11 faut et il suffit pour 
ouvrir le recours entre autre cas, qu'il soit survenu des preuves 
d'innocence inconnues auparavant. Rien de plus juste ; 
refuser la revision dans ces circonstances, c'est vouloir 
I'oppression de I'innocent. Mais pourquoi, lorsqu'apres 
Tacquitlement, il survient des preuves evidentes de culpabi- 
lite qui n'etaient pas connues et ne pouvaient I'etre lors du 
verdict, ne pas admettre la revision contre le coupable ? Ce- 
pendant il n'en est rien, et ici encore I'egalite est rompue, 
un privilege est cree au profit du criminel. Est-ce juste ? Ne 
doit-il pas y avoir egalite entre Taccusation et la defense ? 
L'immunite est immeritee, elle pst souvent revoltante. Oji a 
vu bien des fois le coupable acquitte proclamer son crime et 
sortir de I'audience 4ans I'attitude la plus cynique, sAr desor- 
mais de Timpunite. Cependant qu'on ne le condamne pas 
apres son acquittement sur le seul aveu, cela se congoit, car 
Tacquitte, s'il est perverti, pent se vanter d'un crime qu'il 
n'a pas commis. Mais s'il survient ou s'il vient s'y joindre 
des preuves materielles, comment peut-on lui laisser cette 
immorale et dangereuse tranquillite qui est un encourage- 
ment a un nouveau crime ? On invoque toujours la faveur 
due a la defense ; mais il s'agit ici bien plutdt de la faveur 
due au crime. C'est le droit d'asile de la procedure. 

Aussi le legislateur autrichien a-t-il fait bonne justice 
d'une pareille iniquite ; il prescrit en pareil cas la reprise de 
la procedure. L'article 355 permet cette reprise tant que la 
prescription n'est pas accomplie dans les cas suivants : 1° si 
la sentence avait ete determinee par un faux dans un acte ou 
par un faux temoignage, par la corruption ou tout acte punis- 
sable de I'accuse ou d'un tiers ; 2° si Paccuse a fait plus tard 
un aveu judiciaire ou extra-judiciaire de son crime ou qu'il 
se manifeste de nouveaux fails ou de nouveaux moyens de 
preuve, qui seuls ou joints aux preuves anterieures sont de 
nature a amener la conviction de la culpabilite. L'article 356 
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va au-dela, il admet le ministere public a demander cette 
reprise pourqu'une peine plus severe soitappliquee, c'est un 
recours a minima^ m^me apres I'expiration des delais, a 
condition que : le crime reellement commis soil puni de la 
mort ou de la reclusion perpetuelle, alors que d'apres la loi 
penale appliquee I'accuse ne pouvait etre condamne qu'a une 
reclusion temporaire, ou qu'il y avail lieu de prononcer la 
peine de la reclusion pour dix ans au moins, alors que la 
peine a ete appliquee d'apres un texte pronongant la reclusion 
pour cinq ans au plus, ou que le fait constituait un criroe, 
landis qu'on n'a condamne que pour un delit ou une contra- 
vention. ^ 

Cette legislation organise ainsi d'une maniere tres remar- 
quable et tres juste la rension contraire^ la revision contre 
le coupable acquitte, et Tegalite se trouve retablie. II y 
aurait lieu de I'introduire dans tons les pays et d'inaugurer 
partout la meme situation pour Taccusation et la defense. 
Chose etrange ! Dans notre droit, pendant toute la duree de 
la procedure, c'est la defense qui est sacrifice, I'accusateur 
public a un siege toujours plus eleve que celui de I'accuse 
ou de son defenseur, il domine les debats ; pendant Tins- 
truclion m^me, la plupart des mesures ne sont pas contra- 
dictoires avec le presume coupable qui n'est qu'en droits 
mais non en fait, le presume innocent ; la detention preven- 
tive, necessaire, mais prolongee d'une maniere excessive, 
vient effrayer celui qui doit se defendre avec tout son sang- 
froid ; les aveux sont quelquefois trop vivement provoques. 
Mais, la sentence prononcee, tout change, tout se retourne ; 
I'ancien accuse a tons les droits, tons les recours, s'il est 
<^ndamne, et pourtant la condamnation devrait etre con- 
tre lu i une bien plus forte presomption de culpabilite que la 
prevention ; I'accusation perd, au contraire, tousles siens^ 
eile ne pent pas meme faire reformer par la voie extraordi- 
naire de la revision la sentence d'acquittement dont des 
preuves evidentes viendraient a demontrer I'erreur. Ainsi la 
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balance penche toujours, sans que nuUe part pese le poids 
de la raison, tant6t a droite, tantot a gauche, jamais elle ne se 
tient au point d'equilibre. 

f) Vnilateralite de la cassation. 

La sentence rendue au correctionnel est susceptible 
d'appel d'abord, de cassation ensuite, et ces recours peu- 
vent ^tre exerces soit par la partie condamnee, soit par 
I'accusation, d'une maniere egale ; il en resulte que Taccuse 
condamne pent ^tre acquitte, et que par contre, I'accuse 
acquitte pent etre condamne. Cela ne semble pas choquant 
et ne Test pas non plus. Partout des plaideurs ont et doivent 
avoir les meme droits. Ce recours reciproque n'a pas lieu 
seulement pour faire declarer la culpabilite ou Tinnocence. 
mais aussi pour obtenir Taugmentation ou la diminution de 
la peine. 

Au grand criminel, tout ce systeme est profondement 
modifie. II n'est plus question d'appel, sauf le cas d'appel 
extraordinaire que nous avons ci-dessus mentionne, mais 
seulement de cassation. Le droit de cassation est ouvert, 
comme on le sait, pour violation de la loi, inobservation des 
' formes, exces de pouvoir, incompetence, et par consequent, 
au criminel, souvent pour violation implicite du droit de 
defense ; si le recours est admis, on renvoie devant un autre 
jury. L*accuse a ainsi I'avantage d'etre juge plusieurs fois, 
si le premier verdict lui a ete defavorable ; cet avantage n'est 
d'ailleurs qu'indirect, il est la compensation d'un desavantage 
anterieui', celui d'avoir ete prive des formes ou de la 
loi protectrices. Eh bien ! le benefice du recours en cassa- 
tion est enleve au ministere public et meme a la partie civile 
en cas d'acquittement par le jury, m^me quand les fornrxes 
auraient ete violees dans la formation de ce verdict et lors de 
la procedure anterieure. C'est ce que decide formellement 
I'article 409 du Code frangais. Le verdict favorable est defini- 
tivement acquis a I'accuse, d'ou une inegalite flagrante et 
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nouvelle entre les deux parties en cause. La loi, les formes 
auront pu etre violees au detriment de la Societe, de la par- 
tie lesee, et irapunement. Quelle injustice ! Cependant le 
principe de justice, de droit reciproque du recours en Cas- 
sation, doit etre preserve. Le legislateur ne I'a pas oublie et 
concilia le tout d'une maniere fort ingenieuse. Le procu- 
reur general pourra exercer un recours en Cassation, mais 
seulement dans I'interet de la loi, sans que ce recours 
puisse nuire ou profiter a personne ! II y aura une cassation 
vide ! Les principes seront sauves, non realises toutefois. 
On obtiendra cette singuliere situation de declarer la faussete 
d'une decision, tout en continuant de lui faire produire tons 
ses effets. 11 est vrai qu'on pretend qu'il s'agit seulement de 
maintenir I'unite de jurisprudence, mais cette unite ne pent 
etre affaiblie par une sentence qui n'a pu ^tre soumise a 
I'epreuve de la cassation. 

On voit que partout la procedure criminelle de la plupart 
des peuples etablit a certains moments des privileges injus- 
tes en faveur du coupable. 

g) Immunite acquise par la parente, 

U faut critiquer aussi a titre d'immunite injuste celle edic- 
tee par I'article 389 du Code penal frangais et par quelques 
autres codes au profit du parent qui commet un vol ou un 
sutre acte d'improbite au prejudice d'un de ses proches 
parents. Nous avons enonce ailleurs les dispositions de cet 
article. II est inconcevable qu'un enfant puisse commettre 
wn vol au prejudice de son pere, sans que ni celui-ci, ni le 
wiinistere public puissentle poursuivre.il semble,au contraire, 
que ce vol devrait ^tre considere comme plus odieux que tout 
autre. On ne pent s'expliquer une pareille regie qu'histori- 
quement, en raison de I'antique principe de la copropriete 
familiale, on ne pent, en effet, se voler soi-meme ; d'ailleurs, 
cette copropriete existe encore souvent entre epoux, mais par 
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ailleurs elle a disparu depuis longtemps, le fondement logique 
fait done defaul. On invoque aiissi I'int^ret de la paix fami- 
liale. Mais si tel etait le motif, il suffirait de decider que ces 
delits ne pourront ^tre poursuivis que sur la plainte de la 
personnelesee. C'est d'ailleurs ce que font beaueoupde legis- 
lations, dont les dispositions sont des lofs beaueoup plus 
raisonnables et peuvent etre approuvees. Au contraire, 
rimmunite complete est une houvelle et profonde injustice 
qui favorise le criminel. 



CHAPITRE V 
De la victizne. 

La personne lesee ou celle mise en danger, ou celle en- 
core qui est a la fois lesee et mise en danger par la meme in- 
fraction forme Tun d^s elements et de Tinfraction etdel'obli- 
gation penale qui en resulte. 11 est d'autant plus utile de 
robserver que dans le droit moderne elle est mise au dernier 
plan, tandis que dans le droit primitif elle figurait au pre- 
mier, et que malgre les reformes serieuses accomplies ou ten- 
tees dans la legislation criminelle, il en resulte une aberra- 
tion momentanee de ce droit. L'essentiel est, en effet, la repa- 
ration du delit et la protection efticace accordee a la victime 
pour I'avenir ; sans doute, la securite sociale et I'amendement 
du coupable sont tres importants, mais au moment ou un 
crime vient de se commettre,ce ne sont pas ces elements qui 
apparaissent en premiere ligne ; on songe d'abord asecourir 
la victime et a saisirle coupable, plus tard^e cercle s'elar- 
git, mais, lorsqu'il le fait outre mesure, le point initial s'efface. 

Nous examinerons successivement : 1° quelles sont les 
diverses natures de lesion ou de mise en peril qui peuvent 
atteindre la victime et quelles sont ces victimes ; 2^ les droits 
et les devoirs de la personne lesee ; 3® le conflit entre le 
droit de la personne lesee et celui de la Societe contre le cou- 
pable. 

A. Persormes lesees ou mises en peril a la suite 

de r infraction. 

On ne mentionne d'ordinaire que les personnes lesees ac- 
tuellement par I'infraction et non celles mises en peril, parce- 



122 



1° Personnes que Vinfraction lese directement. 

II s'agit de la victime proprement dite du delit et de ses he- 
ritiers, comme tels, ayant recueilli I'heritage d'argent ou de 
ses descendants ayant recueilli,. en outre, Theritage d'hon- 
neur et de sang. 

Quelles sont les differentes classes de victimes ou plutot 
les diverses natures de personnes qui peuvent etre directement 
lesees par I'infraction ? 

C'est d'abord Thomme, personne physique, et c'est memo 
la victime la plus habituelle, I'homme individuel, Thomme 
coUectif et I'homme en general. Voila deja des divisions im 
portantes. 

L'homme individuel est celui dont la lesion est le plus di- 
recte, mais il y a des distinctions a faire suivant T^ge, le sexe, 
la vie. L'homme pent etre lese, et cette lesion donne lieu a 
une peine, depuis sa naissance jusqu'a sa mort, mais elle 
est plus ou moins grave, plus ou moins punissable, sui- 
vant le sexe, I'Age, ou I'etat de faiblesse de I'individu. C'est 
ainsi que les crimes envers la femiAe peuvent ^tre reprimes 
davantage et en tout cas changent de caractere ; suivant 
certaines legislations, Au contraire, ils le sont moins. De 
m^me, les crimes envers les enfants sont plus coupables, 
I'enfance sans defense est plus energiquement protegee. 
Une legislation rationnelle punirait aussi davantage les crimes 
contre les vieillards, les personnes infirmes, tous ceux dont 
la defense personnelle est plus difficile, et pour le meme motif, 
contre les dements. De meme, les etrangers, botes d'un pays, 
devraient etre tout particulierement proteges, et I'existence 
de cette verite se manifeste de bonne heure dans I'hospitalite 
qui est une des vertus des peuples primitifs, mais qui a sou- 
vent disparu pour faire place au systeme contraire. Parnr.i 
ces classes il faut faire encore des sous-distinctions ; par 
exemple, pour les enfants, il faut distinguer si le mineur 
devenu victime d'une infraction etait en bas 4gQ ou simple- 
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ment impubere, ou simplement mineur, et diviser ainsi I'en- 
fance en plusieurs degres, et d'autre part distinguer Tenfant 
qui a ses parents ou Tun d'eux, de Porphelin. 

Mais riiomme en de^a de sa naissance ou au dela de sa 
raort peut-il ^tre considere comme une victime digne d'etre 
vengee ? La question a toujours reQu des reponses tres varices. 
La maxime : infans conceptus pro nato habetur^ domine la 
plupartdes droits civils, mais en droit criminel, beaucdtip de 
peuples primitifs protegeaient, au contraire, legalement I'in- 
fanticide ; cette permission les empechait de commettre Tavor- 
tement, inutile alors et dangereux physiologiquement pour le 
coupable. Les lois modernes, au contraire, protegent I'enfant 
au point de vue penal, des le moment de sa conception et jus- 
qu'apres sa naissance, en punissant Tavortement et I'infanti- 
cide ; la loi religieuse va plus loin et le protege des avant sa 
conception en interdisantFonanisme. C'est ainsi que Thomme 
est considere comme victime possible, en de<ja de sa nais- 
sance. 

L*est-il encore au dela de sa mort ? II pent etre atteint 
materiellement par la violation de sepulture, moralement par 
Tinjure et la diffamation. La repression est generale pour le 
premier de ces delits. 11 en est autrement pour la diffama- 
tion. Sans doute, quelquefois en diffamant le defunt, c'est 
Penfant ou riieritier qu'on a Pintention de leser, et alors la. 
poursuite est ouverte ; mais c'est que la nouvelle victime est 
alors le survivant. En est-il de meme si c'est Thomme 
mort qu'on a voulu atteindre ? C'est un des points les plus 
delicats des lois sur lapresse. II a semble a beaucoup qu'apres 
la mort, la reputation de I'etre humain tombe dans le 
domaine public, dans celui de I'histoire, et que celle-ci devien- 
drait impossible si elle ne pouvait tout connaitre afm de tout 
apprecier. La seule limite a ce droit serait le droit propre du 
successeur, de la famille survivante, directement ou indirecte- . 
ment diffamee. Cette question a ete controversee longtemps 
en France par la jurisprudence. L'article 34 de la loi du 29 
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juillet 1881 a decide que le mort ne peut ^tre considere 
comme victime, Tinjure n'est punie que si on a eu rintenlion 
de leser les he riliers vivants. Celle decision nous semble un 
peu brutale. L'article 400 du Code penal ilalien decide en 
sens conlraire ; si laparlie offensee meurt avant d'avoir forme 
sa plainte ou si les delits ont ete commis conlre la memoire 
d'une personne decedee, la plainte peut etre faite par le 
conjoint, les ascendants, les descendants, les frtres et 
soeurs, les neveux et nieces, les allies en ligne directe et les 
heritiers immediats ; le defunt est done directement protege 
par la loi, et le soin de sa vengeance est de.volu par deux 
successions differentes, celle aux biens, celle au sang. La 
loi italienne ne fait aucune distinction et ne reserve meme 
pas les pretendus droits de Thistoire. Cependant ces droits 
existent. II y aurait suivant nous dans une legislation ration- 
nelle plusieurs distinctions a faire. D'abord pendant un cer- 
tain temps qui suivrait le deces, lorsque le defunt vit, pour 
ainsi dire, encore dans la conscience publique, il devrait etre 
protege comme un vivant, puis au dela de cette periode a 
fixer, rimputationmensongere, lacalomnie consciente devrait 
encore etre punie, car il ne saurait etre permis dans I'interet 
de rhistoire de la fausser. Que si le defunt a ete un homme 
public, les actes de memoire publique pourraient etre libre- 
ment discutes, mais leur travestissement conscient ne 
devrait pas etre tolere. 

A cote de I'homme determine, victime directe du delit, on ren- 
contre, comme victime directe encore, I'homme en general, in- 
dividueltoujourS; maisnon determine. Ainsi, lorsque jederobe 
une chose faisant Tobjet d'une propriete particuliere ou que 
commets une escroquerie contre une personne denommee, je 
lesePhomme individuel ; mais si j'emetsun faux billet de ban- 
que, je lese non une telle personne que je ne connaispas, mais 
quiconque se trouvera le detenteur defmitif au moment ou le 
fauxsera reconnu, car celui a qui je I'ai remis n'est pas la vic- 
time effective, il peut ne pas se trouver lese du tout, avoir regu 
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et transmis a son tour inconsciemment. Celui qui tente de 
faire derailler un train en plagant un obstacle sur la voie ne 
sail qui ilatteindra, et il pent leser un grand nombre de 
personnes a la fois ; tel est le cas de la plupart des crimes 
classes crimes contre la paix publique. Ce sont alors tons 
les citoyens ou un certain nombre indetermine d'entre eux 
quisetrouvent leses, soit ensemble, soit successivement. 

A cote de Thomme individuel et de la societe des hommes 
consideres ut singulis se place comme victime la Societe 
organisee des citoyens ut universi^ oules diverses societes, en 
d'autres termes, I'homme coUectif . Ces coUectivites atteintes 
directement sont tant6t des societes publiques : Etat, depar- 
tements, communes, provinces, assemblees legislatives, tri- 
biinaux, tantot des societes corporatives, tantot des asso- 
ciations libres ; le caractere commun est celui de coUectivite. 
Aucun des membres n'est vise directement ; quelquefois 
meme, quand il s'agit de diffamation, on n'entend attaquer 
aucun d'eux auxquels on rend hommage, mais le grou- 
pement seul. Nous avons vu a I'actif comment des societes 
pouvaient se rendre coupables d^infractions et quelle contro- 
verse s'etait elevee a ce sujet. Duc6te du passif, cette contro- 
verse n'existe plus ; une coUectivite pent certainement etre 
victime dun delit. Tons les crimes de droit politique et beau- 
coup d'autres rentrent dans cette categorie. II n'est meme pas 
besoin pour obtenir ce resultat que la coUectivite possede la 
personnalite civile. 

En dehors de Thomme individuel et de I'homme coUectif 
peut-il exister d'autres victimes du delit ? 

Au-dessous sont les animaux. La legislation ne les protege 
pas. 11 estvrai qu'en France, depuisla loiGrammontvoteeen 
1850, les mauvais traitements envers eux sont punis d'une 
amende de 5 a 15 francs et m^me de 1 a 5 jours de prison, mais 
ilfautqu'ils'agisse d'animaux domestiques, que les violences 
soient graves et publiques. Cette derniere condition vient 
changer le'caractere de I'incrimination. On ne protege pas 
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les animaiix eux-memes, mais seulement les personnes pre- 
sentes centre un spectacle odieux, celui de la cruaute, 
comme on protege ailleurs contre le spectacle de Timpu- 
dicite. Cependant les animaux ont des droits, et plus que tous. 
les autres, les animaux domestiques qui rendent des services 
ariiomme. II est sans doute permis de les tuer pour des motifs 
alimentaires, mais il doit etre severement defendu de les faire 
souffrir, non seulement a cause de cette circonstance cer- 
taine que la cruaute envers eux est un apprentissage de la 
cruaute envers I'homtne, mais aussi parce que la souffrance 
causee volontairement a un etre est une violation du droit de 
cet etre, quelque infime qu'il soit. 

Au-dessus sont les esprits, reels ou supposes, et enfm la 
divinite. Y a-t-il des actes qui peuvent les leser et dansle cas 
de I'affirmative doit-on les reprimer ? Une question prealable 
est celle de savoir si ces etres existent, question a laquelle 
la sociologie et la legislation n*ont pas la competence voulue 
pour repondre, et dans quelles conditions ils existent. Une 
foule de legislations ont admis les lesions a la divinite qui ont 
constitue uh groupe special, celui des crimes de lese-majeste 
divine. II faut distinguer soigneusement deux points de vue : 
celui de Toffense envers la divinite qui pent atteindre la divi- 
nite elle-meme, et celui des offenses qui peuvent atteindre les 
fideles de telle religion dans Pexercice de leur culte. Ces der- 
nieres sont reprim^es par presquetoutes les legislations, a titre 
d'attentat a la liberte, mais alors ce sont les fideles qui sont 
directement leses ; les autres sont, au contraire, traitees 
diversement. Chez les peuples non croyants, il n'y a pas de 
repression ; chez les peuples croyants, au contraire, cette 
repression est tres severe, et on ne saurait la trouver illogi- 
que ; des que la divinite a une existence certaine, on pent 
agiter, il est vrai, la question de savoir si elle doit se venger 
seulement elle-meme ou si la Societe doit prendre sa defense, 
mais dans tous les cas, on pent dire qu'elle est lesee, ou au 
moins qu'elle est visee et atteinte par I'injure. 'C'est a ce 
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litre que le blaspheme, le faux serment, la magie, I'heresie 
ont ete souvent incrimines. 

Dans les Societes qui n'admettent plus cette certitude theo- 
logique, ni I'objectivite des divinites personnelles, cet ordre 
d'idees subsiste encore cependant. De meme que la philoso- 
phic a succede aux theologies, de m^me les entites ont suc- 
cede aux divinites, De la sont nees les incriminations d'outra- 
ges'aux bonnes moeurs, d'offenseaTidee de justice, d'attaque 
contre Tidee de propriete. Des esprits tres liberaux croient 
qu'il existe une enorme distance entre les precedentes 
et celles-ci. II n'y a, en realite, que, celle qui separe le 
logisme de I'illogisme, le corps de son ombre. Ces entites 
sont des divinites nouvelles qui remplacent des etres surna- 
turels par des abstractions. 

Telles sont les diverses personnes directement victimes. 

« 

2° Pei^sonnes que V infraction lese indirectement. 

La repercussion se fait vivement sentir dans Tordre d'idees 
criminel comme dans tous les autres. Le crime n'atteint pas 
seulement la victime, mais beaucoup d'autres personnes qui 
I'entourent ou qui la contiennent. On ne pent jeter une pierre 
sur quelqu'un entoure de beaucoup d'autres personnes sans 
blesser ou risquer de blesser quelques-unes de ces dernieres. 

Les personnes lesees par repercussion sont ou des indivi- 
dus isole3, ou Tensemble des citoyens consideres iit sin- 
gulis ou leur ensemble considere ut uni^ersi. 

Tout d'abord, les citoyens isoles reunis a la victime prin- 
cipale par un lien de parente, d' alliance, de vicinite peu- 
ventse trouver atteintes. De ce nombre sont au premier rang, 
les parents et les allies, soit que la victime vive encore, soit 
qu'elle soit morte, surtout quand il s'agit de delits contre 
la reputation. Les parents sont leses, meme du vivant de la 
victime, des attaques faites contre son honneur, son 
integrite corporelle, ou ses biens ; ils le sont a plus 



— 128 — 

forte raison, si elle meurt. Nons devons donner quelques 
exenfiples. S'agit-il d'attaques contre I'honneur failes a une 
femme dont on a cherche a ternir la reputation, son mari 
en sera vivement blesse, ce n'est pas la victime directe, mais 
il n'en ressentira pas moins Finjure ; il en sera de meipe du 
fils si son pere a ete insulte, du pere ou du frere qui voudra 
venger Tinsulte faite a sa fille ou a sa soeur. -Cela est si vrai 
que la loi fran^aise qui n'admet pas la repression de la diffa- 
mation contre la memoire d'une personne decedee au profit 
de cette personne, Padmet au profit de ses parents et heri- 
tiers si ceux-ci sont personnellement vises, il est vrai qu'ils 
deviennent alors victimes directes, ce qui rentre dans le cas 
precedent. S'il s'agit d'attaques contre la vie, les victimes 
indirectes peuvent etre nombreuses ; celui qui a ete lese ou 
mis dans I'incapacite de travailler etait le soutien pecu- 
niaire de sa femme, de ses enfants, de ses parents memes 
qui avaient contre lui une creance alimentaire ; voila toutes 
ces personnes privees de leurs ressources actuelles ou even- 
tuelles. La repercussion du crime sur eux sera des plus 
vives. Le Code civil allemand fait une application nouvelle 
de cefte idee. En cas de dommage, il indemnise non seule- 
ment la victime, mais toutes les personnes a qui la victime 
devait des aliments. C'est sur cette repercussion latente 
qu'etait fondee en partie Tantique solidarite penale qui 
existait aussi bien au passif qu'a I'actif. Le crime contre 
la propriete pent leser a son tour tons ceux qui sont crean- 
ciers a un titre quelconque de la personne ainsi depouillee. 
L'ensemble des citoyens composant la Societe et consi- 
deres ut singuli peuvent aussi etre leses indirecJtement par 
un crime qui n'atteint qu'un individu. Un seul assassinat met 
tons les autres citoyens en danger ; de m^me, un attentat 
violent a la propriete. Si les auteurs reussissent, peuvent con- 
server le fruit de leur crime et se derober eux-memes a la pu- 
nition, ils seront tentes de recommencer contre d'autres. 
L'habitude du crime est un danger permanent. Aussi dans de 
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pareils cas, a defaut de protection sociale immediate, tous 

les citoyens agissent-ils pour arreter le coupable, et souvent 

pour lejuger etl'executer. D'ou la loi de Lynch dans Tune de 

ses applications, la justice immediate et spontanee, lorsque 

la justice sociale est trop lointaine. II s'agit de reagir contre 

la repercussion. II faut distinguer ce cas de celui decrit 

plus haut oil les citoyens iit singuli etaient les victimes 

directesdeTinfraction, par exemple, dans le cas de fausse 

monnaie ou d'entraves a la liberte des cultes ou d'outrage 

public a la pudeur. Ici il y a une victime, unique individu 

vise et atteint en premiere ligne. 

Enfinla coUectivite elle-m^me pent etre atteinte par reper- 
cussion. Elle Test par tous les crimes importants qui peu*- 
vent mettre I'ensemble des citoyens en peril. II faut distin- 
guer encore ce cas de celui ou la Societe est visee et lesee 
directement, par exemple, dans les crimes politiques ou les 
delits de ibrfaiture, de concussion, electoraux, etc. Ici c'est 
une personne particuliere qui est visee et atteinte la premiere, 
par exemple, en cas d'assassinat. Mais il en resulte un trou- 
ble et un dsmger pour la Societe dans son ensemble ; elle ne 
peut SB desinteresser. Celaa lieu dans tous les delits publics, 
par opposition aux delits prives qui ne causent pas de reper- 
cussion. 

I^ans tous les cas que nous venons de parcourir, c'est 
^infraction elle-m^me qui a lese ou mis en danger tant6t 
uirectement, tant6t par repercussion. 

^>ous allons decrire ceux ou Tatteinte soit directe, soit par 
repercussion, est TefTet, non de I'infraction elle-m^me, mais 
uesa punition ou de sa peine. 

^) I^ersonnes lesees par V application de la peine. 

*^ous n'avons pas a nous occuper de la personne lesee ainsi 
directement, c'est le coupable ; il est atteint a bon droit, c'est 
I eiiel de la reaction penale, consequence mecanique du crime. 

C^miNOLOGIE 9 
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Le resultal ideal serait d'isoler le coupable entierement et 
de le frapper. seul, puisque seul il a commis la faule ; mais 
cat effet est tres difficile, souveht impossible a obtenir. On 
risole bien materiellement, puisque la privation de liberte efet 
precisement un isolement, mais non moralement, et les 
innocents qui I'entourent sont forcement frappes. 

S'il s*agit d'un insolvable, ce qui est le cas le plus frequent, 
pendant son emprisonnement ou une peine plus grave, toute 
sa famille va etre privee des ressources de son travail, ses 
enfants en bas. Age, ses vieux parents, sa femme dont le 
salaire est tres faible en comparaison de celui d'un homme. 
Si c'est la. femme qui est detenue, ses enfants vont se trou- 
ver abandonnes. Aussi la misere, la prostitution vont faire en 
cette maison une entree irrevocable. En outre, le mauvais 
renom va marquer toute la famille de son cachet infamant, et 
cette marque se transmettra pendant plusieurs. generations: 
L'honneur n'est plus hereditaire, ni la peine, mais le deshon- 
neur I'esttoujours. Une seule victime de cette peine en entraine 
beaucoup d'autres. Toute la famille se trouve encore punie, 
quoi qu'on ait abroge la solidarite et Theredite de la faute ; la 
force des choses est plus forte que toutes les declarations de 
principes. La communication de la peine n'est pas emp^chee. 

Dans un droit pertectionne, elle devrait I'etre. La Societe, 
tout en frappant le coupable, devrait reparer les blessures 
faites a soa entourage duquel il a fallu violemment Tarracher. 
Quelques tentatives ont ete essayees dans ce but, tentatives 
malheureuses, du reste, et ou le remede est pire que le mal. 
Par exemple, en cas de transportation, on permet au con- 
damne de faire venir pres de lui sa femme et ses enfants. 
Sans doute il faut leur consentement, mais en ont-ils 
bien conscience, et dans leur nouveau sejour que vont-ils de- 
venir? N'eprouvent-ils pas une decheance morale, et ne sont- 
ils pas des exiles, des condamnes a leur tour ? Ne se retrou- 
veront-ils pas au milieu des autres condamnes ?Neregrette- 
ront-ils pas le sol dela patrie? Cependant on les a transportes 
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a grands frais. II en est de m^me de la famille des deportes 

en Siberie. Ce qu'il faut relenir, c'estTidee qui est juste, etnon 

son application. C'est dans le pays m^me que la famille des 

t^ondamnes devrait^tre soutfenue. EUe estfrappee d'un mal- 

heur, d'une calamite, et on indemnise bien les victimes d'un 

sinistre public, en cas de tremblement de terre, d'inon- 

dation, par exemple. La situation est la m^me. Bien plus, 

pendant le temps du service militaire de ceux qui sont le 

soutien de la famille, on accorde un dedommagement a cette 

famille. Cependant on n'a pas encore songe a indemniser les 

parents du coupable qui vivent de son travail et nous croyons 

emettre cette idee pour la premiere fois. Rien de plus juste 

cependant ; il y a la des victimes indirectesy mais certaines. 

Ce systeme, en dehors de son aVantage principal, celui dene 

pas permettre qu'un innocent soufTre avec le coupable, en au^ 

fait d'autres, il aiderait meme a la repression efficace. Aujour- 

""ui on prend, a tort suivant nous, en consideration lors de 

^application de la peine, la situation de la famille du con- 

"amne ; pour que celle-ci n'en souffre pas trop, on abrege 

cette peine outre mesure, et c'est un des nombreux motifs 

^"^ ^nt fait prendre I'habitude si funeste des courtes peines. 

^ndamne -est peu recommandable, m^me abstraction 

w " U>^ son crime, iln'aime guere sa famille, maisillui vient 

l[V^\eT^iellement en aide par son travail ; cela suffit pour qu'on 

j^i tres indulgent a son egard ; on va le rendre vite aux siens ; 

de sorte que le temps necessaire a son amendement, celui qui 

est utile pour ecarter le danger social ne sont pas observes. 

Cela prouve une grande sollicitude de la part de la Societe, 

mais n'aboutit qu'a une demi-mesure, a une mesure fausse. II 

faudrait infliger au condamne toute la peine socialement 

utile, et en meme temps subvenir aux besoins de sa famille 

usquaune certaine somme pendant la duree de sa peine. 

Une repercussion plus directe de la peine existe quantau paie- 
ment des frais qui doit etre execute sur le patrimoine laisse 
par le condamne, et elle etait beaucoup plus sensible lors- 
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qu'on pronongait la confiscation generale des biens du con- 
damne a niort ; c'etaient ses keriliers et descendants qui etaient 
atteints les premiers. 

Telle est la repercussion de Tapplication de la peine sur 
des victimes de cette repercussion. 

Nous avons dit que cette application fait des victimes 
indirectement et par repercussion. N*en fait-elle pas aussi 
de directes ? Oui, quelquefois ; il s'agit alors du coupa- 
ble lui-m^me. Sans doute, tant que sa peine durera, il ne 
saurait ^tre considere comme victime, il subit seulement a 
bon droit la reaction penale ; mais plus tard, lorsque cette 
peine est terminee, il est innocente desormais, et alors il 
va pouvoir devenir et devient, en effet, victime, victime de 
son passe dans son avenir. De par la notoriete de sa condam- 
nation il trouvera difficilement du travail, et d'ailleurs, quelle 
que soit sa situation sociale, il souffrira vivementde la repro- 
bation publique, un vide se formera autour de lui, il sera isole 
au milieu de la Societe, et de coupable justement puni devien- 
dra victime injustement frappee. C'est un devoir de la Societe 
d'empecher, autant que possible, cette repercussion. 

c) Personne lesee par la preus^e de I* infraction. 

La preuve de I'infraction, ses necessites penibles, peuvent 
a leur tour faire des victimes nouvelles. En effet, un crime 
vient d'etre commis. Quel en est Pauteur ? On I'ignore, il 
s'agit de le rechercher, d'accumuler les preuves ; Taveu 
meme ne saurait suffire, car il pent etre arrache par le 
besoin d'en finir ; il peut etre aussi retracte avant que 
la condamnation n'intervienne, et il faudrait alors chercher 
tardivement des preuves nouvelles. Mais il faut s'assurer 
d'abord de la personne de I'individu soupgonne, et la main- 
tenir sous sa garde tant que la verite sera incertaine. 

Or, c'est ce qu'on a fait, et des recherches prolongees il re- 
sulte que Ton ne s'etait pas trompe et qu'on tenait bien le coupa- 
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ble. II sera condamne. Mais il a pu s'ecouler un long temps, 
il est rest.e en detention preventive, et cette detention long- 
temps ne s'imputa pas sur la peine a subir.Elle n'est done point 
la peine du delit, celle due au coupable, elle sera le resultat 
necessaire de la preuve, et quant a elle le coupable sera 
victime. 11 est vrai que cet effet disparait lorsque des legisla- 
tions contemporaines ont decide I'imputation de la deten- 
tion preventive, c'est ce qu'a fait une loi fran^aise recente ; 
mais c'est tardivement que cette imputation a ete admise, et 
aujourd'hui encore, il arrive souvent que la peine a subir 
en vertu de la condamnation est inferieure en duree a la 
prison preventive ; Texcedent de celle-ci n'est done pas subi 
par le condamne comme coupable. 

Mais on s'etait trompe dans ces recherches et c'etait un 

innocent qui avait ete arrete ; on finit par le reconnaitre et 

cet innocent est acquitte ; il a souffert pendant tout ce 

temps de la privation de sa liberie, de la separation de sa 

^amille. il a subi la honte, il a souffert un dommage dans 

Ingestion de sa fortune, de son commerce, de son travail, a son 

tour sa famille a souffert, il lu^ faut redoubler de travail, et Tin 

iamie qui Tavait atteint ne disparait pas entierement ; le ver- 

^'ct d'acquittement nenonce pas s*il est innocent ou si sa 

cuJpabilite est seulement douteuse, et le public interprete 

^oujoups dans le sens le plus defayorable. Cependant la 

v^ctime innocente des recherehes judiciaires ne regoit aucune 

^'ndemniie. 

^^ n'est pas tout, I'innocent est condamne a la place du 

oupable. Cette fois il est bien la victime de la preuve, et il 

^^t plus gravement; e'est la derniere et la plus violente 

repercussion. Nous verrons qu'apres cette condamnation, 

VWvWS^C^Tit a beaucoup de peine a faire reviser le proces et 

^^^j^^tvoaitre Terreur, et meme s'il reussit, il n'avait droit 

jTrance, avant une loi repente, a aucune indemnite. Pas 

^'est cependant hesoin de decrire ce qu'il a souffert. N(»us 
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reviendrons'sur sa situation. Telle est la derniere victime et 
la plus digne d'interet. 

2° Droits et devoirs des personnes Usees, 

Les devoirs des personnes lesees sont peu nombreux, et il 
suffit de les enumerer sans entrer dans le detail. 

Le premier de ces devoirs doit etre observe au moment 
meme de Tinfraction. Celui qui est attaque a le droit de se 
defendre, mais il ne doit pas trop exceder la mesure neces- 
saire de cette legitime defense, ou il se rendrait a son tour 
auteur d'une infraction, et une compensation jusqu'a due 
concurrence pourrait s'operer. Cependant il est impossible 
de fixer d'une maniere exacte cette limite et on peut I'outre- 
passer sans etre coupable, car il est facile de s'exagerer le 
danger et la colere n'a pas de frein automoteur pour s'ar- 
rdter subitement. 

Le second est de s'abstenir de se faire justice a soi-meme 
soit par le duel, soit par la vendetta, lorsque la Societe s'est 
chargee de pourvoir a notre securite et d'exercer a notre 
place plus surement et avec plus de mesure la reaction 
penale ; il y a la une sorte de contrat social penal, au moins, 
tacite. Mais le droit de la victime renait, dans les cas 6u la 
Societe se trouve impuissante a nous faire rendre justice, 
soit qu'elle soit trop eloignee, soit qu'elle soit desorganisee, 
soit dans les matieres ou la protection sociale fait defaut, ou 
n'apporte -qu'un secours derisoire. C'est ce qui fait la 
survivance du duel et de la vendetta en cas de delits contre 
I'honneur. 

Enfin la victime directe a le devoir de pardonner quand 
il lui a ete donne materiellement et moralement une repara- 
tion suffisante. 

Un autre devoir de la victime est conteste, mais cepen- 
dant n'a souleve aucun doute a certaines epoques de devolu- 
tion. C'est celui de se venger, tant, du. moins, qu'aucune 
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reparation serieuse n'a ^te offerte, et si aujourd'hui cette 
obligation n'est plus legale, elle survit morale. Autrefois, ne 
pas se venger, pardonner au coupable non repentant et 
triomphant, eut ete une l^chete formelle ; Tagression devait 
engendrerl'agression; lalesion,lalesion,par uneloi mecanique 
etnaturellequ'iln'etaitpas permis d'annihiler ; on ne pouvait 
le faire que sous I'empire de la peur, or la peur etait Tun des 
plus grands crimes, beaucoup plus grand que la cruaute-. 
Aujourd'hui la vengeance n'est plus commandee, elle est 
meme interdite, mais cependant elle est approuvee par Topi- 
nion et dans certains cas on ne pent y renoncer sans deshon- 
neur. Le mari qui tue sa femme surprise en flagrant delit 
est excuse par la loi, acquitte par le jury ; celui qui ne la tue 
pas et surtout qui epargne le complice est condamne par 
I'opinion. Ce devoir de vengeance, chose etrange, devient 
plus imperieux encore de la part des enfants ou de Tepoux de 
la victime que de la part de la victime elle-meme. C'est ainsi 
que les enfants devaient venger le meurtre de leur pere, plus 
qu'il n'y etait oblige lui-meme ; et dans certaines legislations 
il leur etait defendu de pactiser avec le meurtrier. 

Les personnes atteintes par repercussion ont aussi des de- 
voirs. Par exemple, lorsqu'il s*agit de crimes envers les par- 
ticuliers qui peuvent rejaillir, comme danger, sur I'ensemble 
des citoyens, ceux-ci ont non seulement le droit, mais le de- 
voir d'intervenir. lis doivent preter main-forte pour arreter 
le coupable oul'arreter eux-m^mes, intervenir dans les rixes, 
venir au secours de la victime. 

II en est de m^me de la Societe organisee qui a le devoir 
de defendre chaque particulier. 

Les droits des differentes victimes sont nombreuxetcorre- 
latifs aux devoirs que nous venons d'enumerer. 

La victime directe a d'abord le droit primordial de la 
legitime defense et elle pent I'exercer non seulement pour 
elle, mais pour tons les membres de sa famille, en cas 
d'attaque non seulement centre la personne, mais aussi 
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centre le palrimoine. Puis, ses droits varient en I'absence ou 
en presence de la Societe ; comme nous Tavons dit, elle pent 
exercer la vendetta jusqu'au talion, ainsi que le duel, quand la 
Societe ne la protege pas, ou a interrompu sa protection, ou ne 
I'exerce pas pour toutes les infractions ; dans le cas contraire, 
elle a seulement celui de poursuivre devant tous tribu- 
naux et d'obtenir satisfaction complete. Elle a enfin celui 
de pardonner, soit moyennant une satisfaction, soit par pur 
don gratuit et dans un grand nombre de cas, d'emp^cher 
alors la Societe de poursuivre. 

La victime par repercussion du crime, c'est-a-dire, tous les 
autres citoyens de la m^me societe et surtout les citoyens 
presents, ont le droit de saisir le coupable pour le livrer a la 
justice reguliere, et en Tabsence de celle-ci, ils peuvent le 
juger et I'executer suivant laloi de lynch. 

Les droits de la Societe iit unwersi sont plus etendus 
encore ; mais ils sont si connus qu'il n'est pas besoin de les 
rappeler, ils vont jusqu'a suspendre la liberte individuelle 
dont elle exproprie pour cause d'utilite publique, et jusqu'a 
demander aux nations etrangeres I'extradition ^du coupable. 

Les personnes qui subissaient la repercussion de I'appli- 
cation de la peine en vertu de la solidarite familiale avaient 
le droit de s*en exonerer en excommuniant celui de leurs 
membres qui les exposait a la vendetta et en le chassant 
de leur territoire. 

Enfin la victime par repercussion de la pr6uve, c'est-a- 
dire I'innocent injustement accuse ou injustement condamne, 
possede. tant contre le veritable coupable que contre la So- 
ciete, des droits importants que nous indiqueronsbientot. 

3. Conflit enire le droit de la Societe et celui 

de la per Sonne lesee. 

La Societe a le droit dans son interet et dans celui de 
chaque citoyen, de rechercher librement le crime par tous les 



— 137 — 

moyens possibles, de le reprimer sans qu'aucun autre interet, 
meme celui de la victime, puisse venir la detourner de cette 
oeuvre necessaire ; d'autre part, la victime a celui d'obtenir 
une reparation du prejudice et une reaction penale a son 
profit ; enfin toute personne a le droit, si elle n'est pas cou- 
pable, d'emp^cher qu'on ne lui applique une peine imme- 
ritee, et si on Fa fait, celui de reclamer une reparation contre 
tousde rinjustice commise; tous ces droits certains vont se 
trouver en un conflit. II s'agit de le resoudre. 

Nous distinguerons : 1® le conflit entre la victime directe 
de I'infraction et la Societe ; 2° le conflit entre la Societe et la 
victime indirecte de la preuve de Finfraction. 



a) Conflit entre la Societe et la victime directe du^ crime, 

Ce conflit eclate de plusieurs manieres. 

Le premier et le plus ancien, celui qui, a certaines 
epoques de crise ou de transition se renouvelle, a trait 
au droit de juger le coupaWe et de Texecuter ensuite. A 
I'origine la justice sociale n'existe pas, chacun fait lui- 
meme ses affaires penales. Aucun juge externe n'apparait. 
La victime jugeelle-meme le criminel, on comprend que le 

• 

jugement soit sommaire, il n'apparait meme pas et on passe 

de suite a Texecution. La victime par repercussion, c'est-a- 

dire, tout citoyen que le crime met indirectement en danger 

^^^ de m^me. II lynche apres un jugement sommaire le 

coupable surpris en flagrant delit. Plus tard, c'est la Societe 

quijuge^ par ses orgaries appropries, cependant pendant 

quelque temps ily a concurrence. Puis le droit individuel dis- 

parait, sauf a reapparaitre de temps en temps, quand la fonc- 

tioft judiciaire de la Societe n'est pas suffisamment remplie. 

^^y ^ done conflit persistant ; nous I'avons decrit ailleurs. 

^^ Second est relatif a la poursuite. Lorsque la Societe est 
'^vestie definitivement et seule du droit de juger, elle assume 
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aussi la charge de poursuivre, mais elle n'en exclut pas 
aussi compleiement la victime. Celle-ci conserve un droit 
concurrent, mais limite, il y a conflit entre ces deux droits ; 
mais nous le decrivons dans le chapitre relatif a Taction 
publique et a Faction civile. 

Nous ne retenons ici que la troisieme sorte de conflit. Elle 
a lieu lorsque la partie civile poursuit la reparation pecu- 
niaire et la Societe la peine corporelle ; lequel des deux buts 
aura la preference ? Ne se nuisent-ils pas Tun a I'autre ? 
Comment les concilier ? Ce n'est pas tout. La personne 
lesee s'est cantonnee a la reparation pecuniaire, mais elle 
n'a pas renonce pour cela a sa reaction penale, elle en a 
seulement charge la Societe a sa place, or la Societe pent 
etre infidele a ce mandat et sous d'autres preoccupations 
utilitaires supprimer cette reaction meme , La victime 
pourra-t-elle reclamer et demander qu'il soit fait droit a 
ses doleances ? 

A I'origine et meme lorsque la Societe eut pris possession 
seule de Taction penale, il n'y avait pas de divergence fonda- 
mentale entre la nature de la reaction penale exercee par la So- 
ciete et celle de la reaction exercee par la victime ; sans doute, 
celle-ci ne pouvait plus demander qu'une indemnite pecu- 
niaire, tand-is que la Societe poursuivait la peine, ce qui 
etait different, mais il n'y avait pas contradiction. Le coupa- 
ble etait-il solvable, la victime obtenait une indemnite, elle 
obtenait aussi, quoique par I'organe de la Societe, une ven- 
geance suffisante par la peine corporelle prononcee. Le cou- 
pable etail-il insolvable, la victime n'avait pas d'indemnite, 
et meme, ce qu'elle regrettait, I'amende et les frais etaient 
recouvres avec les dommages-inter^ts ou avant eux, mais il 
lui restait une consolation, la peine infligee au coupable et 
reellement subie par lui; enfin elle pouvait convertir les 
dommages-inter^ts eux-memes en privation de liberte par 
la prison subsidiaire. Elle devait craindre seulement que 
la Societe n'infliigeM en fait une peine insuffisante, mais cette 
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crainte se realisait rarement, la Sociele ne pouvant pourvoir 
a sa propre securite qu'au moyen de celle peine. 

Mais plus tard et surtout dans la periode conlemporaine, 
cette concordance a disparu, et un effet desastreux en est re- 
sulte pour la victime en cas d'insolvabilite du coupable. Dans 
cecas, elle necomptait plus que sur sa vengeance, mais elleen 
etait sAre. C'est cette reaction penale qui lui echappe de- 
sormais. D'une part, la Societe est devenue tres indulgente, 
elle a pris I'habitude de ne faire des peines mises a sa dispo- 
sition par la loi que Tusage le plus modere et elle ne depasse 
guere le minimum edicte pour chaque infraction ; bien plus, 
Tadmission de circonstances attenuantes lui permet de 
descendre au-dessous, et en matiere correctionnelle jusqu'a 
un franc d'amende. Lorsqu'elle s'arretea ce dernier chiffre, la 
condamnation est purement nominale, et la victime ne regoit 
plus aucune satisfaction. D'autre part, la Societe se permet 
d'accorderau prevenu ou au condamne sa gr4ce, non seule- 
ment celle extraordinaire usitee depuis longtemps et ema- 
nant du souverain, mais aussi une gr^ce ordinaire, frequente; 
presque habituelle et qui intervient a deux epoques, soit au 
cours de I'execution de la peine de maniere a I'abreger 
de moitie, soit au moment meme de la condamnation, 
de sorte que la peine qui avait ete jugee adequate n'est 
executee qu*en partie et par consequent, la reaction penale 
tronquee ou tout a fait abolie ; il est vrai que ces deux sortes de 
gr^ce sont conditionnelles, mais la condition depend du con- 
damne. II ne reste a la victime que son action civile, mais le 
condamne est insolvable, que lacontrainte par corps, mais il 
faudranourrirl'incarcere, et par consequent perdre davantage 
et d'ailleurs la contrainte est de duree tres limitee. C'est la 
victime qui est punie, non pas seulement au negatif, mais au 
positif, car, si elle s^est constituee partie civile, c'est elle qui 
aura ete obligee d'avancer les frais et qui les supportera. La 
grdce nouvelle, comme I'ancienne, est accordee au criminel 
aux depens de la victime. Enfin, m^me lorsque la peine est 
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executee, elle a change de sens et de nature ; ce n'est plus la 
peine vindicative, reaction qui plaisait ala victime. La Societe 
a rejete celle d'expiation, elle a repndie m^me. celle de 
reaction ptnale proprement dite pour ne plus conserver 
qu'alternativement celles d'elimination et d'amendement ; la 
peine devient curative ; lorsque le condamne est gueri, il est 
reMche ; tant qu'il n'est pas gueri, il est enferme ; or, dans 
cela on n'a nul souci de la victime ; dans une cure on ne con* 
sidere que le malade, et parmi les peines infligees on choisit 
non les plus rigoureuses ou les plus douces, suivant le 
degre de culpabilite, mais les plus ameliorantes seulement. 
II ne s'agit plus de reaction penale, et par consequent, le 
besoin que la victime en eprouve n'est satisfait que par 
hasard. 

Tel est est le conflit entre les interets et les droits de la 
personne lesee et ceux de la Societe, il devient chronique, 
et privee de la reaction qu'elle attendait de la Societe, sou- 
vent la victime I'obtiendra elle-m^me par le revolver, le vi- 
triol, et on fait retour ainsi a I'etat inorganique du droit. 

II faudrait apaiser ce conflit en satisfaisant a la fois les 
droits de la Societe et ceux de I'individu. Pour parvenir a ce 
resultat, plusieurs moyens ont ete proposes. 

On a d'abord cherche a desinteresser completement la 
victime de I'application de la peine en Tindemnisant entiere- 
ment. On lui attribuerait le produit du travail du condamne 
detenu. Mais souvent ce produit serait insuffisant, il serait 
meme nul dans les courtes peines, et d'ailleurs ne faut-il 
pas que la Societe s'indemnise aussi sur ce travail des 
frais d'entretien? Si elle ne le fait pas, c'est de sa part sup- 
porter indirectement I'indemnite de la victime. D'autre part, 
il faut bien constituer un pecule au prisonnier pour 
qu'a sa sortie il trouve des ressources pendant la periode 
de ch6mage force, et pour qu'en prison il se procure des 
adoucissements, sans quoi il refusera de travailler. La victime 
ne profitera done que d'une fraction du travail. On pourrait 
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activer celui-ci en subordonnant la liberation conditionnelle 
a la condition qu'une certaine somme sera versee a la 
victime ; mais alors I'application de la methode curative 
serait singulierement genee. On pourrait aussi, en cas de 
liberation conditionnelle, astreindre pendant quelque temps 
le libere a lui donner une somme. Mais toot cela sera bien 
peu productif. 

D'autre part, on a propose de conceder aux dommages- 
interets le pas sur I'amende et meme sur les frais de justice. 
Cela serait possible, mais reviendraita mettre indirectemenl 
rindemnite a la charge de la Societe. On a, dans un ordre 
d'idees different, propose de ne pas condamner le coupable 
aux frais, ces frais devant incomber a la Societe, comme 
frais generaux de justice, nous discuterons plus loin cette 
idee. Dans tous les cas, ces mesures n'auraient d'efficacite 
au profit de la personne lesee que quand il s'agirait d'un 
coupable solvable a quelque degre. 

II en est de mertie de la modification de la contrainte par 
corps. Le condamne insolvable doit remplacer les domma- 
ges-inter^ts prononces qu'il ne pent payer ou qu'il feint de 
ne pouvoir payer par un emprisonnement dont la duree est 
tarifee, et cette detention pent Tamener a payer ; s'il ne le 
peut, elle satisfait au moins la reaction penale de la victime. 
Mais celle-ci doit payer les frais de nourriture ; elle se deci- 
dera rarement a faire cette avance. On pourrait edicter 
qu'elle en serait dispensee. Alors la contraiiite par corps 
pourrait amener plus frequemment au paiement des dom- 
mages-inter^ts, mais ce cas sera rare, car le plus souvent il 
y a insolvabilite reelle. 

De nouveaux expedients plus efficaces cependant ont ete 
proposes. II s'agirait de creer une caisse speciale de dom- 
mages-inter^ts dans laquelle seraient verses tous ceux 
reellement payes par des condamnes solvables, mais dont, en 
raison dela nature du delit ou de sa position sociale, la vic- 
time ne peut ou ne veut accepter I'attribution. Par exemple, 
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on salt qu'en maliere d'injure ou de diffamalion, pourprou- 
ver qu'on ne poursuit pas par cupidile, mais seulement pour 
venger son honneur, on se conlenle de demander im franc 
de dommages-inter^ts, il en est de meme en matiere de vio- 
lences legeres. Ce procede a de nombreux inconvenients. II 
encourage les delinquants ; sans doule, ceux-ci peuvent, outre 
le franc de dommages-inter^ts, ^tre frappes d'une amende 
considerable, mais en pratique cela n'a pas et ne peut guere 
avoir lieu. Potirquoi le juge condamnerait-il pecuniairement 
au profit de la Societe beaucoup plus qu'a celui de la victime 
elle-m^me. II vaudrait mieux que celle-ci ne demand^! 
pas de dommages-inter^ts du tout plutot que de conclure 
a cette somme derisoire. Mais elle n'a pas meme celte 
option. Ell matiere de diffamation, le ministere public refuse 
de poursuivre d'office, et la partie lesee ne peut que I'y con- 
traindre indirectement en mettant en mouvement Tac- 
tion civile. Elle aurait encore cette ressource de demander, 
au contraire, des dommages-interets enormes en annongant 
son intention d'en verser le montant a un etablissement de 
bienfaisance, ou mieux, en demandant au tribunal lui-m^me 
de faire cette attribution ; mais dans le premier cas, on peut 
discuter la realHe de son intention, et Tarticle- 51 du 
Code penal prevoit le second et interdit au tribunal la 
faculte de faire Tattribution demandee. Ces resultats sonf 
f^cheux, car La repression devient derisoire, les tribunaux 
repugnent, en general, a prononcer la peine d'emprisonne- 
mentpourladiffamationet I'injure. EnAngleterre, les injures 
ont disparu, et de meme, leur consequence, le duel, devant 
des condamnations a des dommages-interets enormes. En 
France, si dans cette sorte de proces, par un prejuge aris- 
tocratique, le demandeur ne veut conclure a une indemnite 
que pour la forme, il en est d'autres, les affaires de moeurs, 
d^adultere, etc., ou il ne s'agit plus d'un prejuge, mais d'un 
sentiment de dignite veritable qui aboutit au m^me resul- 
tat. Eh bien ! ne pourrait-on pas profiter de ce sentiment 
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pour rendre la reparation effective dans d'autres delits et 
au profit d'autres personnes lesees ou Ton ne rencontrerait 
pas les m^mes scrupules? Le procede serait tres simple. Les 
personnes plaignantes,mais riches, quiobtiendraientdesdom- 
mages-inter^s considerables les verseraient aussit6t dans 
une caisse speciale de laquelle elles ne pourraient plus les 
retirer. Lorsque des dommages-interets seraient prononces 
conlre des insolvables au profit de victimes moins riches ou 
dans des affaires n'eveillant pas les memes scrupules, les vic- 
times seraient indemnisees au moyen de cette caisse speciale 
jusqu'a concurrence de ses ressources. II y aurait la une 
institution utile dans, tons les- sens, elle ne le serait pas 
moins aux personnes lesees qu'a I'efficacite de la repres- 
sion. 

Nous ne pouvons qu'approuver un tel moyen, mais il serait 
€ertainement insuffisant pour indemniser les victimes d'in- 
solvables ; seulement il diminuerait beaucoup le deficit a 
•combler, d'autant plus que cette caisse pourrait s'enrichir^ 
encore de dotations de la part de donateurs genereux, et 
que ce serait une des meilleures institutions philanthropiques. 
On a m^me propose d'y jpindre le produit des amendes pro- 
noncees dans toutes les affaires et non recouvrees, mais, 
•comma nous Tavons.dit, il n'y aurait la qu'une subvention 
deguisee de I'Etat. 

Pour obtenir un resultat complet, il faudrait I'intervention 
subsidiaire de I'Etat et le paiement par lui a la victime des 
<lommages-interets prononces contre le coupable insolvable, 
sauf son recours contre celui-ci, et sauf deduction du contin- 
gent que pourrait fournir la caisse des dommages-interets 
que nous venons de decrire et les ressources provenant du 
travail du comdamne. La victime serait cette fois definitive- 
ment indemne du prejudice materiel souffert et d'une partie 
du prejudice moral dont on aurait tenu compte aussi pour la 
fixation des dommages-interets. Serai t-elle entierement 
satisfaite ? Non, sans doute, car elle a droit aussi a une cer- 
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laine vengeance, a une reaction penale dont la Sociele, avec 
son nouveau systeme penitentiaire, par la liberation et la 
condamnation conditiohnelle, la priverait souvent en partie ; 
mais il faut bien que chacun, dans I'interet public, fasse le 
sacrifice d'une partie de ses droits ; ce qui importe, c'est 
d'emp^cher que ce sacrifice ne soit complet. Moyennant ce 
paiement, la Societer serait entierement maitresse de la peine, 
elle pourraitappliquer.aucoupable sans restriction le traite- 
ment penitentiaire qui lui semblerait approprie, ecarter llex- 
piation proprement dite, m^me la reaction penale sociale pour 
nes'attacherqu'al'amendementou aTelimination. End'autres 
termes, elle aurait achete sa liberte complete dans le 
domaine penal. Aujourd*hui elle tend a acquerir ou plutot a 
se donner cette liberte, mais sans cet achat et en depouillant 
sans compensation la victime de ses droits^ 

Cemoyen serait done topique, il atteindrait pleinement son 
but, mais on pent y faire deux objections, en contester la 
possibilite pratique et la legitimite. 

La possibilite pratique est sans doute difficile en ce sens 
qu'il en resulterait une charge budgetaire enorme. Mais ici 
nous n'avons a nous preoccuper que des principes, c'est a 
la legislation empirique a les realiser ensuite dans la mesure 
du possible. La statistique seule pourrait indiquer approxi- 
mativement le montant des sommes necessaires, mais elle 
ne le ferait pas bien reellement, car contre les insolvables, 
on n'intente pas Taction civile, il n'y a pas de dommages- 
interets prononces. La note a payer serait certainement consi- 
derable, mais pourquoi ne procederait-on pas graduellement? 
Si chaque victime etait certaine d'etre indemnisee de la 
moitie des dommages subis, elle pourrait se declarer satis- 
faite. D'autre part, on pourrait declarer ce droit a indemnite 
seulement en cas de crime contre la personne et non encore 
en cas de crime contre les biens, ou seulement en cas de 
crime et non en cas de delit. Le principe s'aicclimaterait ainsi 
peu a peu. 
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D'ailleurs des institutions viendraient operer a la decharge 
(le I'Etat, celle de la caisse des dommages-inter^ts par ex- 
emple ; ce n'est pas tout, TEtat indemnisant de la moitie du 
prejudice, tous les citoyens pourraient obtenir ^ventuelle- 
ment le paiement de I'autre moitie en s'assurant a la Com- 
pagnied'assurancesmutuellescontre le crime ; on a bientente 
1 etablissement d'assurances contre le vol ; le fonctionnement 
en est plus difficile, parce que le vol pent ^tre simule par la 
victime, mais en cas d'attentat contre les personnes, ce dan- 
gerne serait plus a craindre. 

La seconde objection non moins grave est celle relative a 
la legitimite de cette responsabilite de TEtat. Est-ce que le 
crime n'est pas un cas fortuit qui doit retomber sur la vic- 
time, a defaut de solvabilite du coupable, d'autant plus 
qu'il y a souvent une certaine faute de cette victime ? De quel 
droit faire retomber le dommage sur les autres citoyens ? 
On pourrait deja repondre qu'il en est ainsi, en cas de grande 
calamites publiques, inondation, tremblement de terre, in- 
cendie, qui sont aussi essentiellement des cas fortuits 
et oil la coUectivite subvient atitre de secours. Mais il y a une 
justification plus topique. 

Le crime n'est pas tout a fait un cas fortuit, il est le resul- 
tat de la faute du coupable, quelquefois aussi de la victime ; 
ce dernier cas, il est vrai, ne pourrait que tourner contre 
elle, mais. ce qui est essentiel ici, il est souvent, sinon tou- 
jours, la faute de la Societe. Or, si celle-ci est en faute, elle 
doit^tre responsable a son rang et payer a ce titre tout 
ou partie des dommages-interets. Mais est-elle en faute, et 
comment ? 

Elle le serait rarement si elle etait parfaitement organ isee 
detous points, et si en outre elle prenait toutes les precau- 
tions possibles pour emp^cher les delits de s'accomplir, mais 
lun et Tautre lui font defaut. Un crime, un meurtre va se 
commettre. Pourquoi un agent de cette Societe ne se trou- 
ve-t-il pas la pour Temp^cher ou pour prater main forte au 
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citoyen attaqud ? II est vrai qu'un agent ne peut accompa- 
gner chacun comme un ange gardien, ou comme un geolier, 
suivant les aspects. Mais il pourrait y en avoir un dans un 
certain rayon et la possibilite de sa rencontre effraierait le 
malfaiteur. La victime a ete assassinee en plein jour, en 
pleine rue, sans que personne lui portM secours ; quand la 
Societe est intervenue, si elle est diligente, elle ne Ta fait 
qu'a temps pour arreter le coupable, le meurtre accompli. 
Supposons cependant une Societe plus parfaite, plus vigi- 
lante qu'elle ne Test ; malgre toutes les precautions elle ne 
pouvait empecher le crime de s'accomplir, c*etait lanuit, sur 
une route deserte, la victime a ete quelque pen imprudente, 
le coupable agissait sous I'empire del'ivresse. Mais la Societe 
aurait pu agir preventivement, punir severement Tivresse, 
le coupable ne se serait pas enivre, aurait eu moins d'audace, 
n'aurait pas tue ; la victime elle-m^me aurait pu etre empe- 
chee de commettre I'imprudence, Tivresse de sa part pouvait 
^tre aussi arretee par quelque peine preventive ; Tauteur etait 
un vagabond, il fallait punir efficacement le vagabondage. 
Voila encore la Societe en faute, et cela des avant le crime. 
Ce n'est pas tout, supposons-la encore plus parfaite. Elle a 
cherclie a prevenir I'infraction par les moyens preventifs les 
plus topiques, mais ils n'ont pas reussi. Elle n'a done plus 
de faute a se reprocher ? Si, -et des fautes graves. Ce n'est 
pas seulement le crime lui*meme ni son occasion qu'il fallait 
prevenir, on devait le detruire dans son germe, extirper la 
criminalite, tarir la source mauvaise. C'est la misere qui a 
couve cette criminalite, il fallait detruire la misere : c'est 
rignorance, il fallait detruire I'ignorance ; c'est une immora- 
lite ne tombant pas sous le coup de la loi penale, il fallait 
combattre cette immoralite. La Societe ne I'a pas fait, elle 
est encore en faute ; la criminalite a produit naturellement 
son fruit, qui est le crime ; plutot que d'abattre le fruit, c'est 
I'arbre qu'il etii fallu deraciner. 

La Societe dans tout crime est done en faute, et Test de 
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plusieurs manieres, elle en est indirectement cause ; elle est 
done, en vertu des principes generaux du droit, tenue de le 
reparer. 

Cette responsabilite suffirait seule, elle a existe a toutes 
les epoques du droit, mais il en est une autre operant dans le 
meme sens et d'une egale puissance. Seulement son impor- 
tance augmente au fur et a mesure de devolution. A I'ori- 
gine, la personne lesee exerce seule la reaction penale et elle 
I'exerce dans tons les sens, aussi bien pour obtenir des dom- 
mages-inter^ts que pour satisfaire sa vengeance au moyen 
d'une punition corporelle ; lorsqu'elle renonce a cette der- 
liiere, c'est pour une compensation pecuniaire et afin d'obte- 
nir une indemnite plus forte. Plus tard, la Societe lui enlevB 
Papplication de la peine et la cantonne a des dommages- 
interets. Dans quel but ? C'est pour que la punition soit plus 
assuree et plus proportionnee,qu'elle soit faite d'une maniere 
plus utile a I'ensemble des citoyens. Mais la Societe promel 
a la victime qu'elle sera vengee. Votre main etait trop 
lourde, lui dit-elle, et vous etiez mal armee ; la mienne est 
plus adroite, plus sAre et plus juste. La victime consent; 
elle se laisse exproprier de son droit naturel, et exproprier 
pour cause d'utilite penale, et comme indemnite la Societe 
lui assure, sinon toujours une indemnite pecuniaire, au 
moins toujours une vengeance. 

Mais, avec le progr^s du droit penal, la Societe renonce en 
partie a cette vengeance pour soi, et par voiede consequence^ 
pour la victime elle-meme ; elle prefere Tamendement du 
coupable, fait remise de la peine, dispose de celle-ci en 
proprietaire, tandis qu'elle n'en etait que depositaire ; tool 
le droit penal change d'orientation. La victime se voH 
privee ala fois du resultat civil et du resultat penal. C'ea 
est trop. Sa reclamation est tres vive, et elle accuse la 
Societe, a bon droit, car le contrat n'a pas ete respecte. 
Puisqu'on dispose, sans la consulter, de la repression, elle 
veut son dedommagemant entier. Elle n'a plus besoin d'in- 
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yoquer la faute de la Sociele, sa faute delicluelle ; la faute 
conlractuelle apparait. On I'exproprie, on I'exproprie pour 
cause d'ulilite penale, mais sans indemnite, ce qu'on ne 
ferait pas s'il s'agissait de quelques metres de terrain ou 
d'un pan de mur. EUe reclame cette indemnite pour cette 
nouvelle expropriation, on ne saurait la lui refuser. 

Tels sont les deux motifs peremptoires qui rendent la 
Societe debitrice de la victime. 

b) Conflit entre la Societe et la victime de la preuve. 

La Societe, en cas de crime commis, lorsqu'elle ignore 
quel est Tauteur de ce crime, a le droit certain contre tout 
citoyen de rechercher s'il n'est pas cet auteur, d'accumuler 
les premes contre lui, de s'assurer de sa personne, pourqu'il 
ne prenne pas la fuite, de le soumettre aTepreuve desdebats 
publics, de le separer de sa famille, de le condamner si elle 
n'eprouve pas de doute sur sa culpabilite, et d'executer cette 
condamnation. Le citoyen soupgonne ou condamne doit 
se soumettre a cette main-mise, a ces recherches, et meme 
a la peine qu'il subira. quand bien meme il serait innocent, 
car autrement il ne pourrait y avoir d'ordre public, il peut 
seulement alors se cacher, se mettre a I'abri par la fuite ou 
s'evader. 

Nous n'avons pas a decrire en ce moment ces divers droits 
de la Societe, mais seulement ses devoirs qui naissent lorsque 
le citoyen arrete ou condamne est innocent, en meme temps 
le droit qu'a ce citoyen de faire reconnaitre cette innocence 
meme apres la condamnation. Ce droit a ete parcimonieuse- 
ment admis par les diverses legislations ; il rencontrait, en 
effet, devant lui plusieurs obstacles : Tautorite de la chose 
jugee qui ne permet pas de remettre en question une decision 
judiciaire a chaque instant, les necessites de la defense sociale 
qui exigent qu*on s'assure de la personne de I'accuse et que 
la personne soupQonnee soit soumise a une enqu^te et souvent 
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a une epreuve judiciaire, le fait qu'une personne peul ^Ire 
acquittee sans qu'il en resulte la preuve de son innocence, la 
charge budgetaire enorme que TElat aurait a subir s'il 
indemnisait toutes les personnes poursuivies a tort. Cepen- 
dant il est dA a la personne injustement accusee ou con- 
damnee en principe une double reparation, d'abord la repa- 
ration morale, s'il y a lieu, qui consiste dans la declaration 
deson innocence, puis la reparation pecuniaire consistant 
en une indemnite pour le prejudice materiel et moral 
souffert. 

Ce droit global pent se decomposer dans les deux 
suivants : 1® le droit de Taccuse acquitte par une decision 
soil des juridictions d'instruction, soit m^me relAche sans 
jugement a la suite d'une arre^station ; 2** le droit du con- 
darane reconnu depuis innocent, ou tout au moins non cou- 
pable. Dans chacunde ces deuxcaS, il fau t encore distinguer : 
l^celui qui a ete acquitte ou dont le jugement de condamna- 
tion a ete revise, de maniere a ce que son innocence est juri- 
diquement certaine ; 2® celuiqui a ete acquitte faute de preuve 
suffisante, de telle sorte que son innocence est sans doute pre- 
sumee, mais reste toujours douteuse. Enfin, et cette; distinc- 
tion est tres importante aussi, on doit distinguer encore si 
la fausse accusation ou la sentence erronee qui a cause la 
detention preventive ou la peine n'a pas ete, en partie au 
moins, le resultat d'une faute de Tinnocent. D'ailleurs, la 
reparation pent ^tre seulement morale, de maniere k ce que 
la Societe qui a fait erreur soit obligee de fournir a sa victime 
un certificat d'innocence, ou materielle aussi aboutissant a 
des dommages-interets. On voit combien cette matiere 
est difficile et complexe. 

Le droit a la reconnaissance de 1' innocence, lorsqu'elle 
existe, et a une reparation morale entiere semble indiscuta- 
ble en principe et cependant on verra que les legislations 
positives Tout presque partout marchande ; le seul obstacle 
reel est la difficulte de distinguer entre Tinnocence et la 
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culpabilite dans certains c;as. Mais le principe de Tindemnite 
est contesle dans sa racine m^me ; sans doute, I'innocent 
accuse ou condamne est a plaindre, mais il souffre peut- 
Hre d'un cas fortuit ; celui qui a perdu ses biens ou a subi 
une lesion corporelle par suite d'une inondation ou d'un in- 
cendie merite aussi la compassion et cependant il n'a rien a re- 
clamer a la Societe ; on voit que Tobjection est la meme que 
celle soulevee a propos de I'indemnite reclamee a la Societe 
par la victime. 11 faut trouver un motif d'obligation pour 
TEtat, nous ne faisons en ce moment qu'indiquer. Les uns en 
ont vu une juridique dans le sens de I'article 1384, FEtat 
repondantde ses employes judiciaires, ceux-ci ayant pu ne 
pas arr^ter et surtout ne pas condamner rinnocent, s'ils avaient 
ete plus perspicaces ou plus soigneux. Cette cause de res- 
ponsabilite est exacte, mais n'existe pas toujours. II y a des 
cas ou il est impossible d'eviter Terreur ; quelquefois Taccuse 
lui-m^me y concourt par ses reticences ou ses maladresses. 
Une autre cause est I'expropriation , pour cause d'utilite 
penale, de la liberte et m^me de la vie d'un citoyen. L'Etat 
ne pent remplir sa mission sociale sans attenter a la liberte 
individuelle dans Tinteret de la securite de tons ; cet attentat 
n'est pas seulement temporaire, il pent devenir perpetuel en 
cas de condamnation. II y a dans toutes fonctions des chances 
d'erreurou de deviation inevitables. Mais cette expropriation 
de la liberte ou de la vie ne pent avoir lieu que moyennant une 
juste indemnite, si I'accuse ou le condamne est reconnu plus 
tard innocent; seulement I'indemnite^ au lieu d'etre preala- 
ble, comme en matiere d'expropriation pour cause d'utilite 
publique des biens, ne pent ^tre que posterieure. Ce second 
principe remplit les interstices du premier. II en existe 
aussi un troisieme, celui dit principe d'equite, en vertu 
duquel la Societe n'est tenue par aucune obligation juridique 
parfaite ni d'aucune indemnitie pour expropriation, mais 
seulement par I'equite, ce qui est la negation de I'obligation 
veritable. Aussi dans ce ^ysteme c'est le pouvoir executif qui 
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statue k litre gracieux et non le pouvoir judiciaire. 
II est utile d'exposer en quelques mots la legislation posi- 
tive a ce sujet. En France on distingue tres nettement les 
deux cas : celui de I'accusation erronee ahoutissant a un non- 
lieu ou a un acquittement, et celui de la condaranation injus- 
te. Pour le premier, il n'a jamais existe et il n'existe encore 
aucune reparation, ni morale, ni materielle. Au contraire, 
pour le second un droit a la reparation s'estlentement forme, 
d'abord a simple reparation. morale, puis a reparation mate- 
rielle. Dans notre ancien droit, les demandes en revision 
n'etaient astreintes a aucune condition restrictive, ni de for- 
me, ni de delai, ni de cause, mais il fallait obtenir du pou- 
voir royal la lettre de revision. L'Assemblee constituante 
supprima le recours en revision, par respect pour I'autorite 
de la chose jugee, et a cause de I'obstacle apporte par les 
debats devenus oraux. Le Code d'instruction criminelle le 
relablit, mais avec de nombreuses restrictions,, et dans trois 
cas seulement : 1** celui de I'existence de la personne pre- 
tendue homicidee, 2® celui de I'inconciliabilite des deux 
arrets condamnant deux accuses pour le meme fait, 3^ celui 
de la condamnation pour faux temoignage d'un temoin 
entendu contra Taccuse. ; il fut exclu en matiere correc- 
tionnelle ; il ne pouvait avoir lieu que du vivant du con- 
danine, sauf dans le premier cas, parce qu'il fallait un debat 
contradictoire entre tons les accuses ; enfin il ne pouvait 
etre intente que par le Ministre de la justice. La loi du 29 
juia 1867 a admis la revision en matiere correctionnelle, et 
I'a accordee meme au profit des condamnes decedes. Quant 
au delai,, dans les deux seconds cas il est fixe a deux ans. La 
loi de 1867 detruit le monopole du Ministre de la justice. Le 
droit de demander la revision appartient aussi au condamne, 
et apres sa mort, a son conjoint, a ses enfants, a ses parents, 
au legataire universel et a ceux qui en ont regu delui la mis- 
sion. C'est la Cour de cassation qui statue et en cas d'ad- 
mission, elle pent soit changer elle-meme.le fond, soit ren- 
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voyer devant un tribunal. Si la Cour de renvoi acquitte, elle 
pent ordonner raffichage de son jugement, mais ne saurait 
accorder aucune reparation pecuniaire. La loi du 8 juin 1895 
est venue ajouter aux trois cas classiques un nouveau cas de 
revision, un cas general, c'est lorsqu'apres une condamna- 
tion un fait viendra a se produire ou a se reveler, ou lorsque 
des pieces inconnues lors des debats seront representees de 
nature a etablir I'innocence du condamne; il s'agit du fameux 
fait nouveau dont il a ete si souvent fait mention dans un pro- 
ces celebre recent; mais dans ce dernier cas, le Ministre de la 
justice, apres avoir pris Tavis d'une commission speciale, 
pent seul saisir la Cour de cassation. Les parties n'ont plus 
qu'un an pour former la demande en revision. C'est la 
Chambre criminelle qui statue, mais en vertu d'une loi poste- 
rieuredite de desaisissement, c'est la Cour, chambres reunies. 
Elle pent proceder a des enquetes. Si la revision est pronon- 
cee, la Cour renvoie devant un tribunal ou une Cour d'assises, 
sauf en certains cas ou elle evoque, c'est lorsqu'il ne peut 
^tre procede a un jugement contradictoire entre toutes les 
parties . L'arret de revision d'ou resulte I'innocence peut 
accorder une indemnite soit au condamne encore vivant, 
soit a son conjoint, a ses descendants, a ses ascendants, 
et meme aux parents plus eloignes, mais lorsqu'ils justifient 
d'un prejudice materiel ne en leur personne ; c'est TEtat 
qui paie sauf son recours contre la partie civile, le denoncia- 
teur ou le faux temoin ; le jugement est affiche et insere a 
\Officiel. 

Le principe de I'indemnite due a la victime des erreurs 
judiciaires a ete applique dans les pays suivants: en Portugal 
1884, en Suede 1886, en Danemarck 1888, en Suisse, dans 
les cantons de Fribourg, Vaud, Neufch^tel, Geneve, B4le- 
ville et Berne, en Hongrie, au Mexique. 

La Belgique a accompli des progres analogues dans sa lo^ 
du 18 juin 1894 sur sa loi originaire qui etait la loi frangaise. 
Elle etendit la revision au correctionnel, I'admit apres 
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le deces du condamne, accorda une indemnite au profit 
<ie la Arictime de I'erreur judiciaire et ajouta aux trois cas 
classiques de revision un cas geireral, celui oil la preuve de 
^'innocence du condamne paraft resulter d'un fait survenu 
<iepuis sa condamnation ou d'une circonstance qu'il n'a pas 
^te a meme d'etablir lors du proces. La revision est admise, 
roerae lorsque la condamnation a ete conditionnelle. On doit 
joindre a la requite un avis motive de trois avocats. Lorsqu'il 
y 3^ une infraction commise autre que celle faisant Tobjet de 
l^ Condamnation, la revision n'est pas possible. 

Ce droit se prescrit par cinq ans, lorsque la demande est 

lotidee sur la decouverte d'un faux temoignage. La partie 

^^^ile est mise en cause, tenue d'intervenir, et en cas de 

^^^sion perdra les droits acquis, mais ne sera pas tenue des 

^niages-inter^ts a moins de dol, non plus que desfraisen 

^ ^^ deces, d'interdiction, d'absence, de contumace ou de 

Q^^taoit. La Cour de cassation nortime un curateur a la me- 

jjioire qui represente dans I'instance. L'indemnite pent etre 

accordee, meme lorsque la peine est simplement reduite, mais 

alors elle n'est que facultative, tandis qu'elle est obligatoire 

en cas de declaration d'innocence. Des mesures de publicite 

sont prises. Ces dispositions, quoique de detail, etaient a 

noter, la loi frangaise ne les connait pas toutes. 

La loi suedoise du 12 mars 1886 prevoit non seulement la 
condamnation, mais meme la simple arrestation d'un inno- 
cent. Dans le cas de simple arrestation, de non-lieu ou d'ac- 
quittement, il pent etre alloue au prevenu, ou a defaut, a sa 
femme ou a ses enfants une indemnite pour le prejudice ma- 
teriel provenant de la privation de liberte, mais a condition 
qu'il resulte de I'instruction que le delit n'a pas ete commis, 
ou qu'il eut une autre personne pour auteur, ou qu'il n'a pu 
etre commis par lui, et que dans ces deux derniers cas iln'a 
meme pu ^tre complice ; comme on le voit, il s'agit d'une veri- 
table preuve d'innocence. Est exclu du droit a indemnite celui 
qui aura cherche par la fuite ou autrement a se soustraire a 
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rinstruction ou a empecher la decouv.erte de la verite par la 
suppression de preuves ou d'objets, et celui qui a dessein par 
un aveu mensonger fait en justice ouailleurs., ou en se denon- 
cant faussementlui-meme ou de toute autre maniere, aura ete 
cause de Tinstruction. En casde condamnation suiviede revi- 
sion, le condamne a une peine privative de liberte, reconnu 
innocent ou condamne de nouveau, mais a une pe\ne moin- 
dre, pourra obtenir, lui, sa femme et ses enfants, aux frais de 
I'Etat, une i.ndemnite pour la restriction de ses ressources 
resultant de la peine subie, sauf les memes exceptions que 
ci-dessus. Le delai pour reclamer est d'un an. L'Etat a un 
recours contre les personnes responsables. 

La loi autrichienne du 16 mars 1892 s'occupe de I'indem- 
nite ; celle-ci est due en cas de revision, elle est proportion- 
nee au dommage, mais on ne la restreint pas au prejudice 
purement ijiateriel ; il y a decheance quand le condamne 
s'est expose a dessein a la condampation ou si ayant ete con- 
damne par contumace il ne s'est pas pourvu. Apres la mort 
du condamne, la demande ne pent etre faite ou continuee que 
par sa femme , ses enfants ou ses ascendants et si la 
condamnation les prive d'un secours qui leur etait du. Le 
d^lai pour reclamer est de trois mois, C'est le Ministre de la 
justice qui statue et fixe le montant de I'indemnite, sauf 
recours devant le tribunal de 1' Empire. 

La loi danoise plus genereuse etend 1^ principe de I'indem- 
nite meme au cas de non-lieu ou d'acquittement, pourvu qu'il y 
ait eu detention preventive, cette indemnite comprend le pre- 
judice eprouve par suite de la privation de liberte, mais il 
faut qu'il resulte des explications fournies que le detenu etait 
innocent ; cette indemnite appartient aussi a celui qui a ete 
detenu preventivement pour un fait n'entrainant pas de 
peine superieure a I'amende ou a I'emprisonnement simple. 
II y a decheance quand on a donne lieu par sa conduite a 
cette detention, a moins que cette conduite suspecte n'ait 
ete determinee par la peur, le trouble ou une erreur excusa- 
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ue, seulement rindemnite est alors reduite. La demande 
peut etre faite au moment de I'acquittement meme ou par 
action separee devant le tribun|il civil, assignation est don- 
nee au juge d'instruction qui a conduit la procedure. Le delai 
est d'une annee. En cas de revision, on a droit aussi a indem- 
nite ; Taction passe apres la mort au conjoint et aux descen- 
dants. C'est I'autorite judiciaire qui statue et le Tresor qui 
paie, sauf son recours contre lejuge lorsqu'ily aura euabus 
d'autorite, negligence ou autre faute inexcusable. 

D apres une loi de B^le- Ville du 9 decerabre 1889, Tinculpe, 
en cas de non lieu, a droit a une indemnite proportionnee 
au tort cause et a la duree de Tincarceration, pourvu 
qu'il n'y ait pas de sa faute ; la reclamation doit etre faite 
dans la quiiizaine ; la decision sur I'indemaite est prise tan- 
tot par la justice, tantot par la police, et susceptible d'appel. 
En cas de revision, sile condamne est acquitte ou condamne 
a une peine moindre, une indemnite lui est due pour le tort 
cause par la detention, pourvu qu'il ne I'aitpas meritee par son 
altitude. La demande doit etre faite immediatement ou 
dans la quinzaine au plus tard. Le droit passe aux heritiers. 
L'Etatpeut recourir contre les employes coupables. 

Tel est le bilan legislatif . II faut noter que la competence 
est tantot judiciaire, tantot administrative, tantot mixte, c*est- 
a-dire, administrative avec appel devant les tribunaux. Le 
premier systeme est generalement suivi ; le second est celui 

de la loi suedoise. le troisieme, celui de la loi autrichienne. 

Dans le premier cas seulement, il s'agit d'un veritable 

droit. 

Ces exemples eclairent les bases sociologiques dxi prin- 
cipe de la reparation morale et pecuniaire due par I'Etat a 
I'mnocent injustement accuse ou condamne. De I'observation, 
de ces donnees il se degage des idees universellement 
reconnues et qui tendent a triompher. La personne injuste- 
ment condamnee a un droit qui finira par etre partout 
admis, les restrictions qui le limitent disparaissent, cepen- 
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dant il en est une naturelle, c'est ce qu'on peut appeler la 
necessite du fait nouveau ; sans detruire Tautorite de la 
chose jugee, on ne saurait admettre a invoquer apres coup 
des preuves ou des moyens de defense qu'on a negliges 
d'abord. La personne injustement accusee et detenue, puis 
acquittee et remise en liberte, pourra plus difficilement reus- 
sir, elle y sera admise encore parfois, mais sous deux restric- 
tions : il faut qu'il n'y ait pas eu faute de sa part ; par 
exemple, elle a d'abord avoue faussement avant de nier, ou 
bien elle a donne de faux noms, ce qui a prolonge la deten- 
tention preventive, elle sera exclue et cependant elle a pu 
avouer par crainte ou avoir fait une fausse defense par mala- 
dresse. La seconde restriction est plus grave. L'accuse 
acquitte ne Test souvent que faute de preuve, et le juge con- 
serve la conviction de sa culpabilite ; cela est plus frequent 
encore lorsque le juge est un jure, la culpabilite peut roster 
alorspresqueevidente. Comment le coupable joindrait-il a ce 
benefice celui d'une indemnite. Ce serait un enorme scandale. 
Aussi, peu de legislateurs consentent a suivre surce terrain, 
ils exigent du moins des circonstances qui etablissent a peu 
pres rinnocence effective. Enfin presque tous etendent aux 
enfants et au conjoint en cas de deces le droit de demander 
rindemnite, mais en se bornant au prejudice tout a fait 
materiel. 

Tels sont les points fixes, mais au dela le disaccord com- 
mence. Suivant les uns, I'indemnite n'est /ju'une concession 
gracieuse ; c'est suivant les autres un droit. Ici il faut qu'il y 
ait acquittement complet apres la condamnation, la il suffit 
que la nouvelle condamnation n'intervienne que pour un delit 
moindre. Ici, en cas de non lieu ou d*acquittement, il faut 
qu'il y ait eu detention preventive et c'est seulement pour le 
chomage resultant de cette detention que Tindemnite est 
due, la on doit recompenser du tort moral, aussi bien que du 
tort materiel et de ce dernier chef il faut tenir compte des 
torts autres que le chomage proprement dit ; ici I'Etat qui 
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paieaun recours non seulement conire le denonciateur en. 
easde dol. mais aussi conire le magistral negligent ; ailleurs, 
ce dernier n'a qu'une responsabilite purement morale. Ici le 
Ministre de la justice pent agir seul ; la le condamne inno- 
cent le pent aussi, mais non ses descendants ; plus loin sa 
posterite est investie du m^me droit. Enfin le delai de revi- 
sion varie. 

Void quels sont suivant nous les vrais principes de la 
reparation morale et materielle de la condamnation ou de 
la poursuite erronees. II fautdistinguer nettement deux cas : 
celui de la condamnation, beaucoup plus simple, et celui de 
la poursuite. Mais dans les deux, TEtat est tenu a un double 
tilre : 1** comme responsable de sa propre faute ou de celle 
de ses preposes judiciaires ; 2° comme debiteur d'indemnite 
en raison de Texpropriation de la liberte pour cause d'utilite 
penale. La dette est done integrate, elle n'existe pas comme 
simple concession gracieuse, mais elle n'est que subsidiaire. 
C'esl le denonciateur de mauvaise foi ou ayant commis une 
faute lourde, qui est tenu en premiere ligne, et d'autre part 
I'Etat aurait recours contre le magistral instructeur coupable 
de negligence trop grave. 

• Si rinnocent a ete condamne, il pourra demander la revi- 
sion de son proces dans les cas enumeres par notre loi 
de 1895, mais le concours du Ministre de la justice ne sera 
plus jamais necessaire, car en I'exigeant on convertit un 
droit en pure faveur. II suffit qu'un fait nouveau, ou une 
preuve d'abord ignoree, sq produise qui rende I'innocence 
possible. La Cour de cassation renverra devant une autre 
juridiction toutes les fois que Tinnocence ne sera pas devenue 
evidente et devra^tre verifiee. Une indemnite integrale de tout 
lepreju dice materiel et moral devra etre accordee ; le juge- 
ment recevra toute la publicite possible ; I'acquitte devra etre 
muni d'un certificat d'innocence qui lui sera remis par le 
juge. S'il est mort, son droit passera : 1° d'une part, a ses 
descendants, a ses ascendants, a son conjoint, a ses freres et 
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soeurs et a leurs descendants ; 2° d 'autre part, a tous ses heri- 
tiers oU legataires, et une indemnite leur sera due. Si le con- 
damne innocent est reconnu coupable d'un delit moindre, les 
droits serontde m^me nature, mais attenues. Aucune diminu- 
tion de Pindemnite ne resultera de ce fait que I'innocent s'est 
laisse condamnerpar sa faute, sa maladresse, les apparences 
presentees par lui, pourvu que cette conduite soit le resultat 
de la peur ou de I'ignorance. Que s'il avait ete condamnesur 
ses aveux, il serait dechu de toute indemnite, a moins que 
ses aveux n'aient ete provoque^ par un fait du juge, ou 
par une detention preventive trop longue, ou par le desir de 
sauver le conjoint ou un proche parent. Que si enfin la con- 
damnation avait ete amenee par le desir de I'accuse d*ob- 
tenir plus tard une indemnite, il y aurait dol et la decheance 
serait complete. En C£^s de mort et dans tous les autres, le 
ministere public pourrait demander d'office la revision. La 
prescription ne commencerait quedu jour dela connaissance 
du fait nouveau et de la possibilite d'agir, elle serait 
suspendue pendant toute la detention du condamne. 

S'il s'agit d'un innocent arrete et qui ensuite aura ete re- 
14che, ou du beneficiaire d'un non-lieu ou d'un acquittement, 
le juge ou le procureur, suivant les cas, devra, en rel4chant, 
ouenrendantl'ordonnancede non-lieu ou la sentence d'acquit- 
tement, dire si I'accuse est mis hors de cause comme inno- 
cent, ou bien seulement faute de preuves. 11 n'aura droit a 
des dommages-interets a la charge de I'Etat que dans le 
premier cas, car il serait injuste %d'indemniser des accuses 
qui sont, en realite, des coupables. Mais pour les autres Tin- 
demnite sera integrale et ne comprendra pas seulement le 
chomage souffert. Seulement les diverses juridictions pour- 
raient eluder I'application de la loi nouvelle, et surtout 
celles d'instruction, eviter toute responsabilite morale par 
une decision de non liquet^ ce qui n'est pas admissi- 
ble. Du jugement qui acquitte faute de preuve, I'innocent 
pourra interjeter appel pour obtenir un jugement de declara- 
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tion d'innocence. Muni (le ce jugement, il pourra demander 
devant les tribunaux une condamnation a des dommages- 
interets contre lEtat ou transiger avec celui-ci, sauf le 
recours de I'Etat contre qui de droit. 

II sera dechu cependant, s'il a cause les poursuites par 
une faute Iqurde, et determine ainsi ou prolonge la detention 
preventive, par exemple, s'il a voulu prendre la fuite, s'il a 
resiste violemment a la force publique, s'il a manifeste un 
trouble par ses reponses contradictoires, s'il a accuse fausse- 
ment quelqu'un pour se disculper, s'il a donne de faux noms ; 
settlement cette decheance sera levee, si sa defense a ete 
settlement maladroite et determinee par le trouble ou la 
crainte. 

L'indemnite dans ce cas ne se bornera pas a I'hypothese 
de la detention preventive et ne se limitera pas au dommage du 
ch6mage subi ; elle sera due, meme en dehors de cette deten- 
tion et compreridra le dommage moral. II y aura lieu de 
tenir compte de la nature plus ou moins infamante de Tin- 
fraction reprochee. 

Chez les juridictions ou les fonctions se repartissent entre 
deux corps distincts, le magistrat et le jury, c'est le jury lui- 
m^me qui devra rendre trois sortes de verdict : le verdict de 
culpabilite, le verdict d'innocence et le verdict de doute bene- 
ficiant a I'accuse sous ces termes : il n'existe pas de preuves 
suffisantes qu'un tel soit coupable. L'indefnnite ne sera due que 
dansle second cas. C'est le jury qui devra fixer I'indemnite, 
comme la peine dans le cas contraire, dans une legislation 
ralionnelle, mais dans I'etat actuel du droit, ce serait logique- 
ment la Cour d'assises, puisqu'en cas du condamnation c'est 
elle qui fixe la peine. 
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CHAPITRE VI 



Des d^lits publics et des d^lits priv^s. 



Nous avons indique, en classant les diverses infractions, la 
difference profonde qui existe entre le delit public et le delit 
prive, nous devons maintenant developper cette distinc- 
tion et en faire ressortir tous les effets qui sont d'une- extreme 
importance. Les infractions, en effet, tant6t n'ont qu'tin 
resultat direct, soit de danger, soit de lesion, relatif a la 
personne qu'elles visent, tantdt produisent, en outre, un 
resultat indirect et par repercussion, contre la Societe tout 
entiere consideree dans ses membres ut singulis ou ut uni^ 
i^ersi; dont elles compromettent la securite generale ou dent 
elles froissent les intimes sentiments. Aux delits publics 
ainsi defmis on ajoute, par une assimilation naturelle, quoi 
qu^elle ne soit pas tout a fait exacte, ceux commis contre la 
Societe consideree comme un individu, c'est-a-dire contre 
I'Etat. En effet, c'est PEtat qui est deja blesse indirectement 
par le delit commis contre un particulier ; s'il vient a etre . 
blesse directement, quoique le principe soit autre, il reagit 
de la meme maniere ; la reaction partant du meme se con- 
fondra dans les deux cas. C'est meme la seconde situation, 
celle de I'Etat directement attaque, qui a servi de modele a la 
premiere. En France, le procureur du roi, ailleurs le procu- 
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reur fiscal, s'occupaient d'abord uniquement des interets du 

.roi, comme roi, oudel'Etat, comme Elat, avant de se soucier 

des interets particuliers dans leur repercussion, publique. 

Cette distinction a ete de tout temps tres marquee, ainsi 
que nous le verrons tout a Pheure ; ce n'est qu'a Tepoque 
tout a fait contemporaine en France qu'elle tend a s'effa- 
cer, et que la plupart des delits, m§me ne lesant que les 
particuliers, sorit devenus des delits publics, sinon des 
crimes prdprement dits. D'ailleurs, dans Tun et dans Tautre 
cas, tant6t la poursuite par le citoyen lese emp^che celle de la 
partde la Societe, ou reciproquement, tant6til y aconcours 
entre elles, mais dans des proportions differentes. 

Eh eifet, soit qu'il s'agisse de Tune, soit qu'il s'agisse de 
I'autre classe de delits, le droit de poursuivre pent appar- 
tenir concurremment ou exclusivement a des personnes diffe- 
rentes.: Tantdt Taction est privee, loraque la personne lesee 
poursuit et la reparation et la punition, tant6t elle est publi- 
que, lorsque cette poursuite et de reparation et de punition 
est exercee par la' Societe dans' son- ensemble ; tantot 
enfin elle est;' semiTpublique, ou populaire, quand Taction 
appartient a tout,citoyen pris individuellement. L'action de 
Tun n'est pas, du reste, toujours exclusive de Tautre ; dans 
certains pays, il y.a concours des trois. I] est possible que 
le delit prive donne plus de part a'Taction privee, et cela est 
m^me.naturel,'de meihe que le delitpublicendonneraplus a 
raction piiblique, mais il n'y a' pas coincidence. Dans certai- 
nes legislations, le domaine du delit prive est envahi par 
Taction publique; ,a Torigine, au contraire, Taction privee 
avait pris le" dopiaine universel des delits. 11 importe essen- 
tiellement de^ne pas confondre ces deux ordres d*idees,c^lui 
du caractere de Tinfraction enelle-meme, celui des personnes 
ayant- la fonefion d^ la reprimer. 

D'autpe'partjla reaction penale dans sa phase de repara- 
tion contient des • satisfactions de plusieiirs sortes. Tune 
concerne Tindemnisation du tort cause, elle donne lieu a 

CRIMINOLOOIB 1 1 
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Taction civile ; Tautre la repression m^me du delit, c'est-a- 
dire, suivant les epoques et les idees en cours, la vindicte, 
Pexpiation. I'elimination, Tamendement, Texemplarite, elle 
donne lieu « Taction penale proprement dite ; quelquefois ces 
deux actions sont reunies dans les m^mes mains, quelquefois. 
au contraire, elles sont separees; lorsqu'elles le sont, c'est la 
partie lesee qui exerce Taction civile et la Societe qui exerce 
Taction penale, mais souvent elles sont reunies, de telle sorts 
qu'il existe une action privee civile, une action privee penale 
et une action publique penale ; a certains points de vue seu- 
lement et dans certains cas, il pent exister une action publi- 
que civile, on en pent citer un exemple tres connu, celui de 
la restitution de Tobjet demandee d'office au profit de la 
personne lesee par Torgane de la Societe. 

Enfin il faut distinguer encore entre la mise en mouve— 
ment, Texercice ulte^eur et la disposition de la poursuite, 
soit avant le jugement, soit meme depuis, mais ce qui 
concerne la seconde periode se rattache a la gr^ce privee, il 
n'y a done pas lieu de s'en occuper ici. Avant le jugement 
et tant qu'il n'est pas devenu definitif, il s'agitd'abord d'exer- 
cer Taction, puis d'en poursuivre Texercice, enfm de Taban- 
donner, s'il y a lieu. Les pouvoirs a ce necessaires ne sont 
pas toujours concedes en bloc par la loi . Parfois celui qui 
pent intenter Taction publique n'a pas le droit de Texercer 
ulterieurement ; parfois aussi celui qui pent Texercer 
ne saurait s'en desister valablement, le juge saisi ne pent 
Mre dessaisi. 

Toutes ces distinctions sont essentielles, elles se traversent 
les unes les autres et ne se recouvrent point, elles forment 
un tissu complexe dont on a trop souvent confondu les 
elements. 

Celle qui domine en cette matiere, c'est la distinction 
des delits prives et des delits publics, les autres s'y subor- 
donnent ; c'est done elle qui les renfermera dans notre 
expose. 
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lo. — Disperses actions relatwes au delit prwe, 

INous commengons par ce delit, parce qu'il en resulte la si- 
tuation la plus simple. Quand il s'agira du delit public, nous 
verronsdes distinctions nombreuses et un concours s'etablir; 
ici, au contraire, du moins en principe, I'attribution des 
actions etle mode de les exercer n'offre aucune complexite. 

La plus grande difficulte consiste a preciser la sphere du 
delit prive, car suivant les temps et les peuples, cette spliere 
s'est singulierement etendue ou retrecie. 

Le delit prive, ou meme le crime prive, quoiqu'il y ait une 

certaine contradiction entre ces deux derniers termes, est celui 

qui ne lese que la personne lesee, qui ne menace que la 

personne menacee, ou qui, s'il menace les autres, car toute 

infraction trouble dans une certaine mesure I'ordre public, 

ne le fait que tres legerement et d'une fagon negligeable. 

II s'agit, par exemple, d'un vol simple, commis sans violence 

et pour une faible somme, d'injures, de coups qui n'ont 

pas laisse de traces sur la sante; la victime pent etre profon- 

dement troublee, mais la Societe Test fort pen, rien ne la 

menace, rien ne menace non plus les autres citoyens ; bien 

plus, il pent etre prejudiciable pour la victime que tout le 

monde se mele de la venger, elle preferera quelquefois subir 

I'injure en silence, ce resultat se produira surtout lorsqu'il 

s'agira de delits sexuels ou d'atteintes a I'honneur que la 

publicite aggrave; si elle ne veut cependant subir ces affronts, 

elle preferera s'en venger elle-m^me au moyen de la 

vendetta ou du duel extra-judiciaire. Des lors, le delit prive, 

non seulement est distinct, mais differe completement, quant 

a sa repression, du delit public. 

Celui-ci, au contraire, qui, comme nous I'avons vu dans 
un chapitre precedent, est souvent un crime, mais 
non toujours, existe lorsqu'on trouble la Societe indirecte- 
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ment, mais d'une maniere sensible, soil dans son ensemble, 
soit dans chacun de ses membres. Cette lesion a lieu, en 
raison soit de renormile du prejudice, soit de la maniere 
dont Tacle coupable a ete accompli. C'est ainsi que le vol, 
de simple delit qu'il etait devient un crime, lorsqu'il est 
commis avec violence et armes, ou pendant la nuit, ou 
sur un chemin public, ou avec effraction et escalade, parce 
qu'alors il annoiice chez I'auteur des instincts audacieux qui 
menacent tous les autres citoyens aussi bien que la victime 
actuelle et qui troublentdes aujourd'hui la paix sociale, ins- 
pirent la peur, de sorte que I'attentat atteint la coUectivite 
presque autant que I'individu. 

.Mais il n'y a pas de demarcation nette entre les cas ou la 
Societe est vivement interessee et ceux ou elle ne Test pas, 
et en outre ces limites varient. Si Ton prend le point de 
depart de presque toutes les civilisations, on constate que 
d'abord la Societe s'interessait fort peu aux delits et meme 
aux crimes, elle laissait les particuliers venger eux-memes 
leurs querelles ou renoncer a leur vengeance au nioyen d'une 
composition pecuniaire obtenue. Non seulement Paction pe- 
nale et Taction civile se confondaient ainsi, non seulement elles 
etaient dans les memes mains, mais ce qui leur sert de base, 
I'infraction, etant unique, elles etaient toujours privees. C'est 
a peine si la Societe retenait pour elle les infractions dirigees 
directement contre elle-meme, et qu'on pouvait appeler dans 
ce sens des delits publics, d'ailleurs elles etaient fort peu nom- 
breuses et n'avaient guere trait qu'aux relations exterieures et 
a la guerre. Telle fut la situation chez les peuples germaniques. 
Les Germains, dit Montesquieu, ne connaissaient que deux 
crimes publics, la trahison et la 14chete ; il faut aj outer qu'il 
s'agissait la de crimes directs contre la Societe et non d'une 
repercussion ; tous les autres delits etaient des delits prives qui 
ne pouvaient etre poursuivis que par la victime et saf am ille, 
au moyen d'abord du talion, puis de la composition pecuniaire. 
II en etait de m^me a Rome. Tous les delits ou les crimes 
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etaient prives et la victime seule en poursiiivait la repara- 
tion, d'abord par letalion, puis par la peine civile-penale ; les 
delits et crimes publics ne reparurent qu'un a un ; ils se di- 
visaient en deux classes : ceux qui entrainaient une peine 
corporelle et donnaient lieu a Taction publique proprement 
dite, ils devaient ete reconnus par une loi, c'etaient les cri- 
mes d,e lese-majeste, de meurtre, d'adultere, de faux, de 
sacrilege, de peculat, et ceux qui entrainaient seulement une 
peine d'amende au profit du denonciateur et qui ouvraient . 
Taction populaire, il s'agissait de simples contraventions 
comme le deplacement d'une borne, le fait d'cncombrer. 
la voie publique. Tputes les autres infractions, meme les 
plus graves, etaient privees, c'est-a-dire ne pouvaient ^tre 
exercees que par la personne lesee. Cette action n'etait pas 
cependant purement civile, elle aboutissait tantota la restitu-. 
tiondu dommage, tantota cette restitution, mais au double, au 
triple, au quadruple, et elle s'appelaitalors civile-penale, tan-, 
tot a une peine proprement dite laissee a I'arbitraire du juge 
dans le crime poursuivi extraordinairement. II en etait de 
meme chez tons les peuples a I'origine. Cela se congoit, la 
Societe n'etait pas tres developpee, I'individuel regnait. 

Dans I'ancien droit frangais, au moins, jusqu'arinterdic . 
tion de la procedure inquisitoriale, c'est-a-dire jusqu'au 
xme siecle, tons les delits et les crimes sont prives sans 
exception. Aussi ne peuvent-ils ^tre poursuivis soit crimi- 
nellement, soit civilement, que par la personne lesee, ainsi . 
qu'au moyen de la procedure accusatoire. 

Si Ton se pose a une autre extremite de revolution, on trouve ; 
qu'un changement complet s'est accompli, le delit prive ; 
a partout recule pour faire place au delit public ; le societa- . 
risme a repousse I'individualisme. D'abord on ne pent plus , 
se faire justice a soi-meme, et le delit prive eM-il subsiste 
avec toute son etendue, il ne donnerait plus que le droit de 
poursuivre, et non celui de juger et d'executer. Mais, m^me 
reduit a Taction, le droit de la victime s'est de plus en plus 
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affaibli. On ne lui laisse, d'une majiiere bien complete, que 
le droit de veiller a ses inter^ts civils ; Tapplication de la 
peine ne la re garde plus ou presque plus. C'est la France 
qui sous ce rapport est parvenue a I'antipode juridique de 
I'etat primitif. En ce qui concerne I'application de la peine, 
la victime n'a jamais le droit d'agir ; au contraire, le minis- 
tere public peut agir tou jours. Notre droit ne distingue plus 
le delit prive du delit public que sur un seul point : quand il 
s'agit d'un delit prive, la victime a un droit au negatif qui 
influe sur la peine ; elle peut emp^cher le ministere public 
d'intenter Taction penale, en n'agissant pas elle-m^me au 
civil. D'autres legislations, au contraire, ont permis a la vic- 
time d'agir penalement lorsqu'il s'agit d'un delit public, 
seulement avec certaines restrictions, et elles lui ont con- 
fere un droit exclusif lorsqu'il s'agit d'un delit prive. 

Dans toutes les legislations contemporaines, c'est en tout 
cas le delit public qui est la regie, le delit prive est devenu 
I'exception. Quant au critere empirique entre les deux, il 
consiste en ce que, pour le delit prive, le ministere public ou 
I'ensemble des citoyens ne peut agir que sur la plainte et du 
consentement de la victime. C'est au moyen de ce critere 
que nous allons etablir la distinction de droit positif dont 
nous recherch^rons ensuite les principes. 

La legislation frangaise actuelle enumere les delits prives 
tres sporadiquement. C'est d'abord I'adultere, ce delit prive 
classique, le rapporteur lui-meme du Code en a donne ce motif 
que I'adultere n'est un delit que dans les relations entre epoux, 
et de nos jours on a pretendu que ce n'est pas un delit du 
tout, car si le delit public se decolore en delit prive, celui-ci 
a son tour peut se decolorer en simple quasi-delit ou lesion 
civile, n'ouvrantque desdommages-inter^ts. D'ailleurs, I'in- 
teret familial devient plus fort que I'inter^t social. Le droit de 
I'epoux victime continue pendant I'instance et m^me apres la 
condamnation que cet epoux peut effacer en se reconciliant. 
Viennent ensuite : 1° le rapt par seduction qui n'emp^che pas la 
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poursuite d'office, mais qu'on peut couvrir par le mariage 
subsequent ; 2® les injures etles diffamations, a moins qu'il ne 
s'agisse d'un fonctionnaire public, on craint les attaques dans 
les plaidoiries ; dans tous ces cas il s'agit de questions d'liour 
neur. En ce qui concerne le patrimoine, les delits prives sont 
d'abord ceux de chasse et de p^che sur le terrain d'autrui, a 
moins qu'il ne s'agisse d'un sol clos ou non depouille de ses 
fruits, ceux de contrefagon industrielle, les delits des four- 
nisseurs des armees de terre et de mer, lorsque le service 
aura manque par fraude ou negligence, les contraventions 
fiscales qui ne peuvent 6tre poursuivies que par les admi- 
nistrations, enfm, d'apres Particle 5 du Code d'instruc- 
tion criminelle, le delit commis a I'etranger contre un 
Frangais ou contre un etranger. En outre, il existe une 
disposition toute speciale, relative non plus a I'interet 
individuel, mais a Tinteret familial. II s'agit des vols 
entre epoux et de ceux commis par un veuf ou une 
veuve des choses appartenant a I'epoux decede, par 
des enfants ou descendants au prejudice de leurs ascen- 
dants et reciproquement, ou par des allies au meme degre. 
Cette immunite est tres singuliere. D'autres legislations ont 
edicte que les vols entre proches parents ne pourraient 
^tre poursuivis que sur la plainte de la victime, et cela est 
tres sage. Va-t-on forcer le pere a agir contre son fils, le fils 
a agir contre son pere, quand il s'agit d'inter^ts pecuniaires 
pour aboutir a I'emprisonnement ou aux travaux forces ? Ce 
serait une intrusion impie. Mais est-il juste de forcer le pere 
a ne pas punir ou plutot a ne pas faire punir le vol, de toute sa 
fortune peut-^tre, commis par son fils ? Cette immunite est sans 
fondement, on n'en peut trouver qu'une explication histori- 
que remontant tres loin, a I'indivision familiale primitive, ou 
les biens de la famille appartiennent a tous les membres, on 
ne peut se voler soi-m^me. D'autre part, si la loi frangaise a 
ferme en ce cas d'une maniere complete Taction penale, elle 
a Guvert ici, ce qu'elle n'a fait nuUe part ailleurs, Taction 
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civile-penale, du moins dans certaines situations. Les heritiers 
leses par I'epoux survivant qui adissimule un objet de la com- 
munaute ou de la succession, ou leses lesuns par les autres, 
ont droit non seulement a la valeur de Tobjeit dissimule. 
mais au double de cette valeur . 

La sphere du delit prive est beaucoup plus etendue dans 
d'autres legislations. Le Code civil allemand les enumere 
dans ses articles 123, 170, 172, 179, 182, 189, 194, 232, 236, 
237, 247, 263« 288, 289, 292, 299 a 302 et 370. Ce sont : 
1° I'adultere, mais le mari ne pent plus arr^ter raction 
intentee; 2^ le rapt, m^me lorsqu'il n'y a pas mariage ; 
3^ la diffamation et I'injure ; 4® la seduction, incrimination 
qui n'existe pas dans notre droit ; 5** la fraude en matiere de 
celebration de mariage ; 6** les lesions corporelles volon- 
taires, mais legeres, etles lesions par imprudence ; 7° la vio- 
lation de domicile ; 8** la chasse sur le terrain d'autrui ; 9** le 
vol entre parents, il n'y a plus d'immunite imposee, mais la 
seule necessite d'une plainte, a moins qu'ilne s'agisse de vol 
commis par les descendants au prejudice de leurs ascendants 
et par I'un des conjoints au prejudice del'autre, auquel cas on 
admetm^me I'immunite forcee ; d'autre part, il s'agitnon plus 
du vol seulement, mais aussi de Tabus de confiance et de 
I'escroquerie ; 10® le detoumement par le debiteur au detri- 
ment d'un de ses creanciers ; 11** le vol d'usufruit ou d'usage ; 
12° Tabus de confiance envers un mineur, resultant de cer- 
tains faits ; 13** la contravention qui consiste a soustraire ou 
a consommer sur place des objets d'une faible valeur ; 
14° celle qui consiste a emporter des objets utilisables a 
I'entretien du betail ; 15^ le crime de haute trahison contre un 
souverain ou un Etat etranger. 

Le Code italien etend davantage encore la sphere des delits 

prives. Ce sont les suivants : !« certains delits commis contre 

les Etats etrangers ou leurs chefs, la laceration du drapeau 

par mepris, les offenses contre les ambassadeurs ; 2° Touver- 

ture d'une lettre ou d'un telegramme cachetes, la suppression 
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d'une correspondance, la violation du secret professionnel ; 
3<^ la violation de domicile ; 4^ la diffamation et Tinjure ; 
50 Tabus de confiance; 6** Tabus deblanc-seing;7<* la destruc- 
tion ou la deterioration de choses mobilieres ou immobi- 
bilieres d'autrui, saufs'ils'y joint la violence ou la resistance 
envers I'autorite ou 1 a reunion de plusieurs personnes ; S^ la 
chasse sur le terrain d'autrui ; 9° le fait d'avoir tue ou rendu 
infirme uh animal appartenant a autrui. En ce qui concerne 
les delits contrairesa la probite commis entre personnes de la 
meme famille, la loi italienne edicte tant6t I'immunite, tantot 
la necessite de la plainte ; il y a immunitequand le vol a ete 
commis au prejudice du conjoint non separe, d'un parent ou 
allie en ligne descendante ou ascendante, du pere ou de la 
mere adoptifs, du fils adoptif ou d'un frere ou d'une soeur 
vivant sous le meme toit que I'inculpe ; il y a simplement 
necessite de plainte et diminution de la peine d'un tiers 
lorsqu'il alieii au prejudice d'un conjoint legalement separe, 
d'un frere ou d'une soeur ne vivant pas sous le m^me toit, 
d'un oncle, d'un neveu ou d'un allie au second degre vivant 
en famille avec I'auteur. 

Mais ce qui caracterise le Code italien, c'est I'etablissement 
de nombreux delits prives parmi les delits et les crimes con- 
traires aux moeurs. Outre pour les cas d'adultere ou de 
rapt, la plainte est necessaire quand il s'agit du viol, des 
relations sexuelles, meme sans violence, avec une mineure 
de douze ou de quinze anssuivant les cas, ou de relations de 
meme nature avec toute personne si on I'a sous sa garde, 
si elle est atteinte de maladie mentale ou physique, ou 
si Ton emploie des moyens frauduleux, quand il s'agit d'actes 
delibertinage ou de corruption de mineurs, le tout a moins que 
lamort n'ait accompagne, ou un autre delit punissable d'of- 
fice, ou que le delit n'ait ete public, ou n'ait pu etre vu du 
public, ou qu'il ne constitue un abus de la puissance pater- 
nelle ou tutelaire. Le Code portugais contient, en matiere 
d'infraction aux bonnes moeurs, des dispositions analogues. 
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Le Code hoUandais a son tour enumere de nombreux 

delits prives. Ce gont I'outrage public a la pudeur, I'expo- 
sition ou I'affichage d'images ou d'ecrils indecents, I'adul- 
tere, le viol, les relations sexuelles avec une femme en- 
dormie, celles sans violence avec une mineure de douze 
ans, a moins qu'il n'en soit resulte des lesions corpo- 
relles graves, I'adultere et le rapt, la diffamation et 
rinjure, la revelation du secret professionnel, si le se- 
cret etait relatif a une entreprise de commerce ou d'in- 
dustrie, I'extorsion, le chantage, les vols entre parents, 
excepte quand il s'agit d'un conjoint non separe de biens, 
lequel jouit de I'immunite absolue, et entre les m^mes 
Tabus de confiance et I'escroquerie, la vente d'aliments 
falsifies, le travail de construction fait d'une maniere dan- 
gereuse, la destruction de bornes, les fraudes dans les 
fournitures a la flotte ou I'armee, la hausse ou la baisse fac- 
tices des cours, remission d'actions ou d'obligations en dissi- 
mulani les faits, la publication par une societe d'un faux 
bilan, la vente de marchandises faussement pourvues d'une 
marque, les destructions ou depredations de biens, le 
chantage. 

Le Code suedois de 1890 augmente le nombre des delits 
prives, surtout en ce qui concerne Ins lesions corporelles. Les 
coups et blessures qui n'auront pas cause la perte de la 
parole, de I'ouie, de la vue, ni une mutilation ou une infirm ite 
grave, une atteinte permanente ala sante ouunemaladiedan- 
gereuse, sontcomprisdans cette categoric. De meme, le delit 
consistant a tirer une arme. De m^me encore, le rapt, I'adul- 
tere, I'injure, la diffamation, a moins d'outrage a propos de 
I'exercice d'une fonction. En ce qui concerne les biens, le 
Code range parmi les delits prives la destruction ou la dete- 
rioration des biens d'autrui, meme s'il en resulte un danger 
grave pour les personnes, celle de titres, le fait de prendre 
un autre nom ou un autre etat que le sien afinde ifaciliter son 
mariage, le detournement des biens d'autrui, le fait d'exiger 
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une dette qu'on sait avoir ete payee ou de denier sa propre ecri- 
ture ou la detention d'un gage, ou la possession d'un objet ap- 
partenant a autrui, celui de redemander les objets deja re^us, 
de reprendre frauduleusement ceux donnes en gage, I'infide- 
lite du mandataire qui agit a son profit contre les interets du 
mandant, le fait d'entrainer autrui dans un proces injuste, 
celui de dissimuler un objet trouve ou de ne pas le faire pu- 
blier,. enmatiere de faillite, le delit du failli consistant a avoir 
vendu, delaisse ou dissip^ Tun de ses biens en connaissance 
de son insolvabilite, ou de s'etre enfui, I'emploi par un com- 
mergant de poids et mesures non verifies et la vente de denrees 
falsifiees, sauf dans certains cas ; enfin en ce qui concerne 
les vols et autres actes d'improbite entre proches parents, il 
n'y a pas de necessite de plainte, mais une simple attenua- 
tion, la peine est reduite a une amende du double du maxi- 
mum de la valeur de I'objet soustrait. 

Le Code hongrois a son tour contient I'enumeration sui- 
vante des delits prives : 1® fausse accusation; 2** difTama- 
tion et injures ; 3° violation du secret des lettres ; 4° viola- 
tion du secret professionnel; 5° violation de domicile; 6° viol; 
7° attentat a la pudeur avec violence ; 8° commerce avec une 
fille honn^te, mineure de quatorze ans ; 9° inceste ; 1 0° rela- 
tions sexuelles entre freres et sceurs ; 11** outrage a la pudeur; 
12° adultere ; 13<> rapt ; 14^ crime contre Tetat de famille ; 
150 lesions corporelles legeres; 16^ detournement; 17° trom- 
perie ; 18° falsification de marques de fabrique ; 19^ dom- 
mages causes aux choses ; 20<> diverses contraventions enon- 
cees aux articles 126 et 127 du Code penal ; 21" vols entre 
parents ; 22^ vols domestiques. 

Ce tableau n'est pas complet ; chaque legislation a sa liste 
de delits prives qui se distinguent des autres par la necessite 
d'une plainte ; nous avons seulement cite les plus eten- 
dues. Si on les compare a la liste frangaise, on voit com- 
bien celle-ci est defectives. On sent aussi combien I'ex- 
tension est differente, et en outre, que cette extension a lieu 
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tantdt dans un sens, tant6t dans Tautre. Certains pays mul- 
tiplient le delit prive, quand il s'agit des bonnes ihoBurs, res- 
treignant Taction de la Societe ; d*autres l!etendent du cote 
des delits contre Thonneur proprement dits ; d'autres, en ce 
qui concerne les biens ; d'autres pour les lesions corporelles ; 
chacun se pose a un point de vue different. Le point oii tous 
se rencontrent, c'est quand il s'agit de I'honneur, chose la 
plus personnelle de toutes peut-6tre, chacun est juge du 
sien ; mais, quand cet honneur se complique de questions 
sexuelles, la plus grande divergence eclate. 

Quel est le critere general ou quels sont les criteres spe- 
ciaux qui ont preside a la distinction entre le delit public et 
le delit prive ? En observant attentivement les legislations 
citees, on le decouvre vite. C'est que I'interet social est 
faible, ou que, tout au moins, il est vivement contrebalance 
par rinteret familial ou I'interet individuel qui est plus puis^ 
sant, qui est surtout interesse et qui pourrait ^tre lese davan- 
tage par une poursuite publique. L'inter^t familial domine en 
cas de crimes ou de delits entre membres dela meme famille, 
soit que ces crimes concernent les biens, soit qu'ils se 
dirigent contre les personnes, par exemple, certains attentats 
aux moeurs, le rapt, Tadultere.L'interet individuel remporte 
partout ailleurs pour les memes motifs. C'est ce qui a lieu 
pour les autres crimes contre les moeurs, pourFinjure et la 
diffamation, pour certains crimes ou delits contre Tintegrite 
corporelle, plus rarement, quand il s'agit des biens ; ;c'est 
encore ici le secret qu'on recherche. Tel a ete du moins le motif 
le plus recent, le motif final, car la cause originaire etait 
plutot encore que le delit ne . concernait que I'indrvidu et 
non la coUectivite. Enfin il peut etre tres utile a cet individu 
que Taction reste libre entre ses mains. II peut en profiter 
pour obtenir une indemnite pleniere. il lui suffira souvent de 
promettre Timpunite pehale ;au contraire, sile delit est range 
parmi les delits publics que la Societe peut poursuivre, une 
poursuite intempestive pourrait detruire cet essai delicat. Ce^. 
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inter^t individuel existe aiissi bien en matiere de delits d'im- 
moralite que quand il s'agit de coups et blessures, mais il 
s'eleve a sa plus haute puissance lorsque I'honneur est direc- 
tement ou indirectement atteint. 

On a pu remarquer que certaines legislations ont fait des 
delits prives une nomenclature qui permet d'englober la 
plupart des delits; mais une remarque fait tomber cette 
apparence. Une grande partie des incriminations ainsi clas- 
sees n'existent pas en droit frangais, il s'agit de faits qui 
chez nous sont qualifies de quasi-delHs ou de delits civils. 
Cette classe compose alors son domaine, tantot en le pre- 
nant sur le delit public, tantot en empietant sur le quasi- 
delit. Cela permet d'ailleups de faire tomber sous le coup de 
la loi penale un certain nombre d'actions malhonnetes, des 
faits qui, chez nous, echappent a la repression et qu'on ne 
sauraity comprendre sans-permettre en meme temps a la 
personne lesee de les replonger quand il lui plait dans la 
categoric delaquelle on les a fait sortir. 

Certaines circonstances enlevent au delit son caractere de 
delit prive et lui impriment celui de delit public,' parce 
qu'elles font que la Societe est directement ou indirecte- 
ment menacee. C'est ainsi qu'en general' la poursuite est a 
nouveau permise : 1° quand il y a mort d'homme ou' des 
infirmites permanentes ; 2° lorsque le ' crime contre la pro- 
priete a ete commis avec violence ; 3° lorsque la victime, en 
raison de son-^ge ou de son etat d'esprit, n'est pas libre ou 
capable. d'agir ; 4** quand il s'agit de peines purement pre- 
ventives; -5? quand I'infraction attaque tous les citoyens z^^ 
singulis comme la fausse monnaie ou la vente de marchan- 
dises avarices ; 6<> quand le delit est commis par ou contre 
un forictionnaire. ■ 

Quelle classification definitive y aurait-il lieu de faire ? 
Fa\idrait-il etendre le delit prive au dela de la liste faite par 
la loi frangaise ? Evidemment. Faudrait-il depasser et meme 
adopter celle des lois italienne, hoUandaise ethongroise? En 
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principe, tous les delits et les crimes, sauf les contraventions; 
ouvrent des peines preventives, et sauf ceux qui s'attaquent a 
TEtat, sont des delits ou des crimes prives. C'est a I'individu 
seula s'en plaindre ; s'il juge de son interM de setaire, ila droit 
au silence qui lui est favorable. Mais il est certaines circons- 
tances qui constituent un danger et une lesion pour la 
Societe, etalors celle-ci a le droit d'agir de son c6te, a moins 
que I'interet familial ou individuel ne soit tellement fort 
qu'il n'eclipse I'interdt social. En d'autres termes, le delit 
prive, au lieu de constituer I'exceptioD, devrait etre la regie 
en droit penal. Voici quelques-unes des circonstances 
qui creeraient un delit public ; le delinquant est un recidi- 
viste, cette recidive met la Societe en face non seulement 
d'un crime, mais aussi d'un criminel dangereux, peut-etre 
d'un criminel-%ie, il s'agit seulement de definir la recidive; 
le crime a lese un mineur, celui-ci a, il est vrai, un repre- 
sentant legal qui pent agir pour lui, mais ce representant 
est negligent, ou il est lui-meme le coupable ; la victime 
est absente et n'a pas la possibility de se plaindre, elle pent 
ignorer Tinfraction ; le flagrant delit rend le crime 
notoire et le secret desirable n'est plus possible ; il y a 
vis-a-vis du coupable non une victime determinee, mais 
une serie de victimes eventuelles. par exemple, a la suite 
d'emission de fausse monnaie ; la victime est pauvre, elle ne 
pent se plaindre ni poursuivre, elle n'a ni le temps, ni I'argent 
necessaires ; la victime est morte, et par consequent, 
toujours absente, ses heri tiers la representent, mais ne 
s'occupent pas de la venger ; il y a eu effraction, escalade, 
emploi de fausses clefs, tout le monde est menace par 
I'emploi de moyens aussi dangereux ; le coupable est un 
fonctionnaire, il a abuse de son autorite, tout le monde est 
menace ; la victime est un fonctionnaire, en sa personne toute 
la Societe est atteinteet non lui seul. Dans ces cas, le crime 
devient un crime public, de crime prive qu'il etait, mais le 
crime prive reste la substratum et le droit commun. 
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Quoiqu'il en soil, telle est la distinction technique entre 
le delit prive et le delit public. En ce moment nous ne nous ' . 
occupons que du plus simple, du delit prive, 

II entraine, quant a Texercice de Taction, par sa qualite, 
des consequences immediates, mais qui ont varie suivant 
les temps et les pays. 

L'effet le plus faible des delits prives est celui que leup 
reconnait le droit frangais actuel. Dans ce cas, le Ministere 
public ne peut poursuivre que sur plainte de la partie lesee, 
mais cette plainte faite, celle-ci ne possede plus que les 
droits qu'elle a pour le delit public ; elle ne dirige poin^. 
Paction penale, n'en retire pas le profit, mais se contente 
desormais de I'exercice de son action civile. Dans un seul 
cas special, son droit se prolonge, c'est celui de I'adultere 
oil le mari peut faire cesser I'efTet de la peine, m^me pro- 
noncee, et a fortiori arreter la procedure. En un mot, 
lorsqu'il s'agit du delit prive, la personne lesee n'a sur 
Paction penale un effet qu'au negatif, elle peut empecher 
qu'on rintente. 

Mais il en est autrement dans certains autrespays. La per- 
sonne lesee conserve toujours son actipn civile, mais, en outre, 
quant a Taction penale elle exclut le ministere public ou 
concourt avec lui. C'est surtout en Allemagne et en Autri- 
che que cette situation peut etre etudiee. 

En Autriche, quand le delit est prive, c'est-a-dire ne peut 
etre poursuivi que sur sa plainte, la personne lesee peut 
porter Taction publique directement devant le tribunal 
repressif. Cette citation directe a lieu, m^me au grand 
crimiael ; cette personne peut demander une instruc- 
tion ou accuser de plano^ agit, en un mot, comme si 
elleetait le ministere public lui-meme ; elle peut ren oncer a 
son accusation, et si elle ne reussit pas, elle supporte les 
frais. Elle possede un second droit, celui de Taccusation 
privee subsidiaire, mais comme ce droit lui compete, 
m^me en cas de delit public, il n'en sera fait mention qu'un 
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peu plus loin. Cependant elle pourraitaussi se contenterde 
porter plainte et laisser le ministere public agir. 

Un systeme analogue est pratique en AUemagne, et regie 
par le Code de procedure periale du l®"" fevrier 1877, mais il 
est moins etendu ; il ne s'applique pas a tous las delits 
prives, mais seulement aux injures et aux lesions person- 
nelles, le meme droit appartient alors aux associations ; I'accu- 
sateur prive fournit caution. II necite pRsde piano, c'est le 
tribunal qui decide s'il y a lieu de mettre en accusation ; celle- 
ci decretee, I'accusateur prive est cite pour chaque acta, il pent 
assister ou se faire representer et le tribunal a le droit d'or- 
donner sa comparution ; il a la faculte de sedesister jusqu'au 
jugement. Le ministere public n'est pas tenu d'intervenir, 
mais jiisqu'a ce moment il peut dessaisir I'accusateur prive 
de la poursuite et Texercer lui-meme, ciBt accusateur res- 
tant a I'instance comme personhage secondaire. La partie 
lesee a, en outre, le droit d'intervenir : !<> quand elle a celui 
d'intenter Taction privee, elle peut alors le faire, meme. 
apres. le jugement, pour exercer son recours, 2o quand 
elle a obtenu du tribunal superieur I'ordre donrie au 
ministere. public d'exercer Taction publique,- pourvu qu'il 
s'agisse d'un delit interessant sa vie, sa sante, son etat civil 
et ses biens; c'est le delit prive a un second degre, 3** quand 
la loi lui permet de reclamer une composition (basse), peine 
civile-penal e. II faut noter que Taction civile ne peut jamais 
^tre portee que devant les tribunaux civils, et que par conse- 
quence Taction penale intentee par la personne lesee est une 
action penale sans melange. 

En Espagne, il y a delit prive dans le viol, Tattentat a la 
pudeur, la calomnie et Tinjure, les mauvais traite- 
ments entre mari et femme, les injures legeres ; la partie 
lesee exerce seule, Taction publique, a Texclusion de tous 
autres. II en est de meme en Portugal, il y' a deux 
actions penales, Tune au profit de Ija personne lesee, 
Taiitre a celui du ministere public, mais la premiere 
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(penale privee) s'exerce seule en cas de delit prive. 11 faut 
alors la plainte de TolTense, de son pere ou de son ascendant, 
du raari, du tuteur ou du curateur, a moins qu'il n'y ait eu 
emploi de la violence ou qu'il ne s'agisse d'une personne 
miserable. L'action penale dite privee pent alors ^tre exercee 
par un certain nombre de membres de la famille : 1° pour 
un crime contre la vie, par le conjoint non remarie, les ascen- 
dants, les descendants et les collateraux jusqu'au 4® degre, 
les donataires et les heritiers institues ; 2** pour Tattentat a 
la pudeur, le viol ou le rapt, par les ascendants, les freres et 
soeurs, le tuteur etle curateur ; 3° pour Tadultere, parle mari ; 
4° en matiere electorale, par tout citoyen inscrit, considere 
comme lese personnellement . 

En Russie, dans les cas ou une plainte est necessaire, le 
plaigriant pent poursuivre lui-m^me. 

Dans la Republique Argentine, au Bresil, a Costa-Rica, 
dans rUruguay, Taction penale privee s'exerce pour les delits 
prives par la personne lesee, mais elle ne passe pas aux 
heritiers. Au Bresil, le promoteur public n'agit que quand la 
victime est une personne pauvre. 

Dans notre ancien droit ou, comme nous I'avons dit, tons 
les delits resterent prives jusqu'au xiii® siecle, Teffet fut 
beaucoup plus absolu. II consista dans la remise de Taction 
penale, dans tous les cas, a la personne lesee ; celle-ci Texer- 
?ait par la procedure accusatoire ; seules certaines personnes 
de la famille la partageaient avec elle, la femme, Tepoux, les 
parents, les allies, les filleuls. II n'y a pas de difference 
essentielle entre le proces criminel et le proces civil. La pro- 
cedure est orale et publique ; la preuve se fait par le duel 
judiciaireet les autres moyens employes au civil. Cependant 
Tidee de la poursuite publique commence a poindre, mais 
seulement lorsque le crime etait flagrant ou avoue par le 
coupable, ou quand la victime n'avait pas laisse de lignage, 
ou enfin si personne ne se plaignait. Dans les deux premiers 
cas, le jugese saisissait d'office; dans le troisieme, le roi ou 

CRIMINOLOGIB 12 



— 178 — 

le seigneur pouvait venger le mort ; dans le quatrieme, il 
fallait d'abord, au moyen d'une sommatiou rendue publique, 
metlre les inleresses en demeure pendant un an d'accuser eux- 
m^mes. Avec le consentement de la personne soupgonnee, on 
pouvait, en outre, la juger d'office par la procedure de I'en- 
quete du pays, les delitsu'en restaient pasmoins prives, malgre 
I'intervention dans ces cas d'autres personnes que celle lesee. 
Ce ne fut qu'au xiii® siecle que la procedure inquisitoriale fut 
substituee generalement a la procedure accusatoire et que le 
juge se saisit de lui-meme, la personne lesee etant reduite au 
rdle de plaignant. Mais meme alors le delitresta prive. II n'y 
eut de formation veritable d'un delit public qu'apres I'appari- 
tion du ministere public et surtout sous Tordonnance de 1670. 
C'est desormais le procureur du roi qui exerce Taction 
publique, m^me lorsque la partie lesee I'intente ; c'est 
meme lui qui I'exerce dans les affaires criminelle«' graves 
ou dans lesquelles le public est offense, il n'y a plus 
alors besoin de plainte, le delit public proprement dit est 
ne. 

Tel est le traitement special du delit prive. L'at^ribution 
de Faction est faite exclusivement a la victime, mais seule- 
ment dans un petit nombre de cas et m^me alors la defi- 
nition du delit prive est souvent restreinte en dega de son 
acception ordinaire. Dans tons, au contraire, on exige, pour 
que Taction penale soit intentee par le ministere public, la 
permission de la personne lesee. 

II y a lieu de maintenir le second principe et de lui don- 
ner une application plus ample, indirecte, en augmentantle 
domaine du delit prive; Tinteret de Tindividu ou de la 
famille doit etre la regie, toutes les fois que des circons- 
tances graves ne creent pas un danger social, et cet inter^t 
estde plusieurs sortes, de pudeur, de reparation pecuniaire, 
d'honneur, de crainte d'un plus grand dommage ; si m^me 
Tinteret social est grand, il suffit que Tinteret individuel ou 
familial soit plus grand pour le dominer. Mais faut-il, a c6te 
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de ce droit au hegatif, en etablir un au positif et investir 
la personne lesee de celui d'intenter Taction penale, de la 
diriger, de Fabandonner ? De ce cote positif on lui ouvre 
generalement le droit de forcer le ministere public a agir 
en intentant son action civile, et ce droit doit evidemment 
lui etre accorde, car, en cas surtout d'insolvabilite du coupa- 
ble, ellepourrait autrement se voir toute satisfaction refusee. 
Mais faut-il aller plus loin et remettre Taction penale entre 
se^ mains, soit concurremment avec le ministere public, soit 
aTexclusion de celui-ci?Si on ne lui accorde que le droit de 
I'intenter, on ne lui aura guere concede rien de nouveau lors- 
que par son action civile elle met dejal'autre enmouvement. 
Mais pourra-t-elle diriger cette action penale elle-meme et 
y renoncer ? Nous n'y voyons aucun inconvenient* puisque 
par definition le delit est prive, ne regarde qu'elle ; pourquoi 
ne pourrait-elle pas y renoncer, aussi bien que ne pas I'inten- 
ter, murer de nouveau la vie privee qu'elle pouvait ne 
pas entrouvrir ? Elle est seule juge de son interet. II est vrai 
que dans certains pays, en France par exemple, m^me quand 
il s'agit du ministere public, la procedure n'est plus accusa- 
toire, et que le tribunal doit statuer, sans que le procureur 
puisse sedesister. Mais ceprocede est peut-etre mauvais eten 
tout cas cette procedure accusatoire devrait ^tre retablie pour 
raction penale intentee par la personne lesee. Celle-ci, puis- 
qu'elleexerce directement Taction, devrait etre appelee a tous 
les aetes de procedure, d'instruction et de jugemeht. Seule- 
ment elle aurait le droit de demander le concours du ministere 
public, parce que celui-ci possede des moyens d'investigation 
que les particuliers n'ont pas. Un tel systeme est passe de 
fait dans la pratique pour certains delits, par exemple, pour 
ceux de diffamation. Le ministere public n'agit presque 
jamais ; Taction civile met mecaniquement Taction publique 
en mouvement, la personne lesee cite elle-meme, amene ses 
temoins, plaide sa cause, comme dans un proces civil, et si 
elle n'exerce pas Taction penale dans le sens juridique de 
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cetle locution et ne peut conclure a I'application de la peine, 
elle Texerce en realile. 

Plusieurs auteurs de I'ecole positiviste, notamment Ferri, 
n'acceptent pas le principe que Faction du ministere public 
soit subordonnee a une plainte de la partie lesee, Tinteret 
social primant I'inter^t individuel, et le danger promis par 
I'acte delictueux de son renouvellement contre d'autres cito- 
yens etant revele par cet acte ; on pourrait done croire a une 
dissidence de vue sur ce point. II n'en est rien cependant. 
Ce n'est que, quand il s'agit de delit public que la primaute 
du droit social est ainsi declaree. Ferri indique, au contraire, 
que quand il s'agit de delit prive, la peine doit consister 
seulement en reparations et pertes pecuniaires et que la 
personne lesee doit avoir seule la direction. La seule diffi- 
culte qui existe, c'est de fixer la demarcation nette entre le 
delit public et le delit prive. 

2** Dwerses actions relatives au delit public, 

Lorsqu'il s'agissait de delit prive, nous avons vu que 
Faction civile et Faction penale etaient souvent reunies dans 
les memes mains et que m^me elles se confondaient, que le 
plus souvent la personne lesee les poursuivait ensemble. Au 
contraire, quand il s'agit de delit public, deux actions bien 
distinctes prennent naissance, quelquefois reunies, mais le 
plus souvent separees, Faction civile et Faction penale ; il y 
a m^me une action differente et mixte : Faction populaire, 
mais celle-ci n'est qu'une subdivision de Faction penale elle- 
meme. 

Nous avons a examiner ici successivement : 1° Faction 
civile ; 2° Faction mixte ; 3° Faction penale ; 4® les rapports 
entre Faction civile et Faction penale. 

A) Action civile. 
L'action civile a pour but la reparation, exacte autant que 
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possible, du prejudice cause, ce qui comprend la resti- 
tution de I'objet meme et la condamnatipn aux frais ; elle 
est exercee par la personne lesee, ses descendants, ses 
heritiers et ne peut I'Mre en principe que par eux. Elle est 
dirigee contra le coupable et les personnes responsables, 
m^me contreles heritiers. Cependant elle pourrait, comme 
nous le verrgns, etre intentee par le ministere public ou le 
juge d'office dans certains cas. 

Elle Test dans la legislation frangaise actuelle par le juge 
d'office quand il s'agit de Igi restitution. Celle-ci est pronon- • 
cee par lui, m^me a defaut de constitution de partie civile ou 
de plainte. 11 en resulte une anomalie singuliere. Pourquoi 
cette difference entre la restitution et les dommages-interets 
qui derivent du m^me principe ? 

En droit frangais Taction civile peut etre portee devant le 
tribunal repressif en meme temps que Taction penale ou pen- 
dant le cours de celle-ci, ou separement devant le tribunal 
civil. Nous examinerons cette option a propos des rapports 
entre les deux actions. Dans d'autres legislations, cette 
option n'existe pas. En Allemagne, par exemple, quoique la 
partie lesee ait quelquefois Je droit d'intenter elle-m^me 
Taction penale, elle doitintenter toujours Taction civile sepa- 
rement devant. la juridiction civile ; ailleurs on ne peut 
s'adresser qu'aux tribunaux repressif s. 

B) U action mixte. 

L'action est mixte, lorsque son resultat consiste a obtenir 
une somme d'argent qui depasse le dommage reel et dont le 
surplus constitue une veritable peine, qui peut m^me se 
convertir en une peine corporelle au moyen de la contrainte 
par corps ; mais il n'en resulte jamais de peine corporelle 
directe, et la reparation du dommage s'y trouve comprise; il 
y a a la fois indemnisation et recompense. 

Cette action mixte peut ^tre exercee : 1** par la personne 
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lesee ; 2° par tout citoyen ; 3^ par les administrations publi- 
ques de I'Etat. 

La personne lesee elle-meme obtient par cette action 
mixte une somme superieure^ quelquefois de beaucoup, au 
dommage souffert. C'est ce qui a lieu en droit romain au 
moyen des actions dites civiles-penales ou mixtes. donnees 
au double, au triple, au quadruple, et dans plusieurs droits 
contemporains par I'amende compensatoire, en allemand 
busse ; nous les decrirons dans un autre chapitre, nous pas- 
sons outre ici pour ne pas nous, repeter. II faut y joindre 
I'effet de certaines decheances qui existent, meme en droit 
fran^ais, par exemple, la privation pour I'epoux survivant 
ou I'heritier de sa part dans Tobjet qu'il aura dissimule, ainsi 
que la decheance de I'heritier en cas d'indignite. Le Code 
suedois a multiplie ce genre de peines. Au Venezuela et 
au Bresil elles sont tres frequentes ; nous les avons enu- 
merees. Les legislateurs qui admettent I'exheredation en 
font a leur tour I'application. 

L'action mixte n'existe au profit de cha'cun des citoyens ut 
singuli que dans certains caset dans les legislations qui admet- 
tent que tous peuvent intenter Taction penale. Ainsi en droit 
romain le delateur gagnait pour lui une partie de I'amende, 
m^me de la confiscation totale ou partielle infligee, le quart 
des biens ducondamne. La legislation anglaise accorde aussi 
une prime au denonciateur. Cette prime est toujours une 
partie de I'amende, de m^me que I'amende etait une partie 
des dommages-interets. 

Enfin la meme action existe au profit, non de la Societe 
elle-m^me, mais de TEtat quand il s'agit de son domaine ou 
de son Tresor. Dans ce cas, la fraude au fisc est frappee d'une 
amende enorme qui n'est. en realite, qu'une indemnite, puis- 
qu'il s'agit de I'Etat, personne civile, mais qui de passe de 
beaucoup le dommage. Elle consiste d'ailleurs souvent, par 
exemple en matiere forestiere, dans le chiffre dn dommage 
multiplie par un certain nombre de fois. 
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C) Action penale proprement dite, 

L'action penale proprement dite peut etre intentee, exer- 
cee, surveillee, reprise, abandonnee par les personnes juri- 
diques suivantes : 1° la personne lesee ; 2°le juge d'office ; 
3® tous les citoyens, y compris les associations ; 4** le minis- 
tere public. II peut y avoir aussi : 5** concours du ministere 
public et dela partie lesee; 6° concours du ministere public et 
de tous les citoyens ; T concours du juge d'office et de la 
personne lesee. 

L'ordre chronologique commence par cette derniere. Apres 
elle viennent dans certains pays le juge agissant d'office, et 
dans d'autres chaque citoyen. Le ministere public n'apparait 
qu'en dernier lieu. 

\^ La personne lesee. 

La personne lesee a le droit exclusif d'intenter, d'exercer 
Taction publique et d'en disposer, non seulement dans certai- 
nes legislations anciennes, ou la Societe n'est pas organisee 
completement et ou le droit de la victime va jusqu'a se venger 
elle-m^mc, mais aussi plus tard lorsque le jugement et 
Pexecution lui sont retires. C'est ainsi qu'a Rome non seule- 
ment pour tous les delits prives, mais pour tous les delits a 
rorigine, elle seule peut poursuivre ; il est vrai qu*en realite 
alors tous les delits sont prives. II en est ainsi dans notre 
ancien droit; la personne lesee agit seule a la fois au criminel 
et au civil pour tous les delits ; ce n'est que plus tard qu'elle 
concourt avec le juge agissant d'office, et plus tard encore 
avec le ministere public pour les delits publics et pour cer- 
tains delits prives, ainsi que nous Pavons explique. 

Lorsque le delit public est ne, elle a rarement une attribu- 
tion exclusive, mais seulement un droit de concurrence. 
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2° Concours de la personne lesee as^ec le juge S office, ou 
le ministere public^ ou tons les citoyens. 

La personne lesee intente Taction penale d'une maniere 
tres large lorsqu'il s'agit d'un delit prive, elle a, en outre, 
alors le droit general, au negatif, d'empecher le ministere 
public ou les citoyens d'agir a defaut de plainte de sa part. 
Que s'il s'agit d'un delit public^ elle est exclue dans la plu- 
part de nos legislations contemporaines du droit d'intenter 
Taction publique d'une maniere directe, mais elle peut le 
faire indirectement en mettant Taction civile en mouvement, 
en vertu de la solidarisation proclamee des deux actions ; 
c'est tout, elle n'a le droit ni de diriger, ni de sur- 
veiller Taction publique, ni d'y renoncer, puisqu'elle ne 
la possede pas. 

Quant a la maniere dont elle doit exercer son action civile 
pour qu'elle entraine Taction penale, et a Tinfluence que 
Tune peut exercer sur Tautre, nous renvoyons a la rubrique 
suivante sur les rapports de Taction civique et de Taction 
publique. 

Ce qu'il faut decrire ici, c'est comment dans les diverses 
legislations le droit de la partie civile, lorsqu'elle le pos- 
sede, d'intenter Taction penale et de Texercer, concourt avec 
celui d'autres personnes : 1** du juge d'office; 2^ de tout 
citoyen ; 3° du ministere public. 

a) Concours et participation a Taction penale de la 
personne lesee et du juge d'office. 

A Torigine, Taction penale, en meme temps que Taction 
civile, appartenait a la victime seule ; celle-ci Tintentait, la 
dirigeait, y renon^aitparfois, Tinstruisait m^me sous lesyeux 
du juge. La procedure penale etait identique a la procedure 
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civile, on peut Tobserver dans notre ancien droit, elle etait ac- 
cusatoire. Aujourd'hui encore, sauf Taddition du droit detout 
citoyen, cette procedure entre I'accusateur et I'accuse, entre 
la victime et le coupable presume, regne dans les pays anglo- 
americains.Elledomina en France jusqu'au xiii* siecle.Mais 
deja s'etait iptroduit dans certains cas le principe que le juge 
pouvait poursuivre d'office, c'etait surtout lorsque la victime 
etait hors d'etat d'agir, lorsqu'il y avait urgence de recueillir 
les preuves ou en cas d'aveu ; aucune distinction n'etait faite 
d'ailleurs entre le delit prive et le delit public, ce dernier 
n'existait pas encore. C'etait la poursuite inquisitoriale que 
I'Egliseintroduisit d'abord dans sesjuridictions ; ellepassa aux 
juridictions lai'ques sous le nom d'aprise^ ce fut I'extension 
du cas de flagrant delit. Les temoins etaient entendus hors la 
presence de la partie lesee, I'instruction devint secrete. 
Cependant la personne lesee conserva le droit de poursuite 
directe par la procedure de partie formee, alors elle devait 
^tre enfermee comme Paccuse jusqu'au jour du juge- 
ment et en cas d'echec on pronongait contre elle des peines 
graves, elle pouvait cependant se liberer en donnant caution. 
Elle pouvait enfin ne poursuivre que Taction civile. Telle fut 
la situation a partir du xiii* siecle. A partir du xv® 
I'accusation par partie formee disparut elle-m^me ; mais Tac- 
tion civile intentee par la victime mettait comme aujourd'hui 
I'action penale en mouvement. Quoique le ministere public 
eAt apparu, la poursuite d'office etait conservee. L'ordon- 
nance de 1670 a son tour maintint ce droit, et la participation 
du ministere public n'etait necessaire que pour rendre les 
arrets. Le droit intermediaire,par la loi de 1791, abolit la 
poursuite d'office ; le Code de brumaire la retablit et donna 
competence au juge et a la personne lesee qui avaient concur- 
rence ; celle-ci redigeaitau grand criminel Tacte d'accusation, 
seule ou avec le directeur du jury, produisait ses temoins, 
elle pouvait citer directement au correctionnel. La loi du 
7 pluviose an IX ressuscita le ministere public, mais la 
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partie lesee conservait le droit de redigerl'acte d'accusation 
On sail quel est le systeme actuel; la poursuite d'olfice 
n'existe plus. 

b) Concours et participation a V action penale de la 

per Sonne lesee et de tout citoyen. . 

Nous indiquerons bient6t les pays ou tous les citoyens 
possedent le droit d'accuser directement, meme lorsqu'ils 
ne sont pas leses, en matiere de crime ou de delit. Dans ces 
pays, le droit de tous ne saurait prejudicier a celui de la 
victime qui a un droit double comme citoyen et comme vic- 
time. Mais ce droit, s'il ne differait en rien de celui des 
autres,, se confondrait avec lui. Aussi en cas de poursuite 
simultanee la personne lesee a-t-elle generalement la prefe- 
rence sur toute autre. 

c) Concours et participation a V action penale de la 

personne lesee et da ministere public. 

Nous ne comptons pas ici le cas de participation indirecte 
resultant de ce que dans certains pays Taction civile met 
necessairement Taction penale en mouvement. II s'agit du 
concours simultane ou alternant de Taction penale. elle- 
meme. 

C'est d'abord dans notre ancien droit que nous pouvons 
etudier ce concours a partir du moment oil le ministere 
public fut introduit. Au xv® siecle, toutes leS juridictions sei- 
gneuriales ou royales la possederent. Nous avons vu que Tan- 
cien systeme accusatoire avait survecu dans la procedure de 
partie formee ; d'ailleurs, si le ministere public pouvait 
poursuivre, la ' partie civile le pouvait aussi la premiere, 
et jusqu'alors Taction penale restait aux mains du pro- 
cureur du roi, mais celui-ci n'etait que partie jointe; en 
fait, la partie civile dirigeait done Taccusation ; le ministere 
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public ne faisait que surveiller la procedure et requerir la 
peine, Tautre saisissait le juge, produisait les temoins, con- 
cluait meme a I'application de la peine, elle etait toujours 
dominaijte, au moins en fait, et participait ainsi a Taction 
penale elle-m^me. Sous I'ordonnanQe de 1670, le ministere 
public grandit, il pent desormais seul conclure a la peine, 
faire assigner les temoins, mais la personne lesee a un droit 
de veto pour tous les crimes et delits qui ne meritent pas 
une peine exemplaire. D'autre part, le plaignant n'est plus 
contraint de se porter partie civile et de se rendre ainsi 
responsable des frais. II n'exerce plus Taction publique. 
Cependant meme au grand criminel il reste la par- 
tie principale, et la poursuite se fait en son nom, le 
ministere public etant encore partie jointe. Mais la partie 
lesee ne pent transiger et etendre Taction que pour les 
delits prives. C'est a cette epoque qu'elle a perdu defmitive- 
ment le droit d'exercer Taction publique, m^me en concur- 
rence. Suivant leslois de 1791, la poursuite des delits etait 
faite devant le tribunal corrcctionnel par la partie lesee en 
concurrence avec le procureur de la commune ; devant le 
tribunal criminel on admettaitle concours des jugesde paix 
et ofiiciers de surete, des commissaires du roi, des accusa- 
teurs publics, des parties lesees et de tous les citoyens. 
Tous les particuliers pouvaient saisir directement le jury 
d'accusation, meme lorsque Tofficier de police ou le direc- 
teur du jury refusaient d'agir. D'apres la loi de brumaire an 
IV, la partie lesee n'exergait que Taction civile, mais prenait 
une part active a la procedure. II en fut de meme sous la loi du 
7 pluviose an IX, mais elle participait toujours a la redac- 
tion de Tacte d'accusation. Ce dernier droit lui fut retire par 
le Code d'instruction criminelle. 

Dans la legislation etrangere contemporaine, le concours de 
la personne lesee et du ministere public, meme lorsqu'il s'agit 
d'un delit public, est tres curieux a etudier, surtout en Autri- 
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che et en Allemagne, il y est moins etendu que quand il 
s'agit d'un delit prive. 

Le systeme autrichien est assez complique. Le Code 
de procedure penale de 1893 abolit la procedure inqui- 
sitoriale et d'office et inaugure le systeme accusatoire, 
Taccusation est partagee entre le ministere public et la 
partie lesee. Le premier est maitre de son action et peut y 
renoncer. 11 n'y a point d'ordonnance de renvoi rendue par le 
juge d'instruction. L'accusateur redige I'acte d'accusation et 
saisit le tribunal. Quant a la personne lesee, elle n'a le droit 
d'accusation directe et absolue que quand il s'agit d'un delit 
prive. S'il s'agit d'un delit public, elle n'a que celui d'ac- 
cusation subsidiaire, lorsque le ministere public refuse de 
poursuivre ou se desiste d'une poursuite commencee, elle 
reprend alors I'accusation, mais il faut une instruction prea- 
lable suivie d'une decision sans appel de la Cliambre du 
conseil. D'ailleurs, le ministere public surveille cette action 
subsidiaire etencas de collusion peut reprendre la poursuite. 
La personne lesee a un autre droit, celui de se porter simple- 
ment partie civile, en se joignant au ministere public. En 
outre, le ministere public et le juge constatent d'office les 
circonstances interessant Taction civile et le chiffre du dom- 
mage, mais par contre, la Cour peut detacher Taction civile 
dans son jugement et la renvoyer a la juridiction civile. 

En AUemagne, le juge ne peut plus se saisir d'office, c'est 
le ministere public qui poursuit, sauf pour la personne lesee 
le droit d'empecher son action quand il s'agit d'un delit prive. 
L'action civile intentee ne met pas Taction penale en mou- 
vement, de m^me elle ne peut jamais ^tre portee que devant 
le tribunal civil ; si le ministere public refuse d'agir sur une 
plainte, on n'a d'autre ressource que celle d'exercer un 
recours devant Tautorite judiciaire. superieure, mais non 
devant les tribunaux. En cas de rejet de ce recours, on peut 
en appeler au tribunal regional superieur ou au tribunal de 
TEmpire qui ont le droit d'ordonner la mise en accusation, 
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mais peuvent exiger le dep6t d'un cautionnemnt. En outre, 
la personne lesoe a le droit d'intervention, mais dans certains 
cas seulement, d'abord dans celui qui precede, puis lors- 
qu'elle pretend a une amende compensatoire. Ce systeme ne 
lui est done pas tres favorable, mais il faut noter qu'il ne 
s'agit ici que des delits publics, et que les delits prives 
sent tres nombreux. 

Le concours du ministere public et de la personne lesee 
existe dans plusieurs autres pays pour Taction penale propre- 
ment dite. En Portugal, Faction penale pent etre publique ou 
privee ; Taction intentee, le ministere public ne pent plus se 
desister que de concert avec la personne lesee. L'action civile 
peut d'ailleurs ^tre portee devant le tribunal civil ou le tri- 
bunal repressif. Le droit concernant la poursuite appartient 
aussi k la victime en Ecosse, mais il lui faut pour cela Tau- 
torisation prealable du lord-avocat, le ministere public fait le 
reste. II en est de m^me a peu pres en Irlande, cependant la 
partie lesee a le droit de reprendre les poursuites abandon- 
nees par T attorney general. 

Nous avons approuve Texercice de Taction penale par la 
victime du delit quand ce delit est prive, et m^me son droit 
est exclusif, sauf Taide et assistance du ministere public ou 
du juge d'instruction. En doit-il ^tre 3e meme quand il 
s'agit d'un crime public? D'abord, en tout cas, ce droit ne 
doit plus ^tre exclusif; par definition m^me, la Societe est 
interessee, et suivant les cas, soit le ministere public, soit 
Tuniversalite des citoyens la representent. Mais la victime 
doit-elle posseder un droit concurrent, ou se borner a Texer- 
cice de son action civile, cette derniere mettant ounemettant 
pas Taction penale en mouvement, ce qui tient a un autre 
ordre d'idees, celui des rapports d'interdependance entre les 
deux actions ? Ce droit concurrent doit-il etre sur le meme 

• 

pied que celui du ministere public, ou seulement subsidiaire 
ou, au contraire, superieur? II nous semble bien que la par- 
tie lesee, interessee dans le delit public, quoique moins que 
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dans le delit prive, doit avoir un droit de concurrence, etque 
ce droit n'est pas suffisamment satisfait par cette regie que 
Taction civile met Taction publique en mouvement. Elle 
possede un droit direct, car le paiement d'une somme d'ar- 
gent ne saurait entierement lui sufflre, elle a un besoin 
plus ample de reaction penale a son profit, disons le mot, 
un certain instinct de vengeance. Elle devra done ne pas 
seulement intenter, mais exercer aussi Taction penale. En 
principe, son droit est egal a celui du ministere public. 
Mais deux droits concurrents ne sauraient exister utilement 
sans un certain lien, une coordination, sous peine d'une 
sorte d'anarchie dualistique. II faudra que Tun des deux 
exerce Taction principalement, et Tautre accessoirement, 
sauf, en cas de negligence, la subrogation de Tun a Tautre 
dans la direction. C'est ainsi qu'en procedure civile on ne pent 
saisir apres une saisie, le second saisissant reste cependant 
dans Tinstance coinme surveillant et dans certains cas pent 
se faire subroger. De meme dans la communaute entre epoux 
il faut bien qu'il y ait un epoux directeur Le ministere public 
represente un inter^t plus general, il possede de meilleurs 
moyens d'investigation. C'est done a lui de diriger Taction 
penale, mais il ne pourra y renoncer que du consentement 
de Tautre, si tant est qu'il le puisse. En cas de refus 
d'agir de la part du ministere public, la personne lesee 
pourra le faire elle-m^me. A son tour, le ministere public 
apparaitra comme partie jointe, exercera sur Tautre une sur- 
veillance constante, et en cas de collusion, d'abandon, de 
negligence, pourra^demander a se faire subroger. Telle est 
suivant nous la solution a la fois logique et pratique de cette 
question. 

Une objection est pourtant possible. Si la personne lesee 
intente directement son action penale, ou une action civile 
mettant necessairement en mouvement Taction penale, elle 
va causer un tort irremediable a celui qu'elle accuse sans 
fondement et meme peut-etre par calomnie ; elle s'exposera, 
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ilestvrai, a des dommages-inter^s, mais ceux-ci ne recompen- 
seront pas I'innocent du tort fait a sa reputation. Le m^me 
inconvenient existe dans les legislations qui, comme la notre, 
n'admettent Taction penale de la victime que comme indi- 
recte, oil la citation directe pour Taction civile devant le 
tribunal repressif est permise a la personne lesee s'il s'agit 
du tribunal correctionnel, mais ou au grand criminel au 
moins elle ne peut avoir lieu, sauf une exception, devant la 
Cour d'assises, mais seulement devant les juridictions d'ins- 
truction ; encore ce dernier droit est-il controverse, et plu- 
sieurs pensent que la personne lesee est alors privee de tout 
droit, sauf celui de se joindre a la poursuite du ministere 
public lorsque cette poursuite s'exerce. Eneffet, le danger de 
chantage est redoutable. Mais il est un moyen stir de le pre- 
venir, nous proposerions de n'admettre Taction penale de 
plario, de la personne lesee, en dehors du ministere public, ni 
devant la Cour d'assises, ni devant le tribunal correctionnel 
meme, mais d'exiger que dans ce cas une instruction prea- 
lable ait toujours lieu. Ainsi, le chantage resultant d'une 
poursuite publique ne sera plus possible, car la juridiction 
d'instruction Tarretera. 

30 Lejuge d' office. 

Nous avons, chemin faisant, indique le r61e qu'occupe 
dans Tevolution le juge d'office. La procedure sous ce 
regime, d'accusatoire devint inquisitoriale. Ce fut en 
France, dans Tancien droit, un systeme 4e transition entre 
la poursuite par la • personne lesee seule et celle par le mi- 
nistere public et le juge d'office. Depuis 1889, le systeme 
accusatoire prevalut de nouveau, et c'est celui qui nous regit. 
Cependant le systeme inquisitorial et d'office n'a pas disparu 
sans laisser de traces. Aujourd'hui encore, en cas de fla- 
grant delit^ lejuge d'instruction peut se saisir, sans atten- 
dre le concours du ministere public, et meme sans plainte 
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prealable. Ce n'est pas tout, un vestige plus important est 
demeure qui a imprime son caractere a toute la proce- 
dure. 

Lorsque Taction publique est intentee soit par le minis- 
tere public, soit par la personne lesee, la consequence logi- 
que de ce droit, c'est que celle-ci pent continuer de dinger 
cette action, qu'elle instruit, en appelant les temoins, en 
demandant les expertises, qu'enfin elle pent renoncer a 
son action en se mettant d'accord, bien entendu, s'il y a 
concurrence. C'est ce' qui existe precisement dans le sys- 
teme accusatoire.Dans le systeme inquisitorial, au contraire, 
le juge se saisitd'office, et en supposant m^me qu'il ait ete 
saisi du dehors, il continuera ensuite comme s'il s'etait saisi 
lui-meme, le ministere public ni la personne lesee n'auront 
plus la direction de Taction, ce sera lui qui appellera 
les temoins d'office, qui d'office ordonnera les exper- 
tises ; enfin les parties poursuivantes ne pourront se desister ; 
un jugement sera rendu dans tous les cas, soit par le juge 
de jugement, soit par le juge d'instruction, nul ne pourra le 
dessaisir, si ce n'est par la reussite d'une demande de decla- 
ration d'incompetence. C'est a pen pres le cas de notre ins- 
truction actuelle, malgre la reforme de la loi de 1897, operee 
plutot dans Tinteret du prevenu. La partie civile est a peu pres 
eliminee ; le ministere public n'apparait que pour certains 
actes, ni Tun ni Tautre ne peuvent renoncer a leur action. 

La poursuite d'office tend a disparaitre, cependant on en 
trouve des traces dans le droit anglais et le droit americain, 
surtout lorsque le jury d'accusation ordonne Tinstruction. 
Dans les pays scandinaves, il est encore en pleine'vigueur. 
En Danemark, ou le ministere public n'existe pas, Taction 
penale est exercee par les autorites judiciaires et de 
police. 

Ce qu'il faut remarquer, c'est que dans les pays oil le 
ministere public est ne, il n'a point succede immediatement 
au droit de la personne lesee, meme en le partageant avec 
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elle. La periode intepmediaire a ele remplie par le juge 
agissant d'office. Lorsque les inconvenienls de la poursuite 
par la personne lesee se fireiit sentii* taut par ses exces que 
par ses insuffisances, auciine insUtiiliou n'elait pr^le pour 
remplacer cette poursuile. L'idee vint nalurellement de 
permellre au juge de se saisir lui-menie pour combler les 
lacunes. Lorsqu'elles le furent par Tintroduction du mi- 
nistere public, le moyen provisoire disparul peu a peu, 
lion cependant sans laisser des traces nombreuses. Ce qui 
h^ta sa disparition fut le principe, de plus en plus prevalent, 
de la division du travail et des fonctions sociales. 

Y a-t-il lieu de supprimer les derniers vestiges du role du 
juge agissant d'office au criminel, ou au contraire, deressus- 
citer et de regler ce role en donnant au juge la concur- 
rence. 

L evolution est dans le sens de son abolition et de Tetablis- 
sement complet du systeme accusatoire. Nous croyons qu'il y 
a une distinction a faire.ll faut quel'instruction inquisitoriale 
disparaisse pour faire place a I'instruction contradictoire et 
publique, mais nous pensons en m^me temps que le juge 
d'instruction agissant d'office pourrait utilement se saisir 
lui-m^me. non seulement. comme il le fait aujourd'hui, en cas 
de flagrant delit, mais d'une maniere constante. II n'y a pas 
trop de lous les concours pour la protection des victimes. 
L'indifference du ministere public, surtout dans certaines 
causes politiques, pent avoir besoin d'etre rompue, soit par 
raction directe de la partie interessee, soit par celle de tout 
citoyen, soit enfin par I'initiative du juge d'instruction lui- 
meme. 

k^ Le ministere public 

11 s'agit des cas ou le ministere public possede, exclusive- 
ment a tous autres, le droit d'intenter et d'exercer Taction 
penale, que la personne lesee ait ou non celui de mettre indi 

CRIMINOLOGIB 13 
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rectement Taction penale en mouvement par I'exercice de son 
action civile. Nous avons deja ^tudie ceux ou il est en concur- 
rence avec la personne lesee, et nous etudierons tout a Theure 
celui-ci ou il est en concours avec les citoyens ut singuli. 

En France, en Belgique, en HoUande, le ministere public 
exerce et intente seul Paction penale ; seulement il ne peut 
entuite en disposer. II en est de m^me dans les cantons 
suisses, sauf Schwytz et les deux Appenzell, ou le ministere 
public n'existe pas. 11 en est de m^me aussi en Italic, sauf 
que la partie civile peut citer directement avec une autorisa- 
tiondu president. En Suede il existe des accusateurs publics. 
De m^me en Serbie et en Russie, ou le ministere public 
exclut tout le monde, m^me la personne lesee. Au Mexique 
il poursuit seul. 

La genese du ministere public est la suivante. La Societe 
peut etre directement lesee, elle se fait alors representer 
devantles tribunaux par un mandataire, dit procureur. Lors- 
qu'elle s'est developpee et qu'elle estime que le delit public la 
compromet indirectement, elle poursuit et se fait naturelle- 
ment representer par le meme. Au point de vue pratique, la 
complexity sociale croissante fait que le crime doit etre 
recherche et puni par des moyens plus puissants , Taction 
du ministere public vient donner a la repression une force 
que celle des particuliers ne saurait avoir. 

Aussi le ministere public est une institution tres utile. II 
ne saurait 6tre question de le supp rimer dans les pays ou 
il existe, mais plutot de Tintroduire dans ceux ou il n'existe 
pas encore. Les deux questions possibles sont seulement 
celles de savoir s'il n'y aurait pas lieu de TafTermir davan- 
tage et si par contre il ne faudrait pas lui donner des auxi- 
liaires nouveaux. Nous avons deja resolu la seconde, en ce 
qui concerne le concours avec Taction de la personne lesee, 
nous la resoudrons bientot en ce qui concerne le concours 
avec Taction de tout citoyen. Quant a la premiere, elle 
entraine, suivant nous, comme reponse Tutilite qu'il y aurait 
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d'une part a faire de la magistrature repressive un corps 
distinct de la magistrature civile, astreint a une specialisa- 
tion professionnelle, et d'autre part a accorder a cette magis- 
trature debout une inamovibilite qui n'appartient aujourd'hui, 
en France du moins, qu'a la magistrature assise, ce qui lui 
assurerait une plus grande independance. 

50 L'accusation par tout citoyen 

Nous avons examine plus haut l'accusation populaire 
proprement dite, celle parlaquelle chaque citoyen se sentant 
lese indirectement par un delit en demande la repression au 
civil par une indemnite qui lui. est accordee ; ici il s'agit de 
raction penale proprement dite, chaque citoyen indigne dans 
ses sentiments honn^tes par le crime fait la recherche du 
criminel, I'arr^te, prepare une enqute, entend volontaire- 
ment les temoins, interroge le coupable, soutient devant les 
tribunaux son accusation, la modifie, y renonce s'il recon- 
nait s'^tre trompe ou si la victime a rcQU satisfaction. Dans 
I'epoque prejuridique, il depassait meme ces pouvoirs, et il 
le fait quelquefois parun retour atavique, parexemple, dans le 
cas de la loi de Lynch, iljuge lui-m^me, il execute, comme si 
c'etait sa querelle personnelle et qu'il exerg^t une vengeance 
de m^me nature. 

C'est qu'en effetil se sent indirectement atteint de plusieurs 
manieres, par Tindignation du mal, par le danger qu'il court, 
par le besoin d'exemplarite. 

Lorsque la Societe existe a peine, c'est a chacun de venger 
ses propres injures ; mais des qu'elle se developpe, elle sent 
que le crime I'atteint indirectement et elle reagit a son tour ; 
mais elle n'a pas dans ce but d'organes speciaux ; sa reaction 
se trouve devolue a chacun des citoyens. 

Aussi toutesles republiques anciennes ont pratique Taction 

penale exercee par tons. II en etait ainsi a Athenes 

d'apres les lois de Solon, sauf droit de preference a la partie 
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lesee. Ce n'etait que lorsqu'aucun citoyen ne se presentait, 
que Tassemblee des archontes designait un orateur pour 
soutenir raccusation, ce fut un embryon d'un ministere public. 
II en etait de m^me a Rome, sauf pour les delits prives ou la 
personne lesee avail un droit exclusif. Tout citoyen pouvait 
demander Tapplication d'une peine en remettant un libellus 
aux mains du preteur, m^me quand il n'avait subi person- 
nellement aucun dommage, la preference entre plusieurs 
accusateurs appartenait a la personne lesee. II fallait etre 
citoyen romain et ayant le plein exercice de ses droits pour 
se porter accusateur, tandis que cela n'etait pas necessaire 
pour Taction populaire que nous avons precedemment decrite. 
Ce systeme disparut peu a peu a partir du commencement 
de I'Empire, mais il ne fut pas remplace par Tinstitution 
d'un ministere public ; le juge finit par se saisir d'office. 

Dans notre ancien droit, au contraire, sauf dans la periode 
germanique, le droit de poursuivre n'appartenait d'abord 
qu'a la personne l^see, et elle fut remplacee successivement 
par le juge se saisissant d'office et par le ministere public, il 
n'y eut pas place pour le droit d'accusation de tout citoyen. 
Pendant la periode revolutionnaire le droit d'accusation de 
tous n'apparut qu'un moment, il n'a jamais eu de racine 
en droit frangais. 

Les deux pays classiques sont I'Angleterre et les Etats- 
Unis, mais comme dans ce dernier il y a concurrence 
avec le ministere public, nous n'examinerons en ce moment 
que le premier. 

En Angleterre il n'y a point de distinction entre les delits 
publics et les delits prives; Taction civile est distincte, 
n'appartient qu a la partie lesee et ne pent ^tre portee que 
devant les tribunaux civils. D'autre part, la procedure d'office 
n'est pas admise et le juge ne peut se saisir hii-m^me. Enfin 
il n'y a point de ministere public, si ce n'est a Tetat embryon- 
naireet indirect ; voici en quoi il consiste. La Couronne peut 
poursuivre aussi les crimes, comme lesee indirectement par 
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eux; elle est representee par I'attorney general, le sollicitor 
general et I'avocat de la Reine, avec le privilege de pouvoir 
supprimer le jury d'accusation. Les particuliers ne mettent 
pas seulement Taction penale en mouvement, ils la dirigent, 
font I'information preparatoire, soit seuls, soit avec Taide 
d'agents prives, ou le concours de la police, ils decouvrent 
Tauteur avant de le denoncer, agissent directement devant le 
grand Jury, et en cas de flagrant delit, tout le monde a le 
droit d'arr^ter le coupable, c'est I'accusateur qui cite les 
temoins, les interroge devant le jury, redige I'acte d^accu- 
sation devant le jury d'accusation et celui de jugement ; 
c'est lui qui apres la condamnation fait executer. 

A cdte se trouvent les amorces, il est vrai, de la proce- 
dure d'office ; le grand jury pent intenter lui-m^me Taccusa- 
tion par voie dindictment, et a defaut de plainte, le magis- 
tral peut chai'ger soit son greffier, soit la police, de pour- 
suivre. D 'autre part, il y a une sorte de ministere public 
dans quelques grandes villes, a Liverpool, a Leeds, a Man 
Chester, a Newcastle, c'est le solicitor municipal qui en fait 
les fonctions. 

Le ministere public tente actuellement de venir en con- 
currence avec les particuliers. Le mouvement dans ce 
sens a abouti aux lois de 1879 et de 1884. Le secretaire 
d'Etat peut nommer un officier directeur des poursuites 
criminelles et six assistants choisis parmi les membres du 
barreau, c'est ce directeur qui exerce concurremment les 
poursuites, il a la preference, mais en cas de negligence on 
peut se substituer a lui. 

Le droit de tons les citoyens doit-il 6tre maintenu ou 
introduit dans les pays ou, comme en France, il n'existe pas? 
II ne doit pas exclure I'institution du ministere public, car 
celui-ci apporte la force sociale, c'est-a-dire, des moyens 
d'investigation tres puissants que de simples particuliers ne 
sauralent posseder. II s'agit simplement de savoir si les 
citoyens doivent etre admis comme accusateurs concurrem- 
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ment avec lui, c'est une question que nous examinerons 
plus naturellement sous la rubrique suivante. 

6° Concurrence entre le minis te re public et tout citoyen . 

Cette concurrence n'a point ete raisonnee, ni Taction paral- 
lele admise d'un seul coup. Dans revolution juridique, c'est 
le droit d'accusation populaire qui a precede toujours, puis 
celui du ministere public est venu s'y superposer, comme 11 
s'est superpose ailleurs au droit de la personne lesee. 

En Espagne, cette concurrence est tres nettement etablie, 
quand il s'agit des delits publics; il en est de meme au 
Bresil, a Costa-Rica. Mais c'est aux Etats-Unis surtout 
qu'elle merite ^tre etudiee. Le point de depart a ete le droit 
d'accusation populaire, le ministere public s'est introduit 
peu a peu. II existe tant dans la legislation federale que 
dans celle des Etats, en particulier, dans ceux de New- 
York, de Georgie, de la Louisiane, de la Pensylvanie, du 
Connecticut, de I'Ohio, de TlUinois, du Massachussets. II y 
a un attorney-general et dans les comtes un district-attor- 
ney, ils sont nommes par le peuple et pris parmi les avocats. 
lis dirigent la poursuite et soutiennent I'accusation, mais 
peuvent s'en desister. Les citoyens ont le m^me droit, font 
les recherches avec I'aide de la police. II existe entre les deux 
actions d'ailleurs une certaine relation, le ministere public 
ne peut agir sans denonciation ; les citoyens peuvent inter- 
venir dans la poursuite faite par le ministere public. II y a 
concurrence aussi du juge agissant d'office ; le grand jury 
peut intenter lui-m^me une accusation dans certains cas, 
et de m^me la Cour qui prononce le divorce pour des faits 
delictueux peut ordonner des poursuites. 

Cette CO ncurrence du ministere public et de tous les citoyens, 
y compris la personne lesee, pour la poursuite des infrac- 
tions, nous semble des plus heureuses. Lorsque le ministere 
public poursuit seul, son action est excellente, mais beau- 
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coup de faits peuvent lui echapper malgre les mqyens d'in- 
formation qu'il possede, surtout lorsqu'il s'agit de contra- 
ventions. D 'autre part, il doit obeir a des chefs, dans la 
plupart des pays reste amovible et re^oit I'influence de la 
politique. Son action a done besoin d'etre completee. EUe 
pent I'etre tres heureusement par celle de tous les cito- 
yens, celle de la personne lesee ne suffirait pas quand il s'agit 
de delits publics, car souvent il n'y a m^me pas de personne 
directement lesee. Les simples citoyens ont certainement 
des moyens d'investigation moins puissants, mais ils ont I'avan 
tage d'etreplus presents, ils assistent a la perpetration dudelit 
lui-m^me, peuvent le constater sans retard, arr^ter les cou- 
pables, entendre les premiers temoins ; ils releveront ainsi 
bien des faits qui ne le sont point par la police. D'ailleurs, le 
pouvoir qui leur sera confere leur donne un grand zele pour 
la protection de la paix publique. C'est dans les pays ou les 
citoyens font la police eux-m^mes qu'elle est le mieux, le 
plus rigoureusement faite. Les partis se surveillent I'un 
Tautre, ils ne laissent rien echapper, se servant mutuelle- 
ment de contr6le, et d'ailleurs le ministere public les con- 
tr61e a son tour, comme il est lui-m^me contrdle. 

On pent reprocher cependant au droit d 'accusation confere 
a tous les citoyens le danger de chantage et de legerete, 
celui de la violence nee de Tesprit de parti, et tous les vices 
nes de la politique. Nous croyons, eneflfet, qu'exerce sans 
prendre les precautions necessaires, ce droit pent ^tre dange" 
reux, ainsi, du reste, que celui de la personne se pretendant 
lesee. Mais le remede est le m^me pour I'un et pour I'autre 
et tres simple. Les particuliers ne pourraient jamais saisir 
que les juridictions d'instruction, et celles-ci, si elles ju- 
geaient la demande temeraire, condamneraient a des domma- 
ges-inter^ts. On n'aurait pas le droit de citation directe, 
m^meen police correctionnelle, on devraits'adresser au juge 
d'instruction,. sauf un recours devant les juridictions d'ins- 
truction superieures. II resterait a fixer quellesdevraient ^tre 
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ces juridictions et s'il n'y aurait pas lieu de retablir le jury 
d'accusation. En tout cas tout danger de chantage serait 
ecarte et il y aurait plutdt a craindre, dans les pays ou Tini- 
tiative des citoyens a ete longtemps nuUe, qu'elle ne parvint 
que difficilement a se reveiller, mais la coexistence de Taction 
du ministere public parerait a cet inconvenient tout autre. 

7<* Les associations libres, 

Les associations ou societes ne sont pas un simple conglo- 
merat d'individus. EUes forment une personnalite distincte 
de celles qui les composent. Telle est la theorie. Au point de 
vue pratique, on comprendrait fort bien qu'on refusM aux 
simples particuliers non leses le droit d*intenter Taction 
publique, en raison des inconvenients que nous avons signa- 
les, et qu'on TaccordAt a des associations, quoique compo- 
sees de simples citoyens, parce que leurs moyens d'investi- 
gation sont plus puissants, leurbut plus ideal, le danger de 
chantage nul. Aussi Tidee a-t-elle ete mise en avant par les 
criminalistes de leur accorder Texercice de Taction publique. 
Ce droit, s*il etait concede, serait un droit a elles propre et 
non point une derivation de celui des simples citoyens isoles, 
il n'exclurait en aucun cas le ministere public. 

II y a dans cet ordre d'id^es deux sortes d'associa- 
tions bien distinctes, mais Tune d'elles concerne plutot 
Taction civile, et on ne lui accorderait Taction publique que 
dans le cas oil elle le serait aux simples particuliers. 11 
s'agirait, dans ce dernier cas que nous devons eliminer, de 
toutes les associations ou societes, quel que fut leur but, 
lorsque leur inter^t corporatif aurait ete mis en echec par 
une action delictueuse. Alors la personne morale aurait le 
droit d'intenter Taction civile, eventuellement Taction penale, 
comme un simple particulier ; mais cela rentre dans le sujet 
de la personne passive morale, element d'une infraction. 

Les societes auxquelles on pent accorder une action penale 
propre sont celles qui ont un but ideal, qui se trouverit lesees 
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par rinfraction et qui se sont conslituees pour atteindre ce 
but, par exemple, les societes de temperance, celles pour la 
protection de I'enfance, celles pour le maintien des bonnes 
moeurs. EUes procedent de deux manieres, en favorisant le 
bien, en prevenant ou en reprimant le mal ; dans la premiere 
direction, elles fondent des institutions, promettent des 
recompenses ; dans la seconde, elles poursuivent les delits 
contraires a leurs efforts. Mais elles ne peuvent le faire que 
par voie de denonciation en s'adressant au ministere public 
qui prendra en main la poursuite s'il s'agit de faits importants, 
mais qui refusera peut-^tre d'intervenir s'il s'agit de faits 
minimes en eux-m^mes et qui n'ont d'importance que parleur 
accumulation. Serait-il utile de leur conferer le droit de 
poursaivre directement? Leur but est tres moral et leur action 
peut^tre eflicace. 

Cette idee n'a pris son developpement que dans les pays 
ou d'une part le ministere public n'existe pas ou n'est qu'a 
I'etat naissant, et ou, d'autre part, les associations peuvent 
se constituer librement, c'est-a-dire qu'elle est inconnue 
juridiquement en France. Au contraire, I'Angleterre et les 
Etats-Unis I'ont developpee. Aux Etats-Unis les gocietessont 
nombreuses, elles seforment sans autorisation et ont de plein 
droit la personnalite civile, sauf en matiere politique. Quel- 
ques-unes ont directement pour but la poursuite de certains 
delits, et point n'est besoin d'une loi pour leur conferer ce droit 
de poursuite, elles le possedent au m^me titre que tout autre 
citoyen. On pent citer la Societe protectrice des animaux, 
celle centre les vendeurs de livres obscenes, celle pour la 
defense des enfants maltraites ; le budget de cette derniere 
est de 07,000 dollars, quoiqu'elle ne regoive aucune subven- 
tion ; dans Tespace de dix-sept annees, elle a regu plus de 
600.000 plaintesetobtenu 20.697 condamnations.Ces societes 
ont le droit d'arrestation par leurs agents. Cette habitude 
s'est propagee ensuite en Angleterre grAce aux memes faci- 
lites. Ilexiste des associations par professions, celle des ban- 
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quiers qui reprime les fraudes et les faux en matieres d'effets 
de commerce, celle des proprielaires de chevaux pour preve- 
nir les vols de chevaux, celle des marchandsde comestibles; 
sans compter les autres societes ci-dessus indiquees. 11 y a 
aussi une societe de protection des femmes et des enfants 
contre les mauvais traitements,des societes contre I'alcoolisme 
Elles obtiennent les resultats les plus importants pour la dimi- 
nution de la criminalite. 

II s'agirait d'introduire ce principe dans les pays qui n'en 
possedent pas Tapplication. Les avantages seraient immen- 
ses et le ministere public aurait acquis les plus precieux 
collaborateurs ; ils ne risqueraient pas d'etouffer son action et 
d'acquerir la preponderance, car chacun ne poursuivrait que 
des delits limites, il ne saurait ^tre question de leur per- 
mettre de poursuivre tons les delits, si ce n'est dans les pays 
oil Taction de tons les citoyens est admise, et alors comme 
de simples citoyens. Les exces de zele seraient facilement 
reprimes par les tribunaux, d'ailleurs le ministere public 
resterait partie jointe et donnerait ses requisitions. Mais il 
faudrait pour rendre leur action efRcace leur accorder cer- 
tains pouvoirs, leur permettre de remplir les fonctions d'or- 
diriaire devolues a la police, d'arr^ter provisoirement le coupa- 
ble, de I'interroger, d'entendre des temoins au moment de la 
constatation du fait, de proceder a une enqu^te provisoire. 
Ce droit pourrait leur etre donne sans, danger. 

Mais faudrait-il conceder cet exercice de Taction publique 
a toutes les associations ? On a propose de le restreindre a 
celles qui auraient ete autorisees, Ce serai t faire une breche 
au principe qui est celui de la liberte de s'associer, ou du 
moins, accorder un privilege arbitraire. Toutes les societes 
devraient Tavoir, pourvu que la poursuite du delit ou la pro- 
pagation de la vertu contraire fussent leur but special. Si Ton 
s'apercevait qu'elles fissent un abus constant de ce droit, elles 
pourraient en ^tre declarees dechues par une decision 
judiciaire. 
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D) Rapports entre V action civile et faction penale. 

II s'agit maintenant d'etablir les liens qui a diverses epo- 
ques et en divers pays ont ete etablis entre Taction civile et 
Taction publique et ceux qui devraient rationnellement exis- 
ter. De nos jours la separation est tres niette entre les deux ; 
elle ne Ta pas toujours ete autant et Ton pent se demander 
en raison si au fond et en derniere analyse il y a bien 
entre elles la difference profonde qui s'est creusee ou si la 
doctrine ne s'est pas plut6t peu a peu eloignee de la 
realite. 

La definition donnee actuellement des deux actions est 
tres claire, et il ne pent pas, en effet, y avoir de confusion 
entre ces deux idees. L'action civile tend a la reparation du 
dommage materiel cause par le delit au moyen de Tallocation 
d'une somme adequate a ce dommage, la victime ne perd 
rien et ne gagne rien, le coupable de son cdte ne gagne rien 
et ne perd rien non plus, il y a simplement un equilibre re- 
tabli aussi souvent que celaest possible. L'action penale tend 
a la reaction materielle en infligeant une peine au coupable, et 
en m^me temps a la security a donner pour Tavenir tant a la 
victime qu'a la Societe au moyen soit de Telimination, soit 
de Tamendement de <5elui-ci, en tons cas, par sa mise 
hors d'etat de nuire ; le coupable y perd, la Societe et la 
victime n'y gagnent rien mater iellement. L'une de ces ac- 
tions par sa nature m^me reste aux mains de la victime ; la 
seconde passe bientdt de ses mains en celles de la Societe. 

L'histoire prouve, comme nous le verrons tout a Theure, 
que cette separation n'a pas d'abord existe, mais la logique 
que nous consultons en ce moment ajoute qu'en effet il n'y a 
pas de separation naturelle et essentielle entre elles. La vic- 
time n'a pas seulement le droit d'etre indemnisee pecuniai- 
rement ; elle a en meme temps et indivisiblement celui de se 
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premunir pour Tavenir et aussi celui d'exercer une reaction 
corporelle, si le crime Ta attaquee dans sa vie ou sa sante, 
elle ne tient pas moins a Tun qu'a I'autre. II est meme possi- 
ble que ces deux actions, Taction civile, Taction penale, an 
lieu de s'exercer parallelement, s'exercent par alternance, 
celui qui est indemnise suffisamment pent renoncer aux peines 
corporelles a infliger ; celui qui inflige les peines corporelles 
pent ne plus avoir droit a une autre satisfaction. Le premier 
resultat s'est produit lx)rsque le talion a ete remplace facul- 
tativement par la compensation pecuniaire. D'autre part, 
TEtat investi de Taction publique poursuit en m^me temps, 
sous le titre d'amende, les dommages-interMs a lui propres. 
Enfin Taction civile et Taction penale se sont trouvees indi- 
visiblement reunies dans Taction civile penale ou Tamende 
compensatoire qui procure a la personne lesee a la fofs la re- 
paration du dommage et un benefice qui est une perte pour 
lecoupable. II y a dans ces deux actions plutdt deux aspects 
de la m^me chose que deux choses differentes. Ilsembleplus 
naturel de statuer sur le tout ensemble que de les separer, 
comme le font artificiellement plusieurs legislateurs, et a 
ceux qui ne sont pas verses dans la science juridiqueil appa- 
rait qu'il n'y ait aucune distinction, ils pensent que le minis- 
tere public est charge de defendre les inter^ts de la victime 
aussi bien que ceux de la Societe et le crime avec tous ses 
effets leur semble un bloc indivisible. Ils n'ont pent ^tre pas 
tort dans leur synthese instinctive. 

On oppose, il est vrai, que Taction en dommages-interets 
ressortit au droit civil, puisqu'il s'agit d'une obligation 
contractee, ayant, il est vrai, pour source un delit, au lieu 
d'un quasi-delit, d'un contrat ou d'un quasi-contrat, tandis 
que celle en application de la peine ressortit au droit criminel 
et Ton reduit tout ainsi a la distinction preeminente entre le 
droit criminel et le droit civil. Mais cette distinction elle- 
meme est-elle aussi radicale qu'on le pense, et Thistoire ne 
prouve-t-elle pas qu'il y a eu indivision primitive entre ces 
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deux droits ? Dans cette indivision, c'est lanlot le droit 
criminel, tantdt le droit civil qui a absorbe I'autre. Les 
legislations de TOrient semblent tout englober dans le 
droit criminel, c'est que les conventions sont rares alors. 
Les sources des obligations etaient les delits, ou les 
quasi-delits, confondus avec les delits, ou les contrats 
peu nombreux envisages dans leur violation ; car c'est 
alors seulement qu'il faut recourir a une sanction. Quant 
aux droits reels, a la propriete, par exemple, quand elle est 
nee, ce n'est aussi qu'a partir de sa violation qu'il en est 
traite. Ses moyens de constitution, sa determination sont 
simples, elle est due le plus souvent a la guerre ou a des actes 
materiels tangibles ; le plus presse, c'est de punir les infrac- 
tions commises contre elle. II en est de m^me des droits 
de famille qui sont d'abord de purs droits de propriete, 
I'adultereest assimile a un vol. Partout ailleurs I'insolvabilite, 
c'est-a-dire, le manquement a une promesse,.qu'on ne pent 
combler par I'execution sur les biens, est consideree comme 
une sorte de vol et punie comme telle et comme tout delit de 
I'esclavage public ou prive ou de la prison, notre contrainte 
par corps longtemps conservee au civil est un vestige de cet 
etat. Aussi, dansbeaucoup de pays, le droit civil n'est qu'une 
annexe pendant longtemps du droit criminel, il s'y trouve 
lout entier contenu, de m^me qu'ailleurs le droit criminel 
est contenu dans le droit civil. En Occident I'ordre inverse 
semble avoir regne : chez les Romains I'ordre civil semble 
avoir la primaute et le droit criminel, moins connu 
d'ailleurs, n'^tre qu'accessoire ; mais c'est seulement une 
apparence. C'est le droit penal sous sa forme talionique qui 
a existe le premier ; ce qui le prouve, c'est I'assimila- 
tion du debiteur insolvable au coupable. Le droit civil naquit 
du talion lui-m^me par la composition pecuniaire ou Taction 
civile penale, seulement la repression passa plus tard de 
rindividu a la Societe, et le droit penal social se trouva ainsi 
posterieur au droit civil. 
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Sans doute, au cours de revolution, la separation entre 
ces deux droits s'accentue de plus en plus et c'est un signe de 
perfectionnement. En effet, d'une maniere analogue a la 
division du travail et a celle des pouvoirs et des fonctions, 
la division des diverses branches du droit est desirable, mais 
il ne faut pas que ces branches deviennent fsans lien, car 
I'analyse profonde ne doit pas detruire la synthese. 

11 est tres curieux de remarquer cet anteriorite du droit 
criminel sur le droit civil qu'on pent, du reste, constater dans 
tousles Codes orientaux ; de laC hine il n'y a guere que le droit 
criminel de tres connu ; il en est de m^me dans les livres sacres 
de rinde et de la Judee ; cependant I'anteriorite du droit civil 
semblerait plus naturelle, car, avant de punir la violation 
d'un droit, il parait necessaire de le determiner tout d'a- 
bord, de le prouver et de pouvoir I'executer directement, 
Ton pourrait done avoir commence par la fin, mais il faut 
songer que les droits civils sont d'abordtres simples, m^me 
evidents,qu'ilsneresultent pas de contrats, mais d'etats ma- 
teriels, palpables, la vie, la sante, I'integrite corporelle, 
m^me I'honneur, qu'il s'agit seulement de faire respecter. 
Ce n'est que plus tard que le droit civil conventionnel se 
developpe, et c'est ce droit qui ^chappe le plus au droit 
criminel, car celui-ci ne sanctionne que par exception et 
d'une maniere aujourd'hui contestee, les obligations nees 
des contrats. 

En.somme, la distinction entre le droit civil et le droit 
penal ne doit pas ^tre detruite, mais il ne faut pas qu'elle 
reste trop profonde et c'est un des prejuges juridiques actuels 
contre lesquels on ne saurait trop reagir que de les separer 
d'une maniere excessive et • de substituer ainsi souvent une 
abstraction a la realite. 

Les rapports entre Taction civile et Taction penale ont 
donnelieu dans le cours de Tevolution a divers systemesque 
nous devons exposer, avant de rechercher le meilleur et de 
nous demander s'il n'y aurait pas lieu d'etablir entre elles, 
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sinon une confusion, du moins, une extreme solidarite. Pour 
le comprendre, il est utile de constater les inconvenients 
graves resultant des regies adoptees par les leg^islations 
positives. Sur cette question principale s'en greffent plusieurs 
autres de droit criminel d'une importance extreme et parmi 
lesquelles il faut signaler : !<> la non contradiction des 
sentences rendues sur chacune des deux actions, 2® la capa- 
cile de juger Tune, necessaire au juge de Tautre, 3® Tauto- 
rite respective de la chose jugee, 4o la survivance respective 
des actions, 5<* les modes de preuve admissibles pour Tune et 
, non pour Tautre. 

Les differents systemes sur la question principale de la 
separation ou de la reunion des deux actions que les legisla- 
tions positives ont admis sont les suivants : !<> confusion des 
deux actions et absorption par Taction civile. 2® separation 
absolue des deux actions, 3*> interdependance, 4° solidarite. 
C'est le troisieme de ces systemes qui est le plus complexe. 

a) Systeme d'absorption de Vaction penale par Vaction 

cwilCy ou indwision primitive, 

C'est certainement le systeme le plus ancien. L'individu 
s'occupe a la fois de s'indemniser, de se venger et de se de- 
fendre. Nous sommes alors a la periode presociale. Le tout 
se fait d'ailleurs ensemble, et pour ainsi dire, par un mou- 
vement unique. On envahit le terrain ou la demeure 
de celui qui nous a lese, on fait main basse sur ses 
biens, ce qui nous recompense et au dela de la perte pecu- 
niaire subie, on detruit sa maison, on devasteses champs, ce 
qui equivaut a I'amende, on s'empare de sa personne et onl'em- 
mene en captivite ou on lui fait subir la loi du talion, ce qui 
nous venge a la fois et nous protege pourTavenir. La Societe 
n'intervient pas, elle est trop faible, et d'ailleurs le crime ne 
Imteressepas. Chez lesFuegiens,chezles Peaux Rouges, chez 
les Caraibes, en Polynesie, il n'y a point de justice d'Etat. 
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chacun se venge et s'indemnise avec le secours de sa 
famille 

Plus tard on ne poursuit plus cumulativement tous ces 
droits, Texecution pecuniaire remplace Texecution corporelle, 
de m^me que quelquefois aussi celle-ci remplace celle-la ; ce 
sont deux actions alternantes et qui parlam^me commencent 
a se distinguer Tune de I'autre. Le talion est remplace par 
la composition pecuniaire, ce qui veutdirequ'onn'exerceplus 
a la fois Taction penale et Taction civile, mais la seconde a la 
place de la premiere, on se contente de Tune d*elles ; Taction 
civile-penale du droit romain joue le meme role. Par contra, 
la contrainte par corps de droit penal ou la reduction en es- 
clavage viennent a la place de Taction civile. Au cumul propre- 
ment dit succede Talternance, mais les deux sont toujours 
entre les m^mes mains. 

b). Systeme d'independance absolue des deux actions, 

Aux antipodes de la confusion absolue, concomitante ou 
alternante, se trouve Tindependance absolue. Les deux 
actions restent sans influence Tune sur . Tautre et sont 
intentees devant des juridictions diffe rentes. Ce procede est 
en vigueur dans les pays les plus civilises, par exemple, 
dans tous ceux de droit anglais (Angleterre, colonies 
anglaises, Etats-Unis) et aussi dans Tempire d'AUemagne 
et en HoUande. Le Code hollandais le specific dans son 
article 3 ; Taction civile est separee et ce n'est que par 
exception que la partie civile qui limite sa demande a 
cent cinquante florins pent intervenir dans Tinstance penale, 
en comparaissant aussitdt apres Tinterrogatoire du prevenu. 
En AUemagne, on ne pent joindre Taction civile a Taction 
penale que dans des cas determines, par exemple, en cas 
de lesions corporelles ou lorsqu'on pent reclamer la basse 
analogue aux actions civiles-penales du droit romain. 
Mais c'est le droit anglo-americain qui en a fait Tapplication 
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la plus complete . L'action civile ne peut ^tre intentee que 
devant le tribunal civil ; Taction penale ne peut ^tre debat- 
tue devant la juridiction civile, mdme quand il s'agit d'un 
delit commis a Taudience ; on a craint, paratt-il, Tinfluence 
que la question du dommage pourrait avoir sur Tesprit des 
jug-es, surtout lorsque le juge est un jure. II en resulte 
que Taction civile peut preceder, accompagner ou suivre 
Taction penale : cependant en Angleterre et dans quelques- 
uns des Etats-Unis, lorsqu'il s'agit d'un crime, on ne peut 
intenter Taction civile qu'apres le jugement de Tautre, parce 
qu'autrement la victime ne serait plus incitee k denoncer, 
mais dans les autres Etats cette restriction n'existe plus, 
Texistence du ministere public ne faisant plus craindre 
Timpunite. Cependant le juge civil a la faculte de surseoir, 
sans toutefois y ^tre oblige, soit pour eviter la contrariete 
des jugements, soit pour qu'on puisse se servir de moyens de 
preuve plus faciles. D'autre part, le civil ne tient non plus 
jamais le criminel en etat, et il n'y a pas lieu a renvoi en cas 
de questions prejudicielles, cependant ce renvoi est facultatif 
pour le juge : c'est aussi le systeme du Code allemand. Bien 
plus, Tindependance est telle que si le delit est fonde sur la vio 
lation d'un contrat, Texistence de ce contrat peut se prouver 
d'apres les regies de la preuve en matiere criminelle ; ce 
principe tres remarquable estetablipar Tarticle 221 du Code 
allemand. Enfin il n'y a pas d'influence reciproque de la 
chose jugee ; en particulier, le jugement criminel n'influe 
pas sur Taction civile, c'est ce que decide formellement le 
Code autrichien dans son article 5 et 371 et le Code Italien 
dans son article 5. D'autre part, Tune des actions peut 
survivre a Tautre, si le temps de la prescription n'est pas le 

m^me. 

Ce systeme d'independance absolue regne surtout dans 
les pays de droit individualiste, et ou, en outre, la personne 
lesee a le droit d'intenter directement Taction penale devant 
la juridiction repressive, ainsi que tout autre citoyen. Dans 

CRIMINOLOGIE 14 
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les pays ou le ministere public seul peut agir au repressif, 
la victime se Irouverait ainsi desarmee. Cette independance 
absolue seduit au premier abord, parce qu'elle respecte le 
plein droit de Tindividualite, et que d'autre part elle sup- 
prime beaucoup d'involutions et de retards de procedure, par 
exemple, le sursis en cas de questions prejudicielles, ou 
qu'au contraire, en cas de poursuites criminelles, elle libere 
des difficultes de mesurer I'etendue de la chose jugee et son 
applicabilite ; mais, par contre, elle divise I'indivisible. II en 
resulte une contrariete possible fAcheuse entre les juge- 
ments, une survivance d'action peu naturelle, une double 
procedure quand une seule suffirait, et ce qui est toujours 
mauvais, la repetition de Taction pour le m^me fait. Sans 
doute, ce systeme est preferable au systeme hybride de 
I'interdependance des deux actions restantdistinctes, et cepen- 
dant se g^nant reciproquement a tout moment dans leur 
marche, mais il ne saurait realiser I'ideal qui consiste en la 
simplification pratique et I'harmonie parfaite; il invoque, 
il est vrai, le principe-de la division du travail, mais ce prin- 
cipe ne doit pas ^trepousse jusqu'a I'extr^me ; il doit exister 
dans le travail lui-m^me un certain ensemble et cela est 
d'autant plus utile qu'il devient plus intellectuel. 

c) Systeme d*interdependance entre ces deux actions, 

C'est celui qui a ete adopte par la plupart des legislations 
et qui regne encore aujourd'hui ; seulement la predominance 
penche tantdt du c6te criminel, tantot du c6te civil ; il est 
tres complique dans ses details et donne lieu a de nombreu- 
ses difficultes tant de legislation que de jurisprudence ; 
quant au lien, il se resserre de plus en plus, mais Taction 
civile s'exerce par la personne lesee seule. II y a d'ailleurs 
plusieurs degres dans ce systeme ; le fond commun consiste 
en ce que la partie lesee a le choix entre la juridiction civile 
et la juridiction repressive pour y porter son action civile: 
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le reste varie. Ici le criminel tient le civil en etat, la c'est le 
contraire. Ici pour beaucoiip de delits, tous ceux dils prives, 
la personne lesee a Tin droit de veto frequent ; la il devient 
plus rare. Ici la partie lesee prend part a Taction penale 
elle-m^me, ce qui rapproche les deux, la elle n'y a aucune 
part, ni principale, ni subsidiaire. Ici on renvoie du tribunal 
repressif au tribunal civil pour les questions prejudicielles, 
la on lesretient. C'est done, non en bloc, mais par le detail, 
qu'ilfaut observer I'interdependance. 
Cette observation porte sur les points suivants : 
1*^ L'option pour la personne lesee entre les diverses juri- 
dictions, et la faculte de mettre indirectement Taction penale 
en mouvement, 2° le droit de vetD de sa part sur Taction 
publique, 3<* Temploi ou Texclusion de la regie : le criminel 
tient le civil en Tetat, 4^ Temploi ou Texclusion de la regie 
inverse, 5° Tautorite respective de la chose jugee au civil et 
au criminel, 6° la nature des preuves admises devant chaque 
juridiction, 7° la survivance de Tune des actions a Tautre. 
De ces points nous avons deja examine le second, le droit 
de veto de la partie lesee sur Taction publique en donnant 
I'enumeration et la caracteristique des delits prives. II ne 
reste plus que les autres. 

1° Le choix entre les juridictions et Teffet du choix, 
lorsqu'il porte sur la juridiction repressive, de mettre Taction 
penale en mouvement est la premiere atteinte a Tindepen- 
dance respective des deux actions ; si on le fait, on obtient le 
grand avantage qu'un seul jugement statue sur le tout et 
qu'aucune contradiction n'est possible entre les sentences ; 
mais le procede est a deux degres : tant6t la victime ne pent 
saisir le tribunal repressif que quand le ministere public Ta 
fait lui-meme, et alors elle ne met plus mecaniquement Tac- 
tion penale en mouvement, tantdt elle peut agir directement 
au repressif soit par citation directe devant un tribunal, 
soit en s'adressant aux juridictions d'instruction. En France 
la citation directe existe, excepte en matiere criminelle ou il 
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faut se porter partie civile. L'option faite, onnepeutplus 
revenir sur elle. Si Ton se constilue partie civile, on s'expose, 
en cas d'insucces, a payer lesfrais et des dommages-inter^ts 
et Ton ne pent plus ^tre entendu comme temoin, aussi a-t on 
riiabitude de temoigner d'abord et de se porter partie civile 
ensuite. On aurait dA logiquement soit admettre le temoi- 
gnage de la partie civile, sauf a y avoir tel egard que de 
raison, soit interdire a celui qui aura temoigne de se por- 
ter partie civile, soit annuler le temoignage ainsi prete. La 
personne lesee pent prendre un troisieme parti, attendre que 
le jugement repressif soit rendu et agir ensuite au civil 
devant le tribunal civil. II est fait echec a ce principe d'op- 
tion lorsque le crime est poursuivi devant un tribunal mili- 
taire, celui-ci ne pent connaitre de Taction civile. 

Le systeme du droit fran^ais a ete adopte par le Code de 
procedure penale autrichien, articles 46 et 47 ; bien plus, 
lorsque la personne lesee a ete entendue comme temoin, le 
juge doit lui demander si elle veut se porter partie civile. II 
en est de m^me dans le Code beige (articles 3, 4, 145, 182), 
le Code espagnol (art. 649), le Code italien (art. 36 et 37), mais, 
comme en France, on ne pent, au grand criminel devant les 
tribunaux de jugement, ^tre que partie jointe. On a reclame 
vivement pour la personne lesee le droit de citer directement 
devant la Cour d'assises ; cela ne nous parait pas necessaire, 
puisque le ministere public ne pent pas lui-m^me le faire 
sans un arr^t de renvoi des juridictions d'instruction, et que, 
cet arr^t rendu, il doit s'y conformer necessairement ; seule 
ment il faudrait vider la contro verse existant dans notre droit 
et lui accorder la faculte de saisir directement le juge d'ins- 
truction en toutes matieres. 

Un autre groupe est beaucoup moins favorable au droit 
de la personne lesee. Celle-ci ne peut citer directement 
meme devant le tribunal correctionnel ; elle ne peut y venir 
que comme partie jointe. C'est ce qui est edicte par le Code 
portugais, le Code federal Suisse, ceux des cantons de Vaud 
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et de NeufchAteljles lois de laRepublique Argentine et celles 
du Japon. 

L'option faite est presque partout consideree comme defi- 
nitive ; cette regie ne semble pas bien raisonnable, tant que 
les debats ne sont pas encore engages, surtout lorsqu'on 
avait opte d'abord pour la juridiction civile, car en revenant 
vers la juridiction repressive, il semble qu'on se remette 
dans la bonne voie. 

Le systeme de l'option entre les deux juridictions nous 
semble mauvais, pourquoi saisir la juridiction civile puis- 
qu'on pent saisir de suite celle criminelle plus competente 
de fait et qui pourrait statuer sur le tout par un seul juge- 
ment? Au contraire, le principe que Taction civile portee 
devant le tribunal repressif met en jeu mecaniquement 
raction penale est tres juste et solidarise tres heureusement, 
quoique dans une mesure insuffisante encore, les deux actions. 

2° Lorsque Taction civile pent ^tre d'apres une legislation 
portee separement devant la juridiction civile, nait la diffi- 
culte de faire marcher parallelement les deux actions ; diffi- 
culte tres grande, car elles vont avoir entre el!es des 
heurts incessants. Si Taction civile est intentee et aboutit a 
une decision par le tribunal civil avant que le tribunal 
repressif ait ete saisi de Taction penale, il n'y aura pas de 
conflit actuel, on aura seulement a se demander si le juge- 
ment civil doit avoir de Tinfluence sur le jugement penal 
ulterieur ; mais si Taction civile venant d'etre intentee, 
le tribunal repressif est saisi a son tour par le minis- 
tere public, les deux actions vont avoir une marche parallele 
et peut-etre aboutir a une solution contraire. Le plus simple 
serait de dessaisir alors le tribunal dvil, et de tout renvoyer 
devant le tribunal repressif, mais c'est ce qu'on ne fait pas. 
Chaque action a son cours propre, seulement comme le civil 
est inferieur au criminel et qu'il faut eviter la contrariete des 
decisions, beaucoup de legislations arr^tent Taction civile, 
tant qu'il n'a pas ete statue sur Taction penale, c'est ce 
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qu'on exprime par la maxime : le criminel tient le civil en 
etat. L'admission de cette maxime est un des effets desas. 
treux du systeme qui permet de porter Taction civile devant 
la juridiction civile. Cependant on ne peut nier qu*il y aurait 
un grand inconvenient a laisser juger le civil avant le crimi- 
nel. En Angleterre et dans une partie des Etats-Unis oh a 
resolu cette difiiculte en defendant en matiere de crimes, 
d'intenter Taction civile avant Texercice de Taction . crimi- 
nelle ; mais en matiere de delits il en est autrement, Taction 
civile suit son cours et des jugements se contredisant peu- 
vent en resulter. Hen est de m^me en Italic, en AUemagne, en 
Autriche, Taction civile se poursuit librement et sans aucune 
suspension. II en est autrementnon seulement en France oil le 
criminel tient le civil en etat, mais aussi en Hollande, en Bel- 
gique, dans quelques cantons suisses, dans la Republique Ar- 
gentine, et au Japon. Dans les pays ou le sursis n'est pas 
obligatoire, il reste facultatif, et doit ^tre frequent, ce qui 
augmente la difficulte d'application de la regie, laquelle, 
toute g^nante qu'elle soit, est parfaitement juste lorsqu'on 
admet Texercice separedes deux actions. 

3° La regie inverse, a savoir que le civil tient le criminel 
en Tetat, a lieu pour les questions civiles prejudicielles ; sou- 
vent, en effet, Texistence d'un delit depend de la situation civile 
anterieure de droit ou de fait, et lejuge est oblige de connaitre 
de cette situation qui colore le delit ou m^me est necessaire 
pour Texistence de celui-ci ; par exemple, le prevenu d'un vol 
pretend qu'il etait proprietaire de Tobjet, la question de 
propriete doit etre prealablement resolue. Le sera-t-elle par 
le juge repressif lui-m^me ou devra-t-il renvoyer au juge 
civil ? Deux principes en contradiction sont en presence : 
d'une part, lejuge de Taction est juge de Texception ; d'au- 
tre part, le civil dans les questions prejudicielles tient le cri- 
minel en etat. Le choix entre les deux depend, en pure rai- 
son, de la capacite effective du juge ; si le juge repressif est 
suffisamment outille pour connaitre de Taction prejudicielle 
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civile, il est preferable qu'il la retienne ; s'il est insuffisam- 
ment outill6, ou si cet examen exige un long temps dispo- 
nible qu'il ne possede pas, il est necessaire de renvoyer 
devant un juge plus competent de fait, malgre les retards 
qui en resultent. Or, en droit positif, cette capacite neces- 
saire manque souvent a I'un des juges repressifs, le jure, fl 
est vrai qu'on pent objecter qu'a cdte de lui se trouve le 
magistratdeCour d'assises, vers^ dans led questions de droit 
civil, et qui pourrait decider ; il ne resterait que I'objec- 
tion du temps, les sessions d^assises ayant une duree trop 
courte, pendant laquelle Tinstruction de la question civile 
se terminerait avec beaucoup de peine. On craint aussi que 
e juge repcessif n'emploie dans Texamen de ces ques- 
tions des modes de preuve permis au criminel, mais 
d^fendus au civil, c'est-a-dire le temoignage pour une valeur 
indeterminee. 

La legislation frangaise est muette presque entierement 
sur ce point et la jurisprudence a dt. en combler les lacunes, 
mais elle I'a fait avec hesitation et n'est pas tres logique. II 
n'y pas lieu de I'examiner en detail, mais seulement d'en in- 
diquer les resultats. Elle distingue les questions prealables 
qui doiventMre retenues par le juge r^pressif etles questions 
prejudicielles proprement dites qui doivent Mre renvoyees 
par lui au juge civil ; nulle part la faculte d'opter n'est laissee 
au juge. Les questions prealables sont celles de declaration 
de faillite, de propriety mobiliere, d'un contrat qui renferme 
le delitm^me, par exemple, en matiere d'usure ou d'escro- 
querie, d'un contrat anterieur au delit et qui en forme la base 
necessaire, dans le cas d'abus de confiance, enfm certaines 
questions tres graves, celles d'etat civil, de mariage et de 
filiation. C'est alors le jury lui-mdme qui decide. Comme on 
le voit,les questions civiles les plus importantes sont r^solues 
par le juge repressif. On pent s'en 6tonner peut-^tre. 
En efTet, la faillite est tout a fait de la competence de fait du 
juge consulaire ; les questions de propriete mobiliere, surtout 
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en matiere financiere, peuvent ^tre tres graves ; on semble 
avoir ete guid^ par la vieille maxime : s^ilis mob ilium pos- 
sessio; quant aux contrats preexistants aux delits, rattribu- 
tion de leur examen au juge repressif risque d'entrainer 
une violation des regies de la preuve, il est vrai qu'on lui 
recommande en m^me temps de les saivre. Mais puisqu'on a 
confie au juge repressif toutes ces questions, on ne voit 
pas bien comment ilexiste des questions prejudicelles. Celles- 
ci sont, en effet, restreintes, elles consistent dans celles de 
propriete immobiliere et de filiation naturelle ou legitime, 
dans le cas special ou elles surgissent de Texamen de delit 
^mpliquant la suppression d'etat, alors le renvoi au tribunal 
civil est obligatoire. On ne pent comprendre les motifs de cette 
double reserve. La distinction entre la propriete mobiliere et 
la propriete immobiliere n'a plus qu'une raison historique. 
On saisirait au contraire, tres bien pourquoi on fait une 
exception pour les questions d'etat qui sont tres graves de 
leur nature, mais pourquoi choisir alors arbitrairement entre 
elles ? 

Les peuples Strangers n'ont pas tous admis la theorie des 
questions prejudicielles. L'ltalie suit le systeme frangais, 
mais les pays anglo-americains le rejettent, TAUemagne 
aussi, mais avec cette restriction que le renvoi est facultatif 
pour le juge ; il enetait de m^me dans I'ancienne legislation 
de ce pays, sauf en matiere de mariage, et avec cette condi- 
tion que la question civile jugee au repressif n'a pas autorite 
de chose jugee au civil. II en est de m^me en Autriche, sauf 
pour le cas de validite de mariage, mais le jugement inter- 
venu au civil avant toute poursuite criminelle n'a pas I'auto- 
rite de la chose jugee au criminel. 

En raison, il ne devrait pas y avoir de renvoi, et le tribu- 
nal repressif devrait toujours juger la question civile preala- 
ble ou prejudicielle . Trois difficultes existent cependant 
1* le peu d'aptitude du jury pour ces questions, 2o le delai 
qu'elles impliquent, S® Tinadmissibilite de certaines preuves 
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au civil. Ces trois objections peuvent ^tre resolues. Ce serait 
a Gour d'assises et non le jury qui dans Torganisation judi- 
ciaire actuelle resoudrait ces questions. Si elle ne pouvait 
lefaire dans la session m^me, ellele ferait apres, et renver- 
rait pour la continuation de Taffaire a la session suivante 
ou encore pourrait saisir un tribunal civil par commis- 
sion rogatoire . Elle pourrait employer pour la solution 
de cette question relativement am proces criminel tous les 
modes de preuve permis au criminel, mais alors I'autorite 
de la chose jugee ne s'etendrait pas au civil Si , au con- 
Iraire , elle pouvait juger avec les modes de preuve civils, 
la decision aurait autorite de chose jugee absolue, mais 
alors elle devrait mettre les interesses en cause. D'ailleurs, 
ce que nous indiquons ici comme derniere solution n'est 
que provisoire, car nous verrons plus loin que le fait dun 
crime devrait changer les regies des preuves et faire 
admettre le temoignage illimite. 

3° L'autorite respective de la chose jugee au civil et au 
repressif est un des points culminants des rapports entre les 
deux actions, il faut examiner separement chacune des deux 
influences. Du civil au criminel, Tinfluence est nuUe en prin- 
cipe pour ce double motif que le civil est repute inferieur au 
criminel et que I'instance n'a eu lieu qu'entre deux parti- 
culiers, tandis qu'au criminel tous les citoyens sont repre 
sentes. Une exception est faite cependant pour les questions 
prejudicielles, puisque le renvoi a lieu precisement dans ce 
but. On a cree aussi deux autres exceptions, Tune pour la 
decheance d'un brevet d*invention prononcee par le tribunal 
civil, I'autre plus large pour tout jugement civil qui a cree 
un etat de droit ou de fait, ou fait cesser un etat de droit 
anterieurement au fait incrimine, mais il en serait autrement 
si ce fait etait anterieur au jugement civil ; ces distinc- 
tions sont assez subtiles. Pour notre .part nous ne verrions 
aucun inconvenient a accorder une influence a la sentence 
civile sur le proces criminel dans tous les cas, puisqu'on la lui 
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accorde bien quand il s'agit des questions prejudicielles. 
D'ailleurs, le tribunal civil n'a-t-il pas statue entre les legiti- 
mes contradicteurs y On pourrait reserver le cas de collusion. 

L'autorite de la chose jugee au criminel sur le civil est, 
au contraire, generalement admise, mais on I'appuie sur le 
faux principe qu'au repressif toutes les parties ont ete repre- 
sentees par le ministere public, elles ne I'ont pas ete quant 
a leurs inter^ts civils ; un motif plus vrai, c'est que la justice 
oriminelle a plus de moyens d'investigation a son service. 
Logiquement on admet que le tribunal civil pent decider 
librement, pourvu qu'il ne se mette pas en contradiction avec 
le jugement criminel. II en resulte que les jugements de 
condamnation ont seuls influence, ceux d'acquittement n'im- 
pliquent pas que le fait dont il s'agit n'ait pas ete commis, 
ou que le prevenu n'en soit pas I'auteur ou qu'il n'ait pas 
commis une faute suffisante pour la responsabilite civile, a 
moins que les motifs ne le declarent. 

II faut distinguer, en examinant I'effet de la sentence 
repressive sur les inter^ts civils : 1° les effets civils directs de 
rinfraction, 2° ses effets civils indirects. Enfin le jugement 
repressif qui statue sur une question civile a une autorite de 
chose jugee de degres differents. 

En ce qui concerne les effets civils directs, on distingue, 
comme nous venons dele faire, entre le jugement de condam- 
nation et celui d'acquittement. Ce dernier lui-m^me peut 
avoir autorite de chose jugee au civil quand il exprime dans 
ses motifs pourquoi cet acquittement a eu lieu ; s'il enonce 
par exemple, que I'inculpe n'est pas I'auteur du crime, il 
aura force de chose jugee applicable ensuite au civil. Or, d'ha- 
bitude les jugements correctionnels donnent cette indication ; 
au contraire, les verdicts des jurys en sont toujoursd^pourvus ; 
le verdict d'acquittement laisse done toujours toute liberte au 
juge civil. Cette distinction est facheuse par ces resultats. 
D'abord pourquoi aboutir a un effet different selon le 
hasard des juridictions ? Puis, pourquoi dans lecas favorable 
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a Taccuse, c'est-a-dire racquittement, donner moins de force 
a la chose jugee que dans celuiqui lui est defavorable, ce n'est 
pas \epro reo cette fois. Cette situation est aggravee par la 
jurisprudence qui en cas d'acquittement permet de poup- 
suivre de nouveau, m^me devant la juridiction repressive, 
en qualifiant autrement le fait. Tout cela est tres logique, 
sans doute, mais fort injuste. II faudrait dans tons les cas 
donner a la chose jugee au criminel une autorite absolue. 
Comment le pourrait-on ? Par un moyen bien simple. II suf- 
firait de poser au jury les questions suivantes : 1® I'accus^ 
est-il I'auteur du fait, 2® I'accuse est-il coupable. S'il repon- 
dait negativement sur la premiere question^ I'autorite de 
chose jugee pourrait^tre entiere. La difBculte ne renattrait 
que s'il repondait affirmativement sur la premiere et 
negativement sur la seconde, car alors I'accuse acquitte peut- 
etre responsabl,e au civil. La solution serait simple, le tri- 
bunal civil devrait tenir pour constant' que Taccuse etait 
I'auteur du fait et declarer qu'il en repond ou n'en repond pas 
civilement suivant les cas. 11 reste cependantla une situation 
mauvaise qu'il faut detruire, nous verrons un peu plus loin 
comment cela devient possible en rendant toujours le juge 
repressif juge en m^me temps des dommages-inter^ts. 

Les effets civils indirects sdnt, par exemple, a la suite de la 
condamnation d'un epoux pour adultere ou violences, la sepa- 
ration de corps, le divorce ou le desaveu de paternite ; a la 
suite de la bigamie, la nuUite du second mariage ; a la suite 
de la condanmation pour faux, Tannulation de Tacte faux ; a 
la suite de I'extorsion, la nuUite de la convention. En droit 
franijais, des textes resolvent quelques-uns de ces cas dans 
le sens de I'influence du jugement repressif. Pour d'autres, 
il s'est eleve de grandes controverses Selon nous, il n'y a 
pas d'hesitation possible. Le jugement repressif qui est tou- 
jours alors la condamnation doit avoir un effet absolu ; 
seulement il faudrait mettre prealablement en cause toutes 
les parties interessees. 
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Les question civiles prejudicielles resolues par le tribunal 
repressif forment une classe a part. On decide generalement 
que I'autorite de la chose jugee ne s'etend pas alors au civil. 
Ainsi dans une accusation de parricide, en cas de contestation 
de la filiation, le tribunal repressif decide que le meurtrier 
est bienle fils de la victime, et comme consequence, il sera 
condamne a mort. Cela n'emp^chera pas ensuite le tribunal 
civil de pouvoir declarer que c'etait une erreur, que le meur- 
trier et la victime n'etaient pas parents. Cela repugne a 
I'esprit ! On I'explique cependant par ce fait que dans les 
affaires criminelles toutes les parties interessees ne sont pas 
avisagees et qu'on ne pent leur imposer une sentence non 
contradictoire avec elles ; cela est vrai, mais il est facile de 
detruire cette objection, en les avisageant au proces 
criminel. 

4*^ Le criminel et le civil entrent encore en Qonflit en ce qui 
concernelapreuve testimoniale, inadmissible au civil, admissi- 
bleau criminel sanslimite.Ceconflits'accentue lorsqueledelit 
repose comme par son substratum sur un contrat preexistant, 
dont il constitue la violation. Par exemple, il ne pent y avoir 
abus de confiance resultant de la violation d'un contrat de 
depot s'il n'y a pas eu contrat prealable, la violation pourra 
bien se prouver par temoins, mais pourvu que le dep6t ait 
ete d'abord prouve par titre. Cela est parfaitement juridique 
et cependant les legislations, meme celles qui restreignent 
la preuve testimoniale au civil, ne Vadmettent pas toutes. Le 
Code allemand, dans son article 261, autorise dans ce cas Tap- 
plication dela preuve testimoniale sans limite. Cette exception 
est parfaitement juste. Le crime pent justement retroagir sur 
le contrat preexistant. Si le depositaire, par exemple, n'a pas 
dissipe les deniers deposes, il n'a commis aucune faute, on 
congoit qu'on ne puisse prouver le contrat contre lui par les 
moyens ordinaires ; au contraire, s'il les adissipes, il a com- 
mis une faute qui rend admissible contre lui, a titre de peine, 
la preuve testimoniale meme d'un fait anterieur. On pourrait 
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cependant pousser moins loin ce principe et decider que la 
preuve teslimoniale sera admissible, mais seulement a I'effet 
de punir le coupable, non pour faire triompher contre lui 
dans les relations civiles. Mais cette distinction est subtile et 
peu pratique, nous preferons la premiere solution. 

b^ Dans Tetat d'independance relative des deux actions, il 
semblerait que Tune doit survivre a I'autre. Cela a lieu seule- 
ment au profit de Taction publique qui survita Taction civile. 
D'autre part, en cas de deces du prevenu. Taction publique 
prend fin, et Taction civile survit. Mais une certaine interdepen- 
dance modifie ce principe dans d'autres cas. Le temps de la 
prescription est le mSme au civil et au criminel quand les 
deux actions naissent du m^me, fait. L'interruption de la 
prescription civile n'interrompt pas la prescription criminelle, 
et au contraire celle-ci interrompt celle-lk. Que si le deman- 
deur puise son droit a la fois dans le delit et en dehors du 
delit, par exemple, dans un droit preexistant de propriete, 
Texistence du second droit n'est pas atteinte par la prescrip- 
tion du premier. Toutes ces solutions, logiques quand elles 
sont prises a part, presentent un ensemble assez contradic- 
toire. Dans le systeme de Tinterdependance, la non-survi- 
vance pent sembler un lien exagere, on s'en debarrasse en 
faisant abstraction du delit. Cette difliculte nouvelle ne surgi- 
rait pas, si les deux actions etaient completement solidaires. 
C'est a ce dernier systeme que nous arrivons. 

a) Systeme de solidarisation absolue de Vaction 
civile et de Vaction penale, 

Les complexites de tons les systemes precedents de rapports 
entre Taction civile et Taction penale sont tres grandes et les 
inconvenients pratiques de toutes sortes, des conflits incessants 
surgissent, ils croissenta mesure que Tindependance respec- 
tive est plus absolue. C'est que, contre la nature et lalogique, 
on divisel'indivisible.Sans doute, on pent admettre que Taction 
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civile et Taction penale ne soient pas dans les mSmes mains, 
surtout lorsqu'il s'agit d'un delit public, et que par conse- 
quent elles restent toujours distinctes, mais cela n^emp^che- 
rait pas d'exiger qu'elles fussent portees devant la m^me 
juridiction et en m^me temps. On les solidariserait ainsi 
d'une maniere complete, ce qui ne serait pas les confondre, 
comme dans I'etat primitif du droit, et on verrait soudain 
toutes les difficultes accumulees disparaitre le plus prompte- 
ment et le plus simplement. 

Cependant ce systeme, suivant nous le seul juste et prati- 
que, de la solidarisation des deux actions est tout a fait nou- 
veau et on n'en trouve que des amorces tres faibles dans les 
legislations existantes. Suivantle Code autrichien on s'efforce 
devant le tribunal repressif de provoquer Taction civile de la 
personne lesee, c'est au moment oii celle-ci est appelee a 
temoigner devant le juge d'in.struction, on lui demande si 
elle entend se porter partie civile (article 172), en outre, le 
dommage resultant du delit et les circonstances relatives a 
ses suites civiles sont constates d'ofTice par les soins du 
ministere public et du juge (article 365) et avis doit 6tre 
donne a la victime de la procedure criminelle qu'elle ignore, 
afin qu'elle puisse se joindre a la procedure ; si Taccuse est 
acquitte, la personne lesee est renvoyee devant le tribunal 
civil ; dans le cas contraire, la Cour statue sur les dommages- 
inter^ts ; cependant la personne lesee pent opter pour la 
juridiction civile. EnEspagne, la solidarisation est plus forte. 
L'action civile est exercee avec Taction penale par le minis- 
• tere public, qu'il y ait ou non une accusation privee; cette 
action de sa part ne peut ^tre arr^tee que par une renon- 
ciation formelle de la personne lesee, cependant celle-ci 
conserve encore le choix de la juridiction civile. Les dom- 
mages-inter^ts sont done prononces d'ofBce, comme chez 
nous la restitution. 

Ces amorces de la legislation positive sont tres faible sa 
c5te de la solidarite integrale que nous voudrions instaurea. 
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Cependant Tidee de oelle-ci n'est pas entierement nouvelle 
et elle a ete deja preconisee par Enrico Ferri qui reproche 
avec raison aux criminalistes classiques de separer trop 
completement la reparation de la peine et estime que cette 
reparation est d'inter^t public, Depuis longtemps Bentham 
avait propose la m^me doctrine. 

Nous pensons que tout d'abord la personne les^e ne devrait 
pas avoir le choix entre les deux juridictions, que le tribunal 
civil devrait lui ^tre ferme, des que sa demande se baserai^ 
sur un delit et qu'elle devrait s'adresser pour son action civile 
au tribunal repressif ; cette action civile mettrait d'ailleurs, 
commeaujourd'hui, Taction penale en mouvemont. Dansce cas, 
toutes les difiicultes disparattraient ; Taction civile ne serait 
plus arrStee dans son cours par Taction publique parallele, 
il n'y aurait plus kcraindre la contrari^te des decisions, ni la 
succession des instances ; un seul et m^me jugement statue- 
rait sur le fait envisage a tons les points de vue. D'ailleurs, 
ce ne serait point la juridiction de jugement qui serait ainsi 
saisie, m^me de Taction civile, ce serait celle d^instruc- 
tion, aussi bien pour les delits que pour les crimes ; tout 
danger de chantage serait ainsi evit6 ; il va de soi que la 
decision de la juridiction d'instruction ne serait pas sans 
appel et qu'on pourrait recourir devant une juridiction d'ins- 
truction superieure. Que si le ministere public avait pris les 
devants, la personne lesee pourrait se joindre a lui en se por. 
tant partie civile. Ni dans Tun ni dans Tautre cas, elle ne 
serait responsable des frais, a moins de dol ou de faute 
lourde de sa part. Enfm dans les delits prives, elle exercerait 
non seulement Taction civile, mais aussi Taction penale, 
concurremment avec le ministere public et ce dernier ne 
pourrait agir sans son consentement, 

Tels seraient les droits de la personne lesee ; ils seraient 
les 'plus etendus, sauf que la juridiction civile lui serait fer. 
mee dans Tinter^t de Tunite de juridiction, de Tobstacle aux 
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sentences divergentes et aussi de Tincitalion a oblenir la 
repression des delits. 

L'innovation serait beaucoup plus grande daus la situation 
inverse, c'est-a-dire lorsque le ministere public agit le pre- 
mier et seul. Ce ne serait plus alors Taction civile qui 
mettrait Taction publique en mouvement, mais bien Taction 
publique qui mettrait mecaniquement en mouvemement 
Taction civile. La personne lesee non intervenante devrait 
etre avisagee au proces criminel ; si elle comparait, la ques. 
tion des dommages-inter^s se reglera contradictoirement 
avec elle ; si elle laisse defaut, cette question se reglera sans 
elle et sanjs aucun recours possible de sa part, le tribunal 
repressif en fixera la somme qui devra ^tre consignee, fiien 
plus, ce tribunal deduira les consequences civiles indirectes de 
la condamnation penale, m^me en cas de coups et blessures 
entre epoux la separation de corps, a moins que les epoux 
ne declarent se reconcilier; en cas de bigamie, il prononcera 
la nullite du second mariage. En casd'acquittement, ilstatuera 
aussi sur les dommages-inter^ts qui peuvent ^tre dAs a la 
victime pour fait dommageable ou a Taccuse pour denoncia- 
tion calomnieuse. Si la juridiction repressive est une Cour 
d'assises, le jury devra repondre separement a la question 
de savoir si le fait existe et si Taccuse en est Tauteur d'une 
part, et a celle de savoir s'il est coupable, ou s'il a commis 
une faute, et dans ce dernier cas, on fixera immediatement 
les dommages-inter^ts. 

Les questions prejudicielles ne donneront pas lieu a ren- 
voi, elles seront jugees par la juridiction repressive saisie. 
La decision prise aura une autorite absolue, mais avant de 
la prononcer, on devra ordonner la mise en cause de toutes les 
personnes interessees. II est possible que la question preju- 
dicielle ait ete dejk decidee entre les parties interessees par 
un tribunal civil, dans ce cas le tribunal repressif devra 
adopter cette decision ; si la question etait encore pendante 
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devant le tribunal civil et noii encore terminee, celui-ci 
devrait se dessaisir. 

On avisagerait aussi devant le tribunal repressif, non 
seulement les personnes responsables au point de vue 
penal, mais aussi celles qui peuvent T^tre au point de vue 
civil. 

L'action civile pourrait et devrait etre portee dfevant les 
tribunaux militaires, aussi bien que devant les autres repres- 
sifs et mettrait Taction publique en mouvement. 

Les frais ne seraient point a la charge de la partie civile, 
lorsque la juridiction d'instruction aurait decide qu'il y a 
lieu de suivre devant la juridiction de jugement, ni non plus 
lorsque le ministere public aurait poursuivi devant la juri- 
diction correctionnelle et que la personne lesee se serait 
jointe ou aurait ete jointe aux poursuites. Seule Taction 
rejeteo par les juridictions d'instruction pourrait exposer la 
partie civile aux fraisa titre de dommages-inter^ts. 

Les deux actions, etant toujours portees devant la meme 
juridiction et en meme temps, se prescriraient, si la prescrip- 
tion doit ^tre maintenue, par le meme laps d'annees et de 
jours ; quant Aux actes d'interruption, ceux faits par la par- 
tie civile profiteraient a la partie publique et reciproquement. 

Si le coupable venait a deceder au cours de Taction penale, 
le tribunal repressif saisi resterait competent pour statu er 
SUP les dommages-interets, il pourrait aussi condamner a 
une amende, ce qui est contraire au droit actuel, mais se jus- 
tifie par ce motif que cette peine constitue de veritables 
dommages-interets envers la Societe. Que si le deces avait 
eu lieu avant qu'aucune action eut ete intentee, la personne 
lesee devrait porter Taction devant le tribunal civil, aucun con- 
flit n'etant plus a craindre, ni aucune contrariete de juge- 
ments possible. 

Desormais, toute contrariete dejugements serait evitee et 
meme impossible, puisqu'il n'y aurait plus de questions pre- 
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judicielles, et que d'autre part le criminel et le civil seraient 
decides par le meme jugemenl. 

Telles seraient les consequences importantes de la soli- 
darisation de Taction publique et de Taction civile. Nous 
n'avons pas besoin de la justifier apres la critique que nous 
avons faite de la situation juridique actuelle, surtout en 
France. Une foule de difficultes de toutes sortes seraient sup- 
primees, Tindivisible ne serait plus divise. L'autorite de la 
chose jugee deviendrait ferme et complete, aspectee de tous 
c6tes, la procedure serait simplifiee. Ce qui est leplusessen- 
tiel et ce qui formerait le trait caracteristique du nouveau 
systeme, ce serait lapoursuite d'office parle ministere public 
de Taction civile, et le rapprochement entre ces elements 
trop separes aujourd'hui : la peine proprement dite et Tin- 
demnite, nees toutes les deux de la mi^me reaction penale. II 
y aurait des avantages secondaires et qui rayonneraient sur 
d'autres parties du droit et de la procedure, par exemple, 
Tanalyse de la decision du jury ; celui-ci dans son verdict 
serait force de decomposer les elements de sa decision ; on 
saurait et il saurait lui-meme pourquoi il a acquitte, parce 
que Taccuse n'etait pas Tauteur, ou parce qu'il n'etait pas 
sain d'esprit ou libre, ou parce qu'il n'etait pas coupable pour 
tout autre motif, ce qui amenerait a motiver la decision. Le 
fait tout entier avec toutes ses consequences serait defers 
au juge unique qui Texaminerait sous toutes ses faces, et 
Tepuiserait judiciairement. Le verdict d'acquittement serait 
aussi puissant queTarr^t de condamnation, et on ne pourrait 
plus reprendpe ni civilement ni repressivement, comme on le 
fait aujourd'hui, pour le m^me fait. La personne lesee, Tac- 
cuse seraient proteges en m^me temps. 

Tels sont les rapports existants, possibles ou necessaires, 
entre Taction civile et Taction penale, lorsque ces deux 
actions sont entre des mains dififerentes. II faut y ajouter 
qu'elles doivent etre quelquefois entre les memos mains, 
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quand il s'agit de delits prives. Aussi la solidarisation 
devient encore plus etroite. 

Diviser I'indivisible, tel est un des plus grands vices du 
droit actuel ; c'est sans doute I'exces d'une qualite, de la 
division du travail, de' celle des fonctions, de celle de la 
nature elle-m^me du droit ; mais cet exces pent devenir fatal, 
Tanalyse prealable ne doit pas emp^cher la synthese defini- 
tive ; celle-ci seule donne Tintelligence complete et pratique 
du droit. 



CHAPITRE VII 

Du r61e de la Soci^t^ dans la criminality 

et dans le crime 

Pami les elements dont se compose une obligation penale, 
parmi ceux qui constituent une infraction, du cdte personnel 
se trouve, outre le coupabte et la victime directe, un autre 
interesse, une victime contre laquelle le crime n'est pas 
dirige, mais qu'il atteint par repercussion ; cet interesse, en 
raison de cette repercussion, a le pouvoir de reagir, et sa 
reaction propre se joint a celle de la victime directe. Cette 
personne interessee et tierce, c'est la Societe tout entiere. 
Nous verrons, en traitant de Taction et de la reaction penale, 
comment le crime pent lui faire dommage ou constituer pour 
elle un danger. C'est sonr6le propre que nous voulons etudier 
maintenant. 

Mais ce r61e n'existe point seulement dans le crime actuel 
en voie de s'accomplir ou execute, soit pour Tarr^ter, soit 
pour le punir, apres en avoir souffert ; il se retrouve aussi 
dans le potentiel du crime, dans la criminalite, puisque la 
Societe y a une part tres active, soit parce qu'elle est en 
quelque sorte cause partielle elle-m^me de ce crime, soit 
parce qu'elle aurait pu I'emp^cher. 

Que faut-il entendre ici par Societe ? Est-ce seulement 
cette coUectivite puissante qui constitue la nation ou 
Tun de ses . sous-multiples, qui ne forme qu'un soul 
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^tre, oil qui aboutit a une t^te unique, les citoyens 
etant de simples membres composants, ou n'est-ce pas 
aussi chacun des citoyens pris un a un et successive- 
ment, ou en masse, mais sans entrer encore dans un orga- 
nisme, ce qu'on appelle \e public'^ En d'autres termes, est- 
ce ut unis>ersi ou at singuli que Tensemble des citoyens 
entre comme element dans le crime et dans la criminalite ? 
Cest les deux a la fois ; si la Societe dans sa coUectivite 
intlue sur la criminalite ou sur le crime, est atteinte par lui, 
reagit, se defend et attaque a son tour, il en est de meme de 
chaque citoyen pris a part, du public. Cest lui, en particu- 
lier, et non pas la Societe globale, qui par son bl4me 
(lecourage du crime, qui par son eloge favorise la vertu, et 
cette influence suffit parfois pour aboutir au but. Cest lui 
au contraire, qui par sa corruption et ses excitations cor- 
rompt rindividu a Tencontre des lois elles-m^mes qui ten- 
dent a le corriger, La Societe de fait, le public, a souvent 
autant et plus d'action que la Societe de droit, le Gouverne- 
ment de TEtat. Cest par cette Societe de fait que nous com- 
mencerons notre etude. 

1° Du role de la Societe de faity ou du public 

[Societe ut singuli). 

Le role des citoyens, autres que le coupable et la victime, 
se manifeste dans le crime actuel et dans le potentiel du 
crime ou criminalite. 

A) Role dans le crime actuel, 

Le crime atteint non seulement la victime directe, mais, 
lorsqu'il presente une certaine gravite, tons les citoyens ; 
ceux-ci, il est vrai, ne subissent pas un dommage, mais un 
danger ; or, le danger suffit, c'est meme un dommage indi- 
rect par la crainte, quelquefois par la terreur qu'il inspire. 
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Toutes les infractions n^ont pas cet effet, les delits prives en 
sont excius, les delits publics seuls troublent assez profon- 
dement Tordre. Ce danger d'ailleurs est tres reel. Un voleur 
commet ses vols avec violence et effraction ; ce qu'il a fait 
ici, il le fera ailleurs s'il n'est arr^te et puni, et quand meme 
par un hasard de nouvelles tentativjes ne se produiraient de 
sa part, tous les voisins du crime auront leur tranquillite 
troublee. L'action criminelle s'est done fait sentir sur eux. 
lis ne peuvent rester spectateurs insensibles, quand m^me ils 
seraient parfaitement egoistes, car ils se trouvent en cause. 
Sans doute, la Societe les protegera. mais elle n'est pas 
toujours assez forte, ni assez vigilante, Thabitation peut 
^tre isolee, la force publique tres lointaine. 

Aussi chacun prendra-t-il son fusil et se tiendra-t-il aux 
aguets, prevoyant une attaque. Ce qui est mieux, s'il peut 
saisir le criminel apres son premier forfait, il le saisira, le 
conduira au juge, d^fendra le citoyen attaque, car il 
se defend ainsi d'avance lui-m^me. En un mot a Taction 
criminelle indirecte, au danger dirige contre lui, il repondra 
par une reaction penale. Cette reaction pourra I'entrainer 
tres loin. Ce n'est pas la victime attaquee qui est seule en 
legitime defense et peut resister par la force ; c'est aussi qui- 
conque sera venu a son secours. Que si le criminel peut ^tre 
desarme et capture, le droit de la victime cesse et aussi celui 
du tiers qui le defend. Mais ilest des circonstances exception- 
nelles ou ce droit ne cesse pas. II est impossible, par exemple, 
de conserver le coupable en captivite jusqu'a ce qu'on soit en 
presence de la justice reguliere ; que si le coupable est mis 
en liberte, il recommencera ses mefaits ; il faut le juger sur 
le champ et executer le jugement, c'est la loi de Lynch. 

Telle est la reaction permise a chaque citoyen menace 
par le crime dirige contre un autre. Cette reaction naturelle 
constitue un droit. ElUe peut aussi ^tre un devoir, 
quoique ce devoir ne soit pas en general sanctionne par les 
codes penaux. Le citoyen doit prater main forte a la victime 
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menacee, il doit aussi aider Tautorile qui Veut arr^ter le 
coupable. Bien plus, il doit constater, autant qu'il le peut, les 
diverses infractions. La meilleure police est celle qui est faite 
non paries fonctionnaires de la Society, mais par les citoyens 
eux-m^mes.C'est ce qui a lieu dans les pays anglo-americains 
ou les contraventions aussi sont constatees par le public ; 
en France, au contraire, on laisse toutePinitiative a la Societe, 
on n'en possede aucune et on se fait un honneur de s'abstenir 
au grand detriment de I'inter^t public. Ce n'est pas tout, 
lorsqu'un crime ou un delit est commis, ou que Tauteur en 
est connu, chaque citoyen doit le denoncer. Cela ne suffit 
pas encore, il doit poursuivre, se porter accusateur. C'est a 
la fois un droit et un devoir pour lui. 

Tel est le role de chaque citoyen, de ce qu'on appelle le 
public, dans le crime actuel. 11 ne se confond point avec le 
r61e social, il en est distinct, mais le double. Dans les pays 
ou la Societe dans sa coUectivite agit seule, ou chaque citoyen 
se desinteresse de la repression, une grande partie des delits 
est couverte parl'impunite, le caractere baisse, I'indignation 
du mal n'existe plus. 

b) Role dans le potentiel du crime ou criminalite. 

Ce r61e du public est bien plus considerable encore en 
ce qui concerne la criminalite, mais ce n'estpas en ce sens 
surtout qu'il Soit atteint par elle, quoique cette criminalite 
m^me exerce sur lui une sorte de suggestion. En effet, lorsqu'il 
se produit beaucoup de crimes passionnels, ils semblent trou- 
ver leur justification precisement dans leur grand nombre ; 
I'audition ou la lecture des debats, Tacquittement produisent 
sur le public une grande impression, Texemplarite agit, mais 
dans un sens inverse de Tordinaire, elle entraine au crime. 
C'est le public a son tour et davantage qui exerce une action 
constante sur la criminalite latente de celui qui peut devenir 
coupable. Mais aiissi, si la moralite publique est bonne. Tin- 
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fluence 6st salutaire et prophylactique du crime, quoiqu'elle 
n'emploie aucun moyen coercitif. 

C'est souverit le public, autant et plus que la Societe propre- 
ment dite, qui est la cause indirecte de la criminality, lorsque 
Topinion publique est mauvaise, lorsqu'elle est plus favora- 
ble aux gens vicieux qu'aux autres, qu'elle glorifie certains 
vices eclatants et leur accorde soil estime, n'ayant que des 
dedains pour les vertus obscures, lorsqu'elle ne demande a 
chacun que son degre de ricliesse et sa reussite, lorsque 
surtout la presse, qui est tantdt son expression et tantot son 
guide, excite a la debauche et a la cupidite, le public peut 
dire qu'il a sa part dans chaque crime qui est commis, non 
plus cette fois comme' victime,' mais comme auteur, et il lui 
serait inflige justement une partie de la punition. Du reste, 
cette punition ne se fait pas attendre, seulement elle n'est 
pas appliquee de main d'homme, .elle se produit automatique- 
ment. Les criminels ainsi engendres deviennent nombreux 
et se retournent vers le public qui en a favorise imprudem- 
ment Teclosion. La criminalite puise sa nourriture dansle 
milieu ambiant ; si elle n'y trouve pas d'encouragement, elle 
deperit et disparait, comme la vertu elle-m^me qui est privee 
de tout eloge. Cette culpabilite du public n'a jamais ete mise 
assez en relief, corrompu et insouciant, il coUabore a la cri- 
minalite et par la m^me au crime. 

Par contre, Taction du public pour eteindre la criminalite 
est des plus efficaces ; il a pour cela un moyen unique, c'est de 
fletrir le vice et de louer la vertu, sans employer aucune coer- 
cition. Au lieu d'accorder une admiration mal dissimulee au 
premier, quand il est revetu de richesse ou de force, et de 
montrer sa moquerie pour rhommevertueux,etm^me pour la 
victime, il abolirait souvent la criminalite par un bldme 
severe, une reprobation generale pour les actes graves, et 
sa moquerie, son mepris pour les actes en apparence inof- 
fensifs, mais malhonn^tes, quiy conduisent. La force de I'opi- 
nion est extreme; c'est le plus actif stimulant dans telle ou 
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telle direction ; pourne pas la braver, on ferait plus de sacri 
fices que pour eviter les peines les plus severes. Le Code 
penal de la mode, du monde, n'est pas ecrit, mais il est le 
plus efficace de tons. 

2' Du role de la Societe de droits etde VEtat 
(Societe ut universi). 

Le role de la Societe, dans sa collectivite, et par ses fonc 
iionnaires charges de la representer dans son ensemble, se 
manifesto aussi tant dans le crime actuel que dans son 
potentiel. 

A) Role dans le crime actuel, 

Dansle crime actuel ce n'est pas seulementchaque citoyen 

qui est indirectementatteint, au moinspar le danger commun 

ne de cette infraction, c'est aussi la Societe dans son ensemble. 

Le crime la met en danger, lui inspire de la crainte, car il 

peut se generaliser et monter jusqu'a elle. 

De cette action criminelle qu'elle subit, nait une reaction 
penale speciale appartenant a la Societe et distincte de celle 
qui compete a Tindividu lese. 11 est inutile de decrire ici 
cette reaction dont on trouvera I'exercice raconte dans cha- 
que chapitre de ce livre. Elle est d'abord de legitime 
defense, puis de defense differee, elle conduit par cette der- 
niere a des mesures d'elimination du coupable ou d'amen- 
dement. 

La reaction sociale est un droit pour la Societe comme 
la reaction individuelle pour Findividu. Pour y parvenir, la 
Societe peut prendre des mesures, m6me abolitives tempo- 
rairement de la liberie individuelle, proceder a Tarresta- 
lion, maintenir la detention preventive, suspendre le droit 
au domicile et au secret de la correspondance, poursuivre 
partout le crime dans I'espace, condamner a des peines soit 
repressives, soit preventives, et les executer. 



CHAPITRE VIII 

De la cause, dl^ment de la criminality, du crime 

et de robligation p6nale. 

Nous avons dans I'analyse des elements de Tobligation 
penale rencontre parmi eux comme element constitutif et 
formateur la cause. Cette cause de Tobligation penale est 
rinfraction, Facte qui lese ou met en danger un droit, acte 
volontaire, reserve faite de la question de la liberte ou du de- 
terminisme de la volonte. L'obligation penale dont I'objet est 
la peine tant6t reactive, tant6t reformatrice, tantot Tune etl'au- 
tre a la fois, dont les personnes sont la victime et le coupable, a 
pour cause, c'est-a-dire, pour generateur, Tinfraction d'un 
droit. 

Cette infraction a son tour, laquelle a pour objet Tun des 
droits existants d'une personne lesee ou menacee, ou les 
choses sur lesquelles portent ces droits, a pour cause, 
un etat, une autre action, ou une idee. Mais cette cause 
est ici de deux sortes : la cause efficiente qui produit le 
crime par sa force generatrice, la cause teleologique qui est 
le but du crime et determine le potentiel du crime a devenir 
cause actuelle. Cette cause efficiente n'est autre que le poten- 
tiel du crime lui-m^me, qui produit la criminalite comme 
Tarbre porte ses fruits. La cause teleologique, le but, c'est 
le motif du crime, motif de cupidite, de colere, de debauche 
qui tantot est honorant, tant6t deshonorant. 

Enfin, en remontant encore, Tune des causes du crime, la 
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criminalite est a son tour causee. EUe n'existe que par le 
resultat du hasard, elle est Feffet d'un ou plusieurs facteurs, 
les uns internes, les autres externes a riiomme, qui le deter- 
minent et forment son caraclere au point de vue criminel. 

Ce sont toutes ces causes que nous devons etudier main- 
tenant. Elles forment directementouindirectementretiologie 
de Tobligation penale qui en est la derniere consequence. 

1** Cause de I' obligation penale, 

Et par consequent cause d'un droit penal concret, car a 
I'obligation il existe toujours un droit correlatif. 

La cause de Tobligation penale est Tinfraction ou la viola- 
tion d'un droit, cette infraction se commet par un fait volon- 
taire ; si le fait etait tout a fait involontaire, il ne tomberait 
pas sous I'application de la loi penale; si, a I'inverse il 
n'existait qu'une intention criminelle sans aucune realisation, 
elle ne serait pas punissable, il faut les deux elements : res 
et consensus, le fait et I'intention. Mais la proportion 
entre les deux n'est pas toujours la m^me. 11 y a des 
infractions ou I'element intellectuel disparait presque et se 
reduit a ce qui est essentiel pour que I'autre ne soit pas pure- 
ment materiel, il y en a d'autres ou le point materiel s'attenue 
jusqu'a devenir presque ideal et a ne servir que de point 
d'appui au premier element. Dans la plupart des cas, ils se 
combinent en proportion a peu pres egale. 

L'element intellectuel est de plusieurs sortes ou plut6t de 
plusieurs degres ; il faut poiir I'infraction I'intention et I'at- 
tention; quelquefois le defaut d'attention, la negligence, pent 
les remplacer. Toutes, en effet, ne sont pas a la fois exigees. 
Lorsqu'il s'agit d'un crime on d'un delit contre le droit natu- 
rel, il faut Tintention, I'intention malicieuse, I'intention 
frauduleuse, suivantles diverses expressions du Code, on dit 
aussi que I'auteur doit avoir agi de mauvaise foi. Quelque- 
fois, au contraire, cette mauvaise foi caracterisee n'est pas 
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necessaire, il suflit que I'auteur ait eu rattention suffisam- 
ment portee sur ce qu'il faisait pour qu'il ait a repondre 
penalement. Enfin I'jntention elle-m^me peut devenir obli- 
gatoire, et Tinattention dtre une faute suflisante , c'est ce qui a 
lieu pour les contraventions qui sont presque toiijours 
coinmises par inadvertance. Quant a Tignorance de la 
defense legale, elle ne peut servir d'excuse ; cela se com- 
prend bien pour les infractions reprouvees par le droit natu- 
rel et m^me pour celles qui resultent d'une desobeissance a 
I'ordre de Tautorite lorsque cet ordre a ete suffisamment 
rendu public, mais se comprend moins quand la prohibition 
resulte d'un reglement enfoui dans un recueil d'arr^tes pre- 
fectoraux. Enfin I'intention renforcee constitue la preme- 
ditation. 

L 'element intellectuel comprend aussi, d'autre part, I'etat 
de rintelligence de I'auteur ; si cette intelligence est affaiblie 
ou pas encore mAre, par I'Age, le sexe ou I'etat mental, la 
responsabilite, m^me la formation entiere de I'infraction, est 
dififerente. 

De m^me, le degre de liberte, en admettant le sous-degre 
non-determinisme, varie aussi d'un individu a I'autre, d un 
moment a I'autre, et influe sur I'infraction. 

Mais dans ces deux derniers cas, il s'agit d'anormalites dans 
la situation normale, la distinction actuelle est autre, Tin- 
tention mechante, I'attention et I'inattention ou negligence. 

Quant aux degres d'accomplissement de I'element intel- 
lectuel, il y a lieu de le considerer seulement dans le cas ou 
I'infraction est presque depourvu© de I'element materiel. 

L'element materiel de I'infraction consiste dans le faitcom- 
mis, qui n'est jamais intellectuel, meme quand il consisterait 
dans une parole ou un ecrit. Ce fait peut avoir un accomplis- 
sement plus ou moins complet, par exemple, n'^tre que 
tente, ^tre manque, ^tre consomme. Nous renvoyons sur ce 
point au chapitre du degre d'accomplissement de I'infraction, 
Dans tons les cas, et c'est ici le classement essentiel, il n'est 
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punissable et ne forme une infraction que quand il en resulie 
soit un dommage, soit un danger. A ce point de vue, dans 
leur element materiel, les infractions se divisent en deux 
grandes classes : les infractions de dommage, et les infrac- 
tions de danger. La Societe doit, eri effet, proteger les 
citoyens aussi bien contre les unes que contre les autres. 
Dans les infractions de danger rentrent les contraventions, 
et une partie des delits ; par exemple, le vagabondage est une 
infraction de danger, parce qu'il conduit facilement a des 
delits, mais ce n'est pas en soi-m^me un dommage. 

Quelquefois ces deux causes, ces deux elements concur- 
rents et influents, causes de Tobligation penale, ne coexis- 
tent plus pleinement. C'est ainsi que I'element materiel de 
Tinfraction pent fairc m^me entierement defaut, mais alors 
par une sorte de fiction de la loi. Le complot n'est que 
rintention de plusieurs personnes mise en commun ; la pro- 
position non agreee d'un crime politique n'est non plus autre 
chose ; on pourrait tout au plus les frapper de peines 
contraventionnelles ; de m^me, les actes preparatoires, ce 
sont des actes, mais ce n'est pas I'acte lui-m^me incrimine 
specialement. D'autre part, I'element intellectuel fait presque 
defaut dans les contraventions, dans lesquelles c'est le man- 
que d'attention qui est puni. 

La cause de I'obligation penale, c'est-a-dire I'infraction 
elle-m^me pu le fait volontaire transgresseur, peut^tre, soit 
dans son element materiel, soit dans son element intellectuel, 
seulement suffisante, ou au contraire, en exces. C'est cette 
circonstance sur laquelle nous appellerons I'attantion, 

L'element intellectuel est en exces lorsque I'intention coupa- 
ble complete est depassee, c'est-a-dire, lorsqu'il y a premedi- 
tation, laquelle, d'ailleurs, pent etre expresse ou tacite, resul- 
tant d'un acte exterieur, par exemple, le guet-a-pens. 

De m^me, I'element materiel peut ^tre renforce et en exces, 
quand le criminel ne se contente pas des moyens neces- 
saires ou utiles pour atteindre le but vise, liiais exerce des 
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actes de violences surerogatoires, par exemple, quand iin 
meurtre est commis avec des raffmements de cruaute. 

Ces deux elements ont ete pris. le premier surtout, en 
grande consideration pour Tapplication de la peine. 

Presque toutes les legislations punissent beaucoup plus 
severement le crime commis avec premeditation ; quelque- 
fois m^me cette eirconstance aggravante change le nom du 
delit ; c'est ainsi que Tassassinat n'est qu'un meurtre p;'eme- 
dite ; de m^me, I'empoisonnement qui est premedite par defi- 
nition. Or, tandis que le meurtre simple echappe a la peine de 
mort, le meurtre premedite y est soumis ; c'est m^me la der- 
niere application qui reste a cette peine dans certains pays. Les 
legislateurs ont pense que lorsque Tintention excede celle 
,qui est necessaire pour constituer le crime, la culpabilite est 
plus grande et le coupable, pour ainsi dire, sans excuse ; 
cependant, il n'a pas suivi cette distinction quand il s'agit des 
crimes moindres ou des delits; par exemple, le vol premedite 
n'est pas plus severement reprime que I'autre ; d'ailleurs, il 
est presque toujours premedite. En realite, c'est done plut6t 
rhomicide premedite qui est excuse, tandis que le meurtre 
non premedite conserve la peine normale ; on suppose que 
c'est le resultat d'une colere subite, plus ou moins involon- 
taire. Pour que la premeditation Mt reellement punie comme 
premeditation, il faudrait qu'elle fut consideree dans tons 
les delits. Cependant elle se trouve en fait tenir une large 
place dans le droit. A ce point de vue, Garofalo la critique 
vivement et a bon droit, il fait observer que la premeditation 
n'indique pas toujours le degre de malignite de Tagent et 
qu'un crime premedite pent etre moins inhumain qu'un crime 
subit, aussi regrette-t-il ce critere et le remplace-t-il par celui 
des circonstances de I'execution, critere objectif . Nous recon- 
naissons avec lui que le critere objectif est beaucoup 
plus important et surtout que la nature des motifs de Tin- 
fraction que nous allons considerer tout a I'heure Test beau- 
coup plus aussi. Neanmoins la premeditation pent avoir unc 
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certaine valeur, qiioiqu'on Texagere. C'esl ainsiqu'on a tor 
d'exiger dii mari, pour qu'ilpuisse invoquer Texcuse legale 
en cas de meurtre de sa femme surprise en flagrant delit 
d'adultere, qu'il n'y ait pas eu premeditation. 

Lorsque Telement materiel est renforce, Taggravation est 
bien autrement serieuse, d'autant plus que Telement intel- 
lectuel se trouve incessamment renforce du m^me coup. Par 
exemple, les actes de cruaute inutile decelent une perversite, 
un manque absolu de pitie chez Tagent qui le rend plus 
anormal et pins mechant. La loi devrait distinguer partout 
les actes commis avec barbaric ou raffinements et elever pour 
eux la peine. 

2** Cause de Vinfraction 

■ 

L'infraction, cause de I'obligation penale, estcausee a son 
tour. La cause est double comme nous Tavons dit : cause 
permanente, la criminalite ; cause actuelle, le motif. 

La criminalite, ou le potentiel de crime, est le caractere 
m^me du coupable, c'est lui qui produit le crime, comme 
I'arbre le fruit ; ce dernier est sa resultante naturelle et m^me 
necessaire. Lorsquelepotentieldecrimes'accumulea un cer- 
tain degre de compression, il faut qu'il eclate et que le crime 
en sorte. A ce moment, suivant les ecoles deterministes, le 
crime n'est plus libre. Sans meme que le potentiel s'eleve a 
cette puissance, il est assez fort pour ^tre la cause efficiente 
du crime. Celui-ci est dans le caractere avant d'etre dans la 
volition et il est dans la volition avant d'etre dans la main. 
Quelquefois meme si le caractere est tres marque, le crime 
descend de lui dans la main, sans passer par la volition, par 
un mouvement automatique. Comment se forme la crimina- 
lite elle-m^me, nous le rechercherons un peu plus loin. 

Mais c'est le motif, le but qui procure la cause actuelle, 
laquelle met en mouvement la cause permanente. Ces motifs 
sont les plus varies, mais peuvent se ramener a quelques 
^roupes. Les principaux sont : !<> la colere ou la vengeance 
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2** Torgueil et la crainte du deshonneur, 3* rinstinct sexuel, 
4° la paresse, 5° la cupidite, 6° I'ambition, 7° la cruaute, S^ la 
jalousie, 9® la faim, ou plut6t le desirde satisfaire quelqu'une 
de ces passions. C'est par Tetude des motifs qu'on decouvre 
parfois le veritable auteur du crime, car celui-ci s'empresse 
de satisfaire son desir et de Texprimer. A leur tour ces motifs 
se divisent en deux camps bien distincts : !<> les motifs non 
deshonorants, et 2^ les motifs deshonorants. lis different 
essentiellement par leur nature et d'autre part ils indiquent 
un criminel d'un caractere different ; presque toujours celui 
qui commet les crimes non deshonorants est un criminel 
d'occasion, un criminaloide qui n'a pas de potentiel de crime, 
tandis que Tautre est un criminel-ne ou un impulsif. 

Sur cette distinction entre les motifs deshonorants et ceux 
qui ne le sont pas, on a propose de construire des echelles 
penales differentes ; cette idee nous semble fondee, nous 
la discutons ailleurs. 

A cote de la criminalite, cause permanente, d'une part, et 
des motifs, cause actuelle de Tautre, qui sont toutes les deux 
des causes efficientes, se trouve la cause teleologique qui est le 
but meme du crime. Ce butestvarie, mais cependant on peut 
la reduire aux groupes principaux suivants. 

Le but du delinquant peut etre simplement de priver la 
victime des droits ou des avantages de fait qui lui apparte- 
naient sur un objet, soit en le cachant, soit en le detruisant, 
soit en Tattribuant a un autre sails aucun interet' per- 
sonnel ; le mobile est alors la vengeance ou la simple 
malveillance. C'est celui qui dirige le plus souvent 
les crimes d'incendie, d'ecroulement, de destruction, de 
degradation quand il s'agit de choses. De m^me, quand 
il s'agit de personnes, le meurtre et ses varietes, les 
coups et blessures ont pour but le mal en lui -meme, le 
dommage a autrui sans aucun but de lucre. Ce motif est sou- 
vent deshonorant, mais il Test beaucoup moins que dans le 
crime interesse. La seconde classe de motifs ajoute au dom- 
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mage d'autrui le benefice pour soi-m^me, soit celui de gain pe- 
cuniaire, soit cehii de satisfaction d'une passion. A cette classe 
appartiennent le vol et toutes ses varietes. II faut y ranger 
aussi rhomicide lorsqu'il est un moyen d'accomplir un vol. 
De meme la plupart des crimes contre les moeurs ont pour 
but moins encore le dommage a autruji que la satisfaction 
immorale que le coupable veut se procurer. 

3° Cause de la criminalite 

Nous venons d'etablir que I'infraction a pour cause effi- 
ciente le potentiel de crime ou la criminalite de son auteur, 
c'est-a-dire, son caractere, soit en lui-m^me, soit modifie par 
toutes les circonstances ambiantes. Mais cette criminalite est 
causee a son tour, et c'est cette cause ou ces causes qu'il 
faut maintenant rechercher. 

Elles ont ete mises en relief par I'ecole italienne et surtout 
par son fondateur Lombroso, d'une maniere tres nette, non 
seulement dans I'interet d'une theorie vraie, mais aussi dans 
celui de la pratique. C'est a ces facteurs de la criminalite 
qu'il importe de s'attaquer d'abord pour detruire dans le 
germe meme la criminalite latente. lis sont de trois sortes 
surtout : les facteurs physiques, les facteurs anthropologi- 
ques, les facteurs sociologiques ; quelques-uns d'ailleurs 
sont speciaux au crime national ou au crime international. 

Les facteurs physiques sont surtout les saisons, Tetat 
barometrique, hygrom^trique et thermique, I'orographie, 
Petat de sante, T^ge, le sexe. 

Les facteurs anthropologiques sont d'abord et surtout 
I'heredite, dans son influence nosologique, psychiqueetsocio- 
logique, elle accumule les caracteres jusqu'a les rendre 
irresistibles, la race ethique qui se rattache au m^me ordre 
d'idees, Talcoolisme et Tusage des stupefiants, les croise- 
ments, I'alienation mentale, la natalite, I'alimentation. 

Les facteurs sociologiques sont peut-etre, sinon les plus 
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puissants, car I'heredite est une force a nuUe autre compa 
rable, du moins, les plus nombreux. On peut citer le degre 
de civilisation, I'agglomeration, Temigration et I'immigra- 
tion, I'habitat urbain ou rural, le patiperisme, Finstruction, 
la religion, les conditions economiques, les professions, 
Tetat de liberte politique, la moralite generale, Tetat 
gamique. 

Telle est la seriation ; il faut commencer par ou nous 
venons de finir. C'est la cause de la criminalite qui yient la 
pi^emiere ; la criminalite a son tour engendre le crime et le 
crime produit Tobligation penale. Tel est Tenchainement des 
causes et des efTets. 

Les causes sont d'ailleurs quelquefois complexes et nom- 
breuses et TefTet est la resultante de leur accumulation ou de 
leur difference. 

Ce sont elles qui font Tobjet des peines, ou plus exactement, 
des mesures speciales, les substitutifs de la peine dont I'etude 
appartient a la penologie. 

Une des plus importantes est sans contredit I'heredite, 
parce que c'est elle qui contribue le plus a la formation du 
caractere qui ne peut plus que se modifier legerement. Cette 
heredite, apres avoir ete reconnue comme une verite essen- 
tielle, et m^me par certaines religions comme un dogme, avait 
fini par disparaitre du monde juridique et philosophique par 
une reaction contre ses exagerations et surtout contre les 
applications injustes, on y a substitue le principe du merite 
et du demerite personnels, se fondant sur ce que ni le merite 
ni le demerite ne sont transmissibles et sur le pouvoir absolu 
de la volonte, les idees politiques ont favorise ce virement ; 
mais bientot la science mieux informee en a reconnu I'erreur 
profonde. Toutd'abord, I'objection principale a disparu, puis- 
qu'il n'existe plus pour les deterministes ni merite ni deme- 
rite personnels proprement dits, il ne saurait ^tre question 
de transmission ou de non transmission d'un merite ou d'un 
demerite anterieurs, mais seulement de transmission de 
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dispositions psychiques. L'objectionecartee ainsi, la doctrine 
nouvelle a pu apparaitre dans toute la rigueur scientifique. 
L'heredite est un facteur et des plus importants de la crimi- 
nalite et ainsi indirectement du crime. 

D'ailleurs, les causes de la criminalite forment deux grou- 
pes distincts : !«> les causes extrinseques, 2** les causes intrin- 
seques. Les premieres sont physiques ou sociologiques, 
c'est-a-dire, se rattachant a I'influence du milieu. Les autres 
sont physiologiques ou psychologiqueset derivent dela cons- 
titution de la personnalite provenant de Fheredite pour la 
plus grande partie. Les causes intrinseques sont les plus 
fortes. Chez le criminel-ne elles dominent presque exclusive- 
ment, il est mene beaucoup plus par son caractere que par 
les causes extrinseques. Au contraire, le criminel autre 
est domine beaucoup plus par les causes extrinseques qui 
prevalent presque exclusivement chez le criminel par passion. 
On pourrait de cette difference tirer un critere entre les 
diverges sortes de criminels. 



CHAPITRE IX 



Des objets du crime. 



Les objets de crime ou de toute autre infraction sont les 
droits, que possede la victime sur diverses choses, ou plus 
exactement les choses sur lesquelles portent ces droits. Pour 
qu'il y ait crime, il faut que I'objet appartienne a autrui en 
tout ou en partie, ou qu'autrui ait un droit sur elle ; Tauteur 
ne peut violer un droit qui lui appartient a lui-m^me. Ce- 
pendant cette verite qui est maintenant reconnue partout a 
pu ereer des diflicultes d'appreciation sur un fait incrimine 
autrefois : le suicide. 

Si I'homme a un droit de propriete sur sa propre vie, le 
fait d'y attenter ne saurait constituer ni crime, ni delit, mais 
la question est complexe, d'autres personmes peuvent avoir 
un droit, au moins partiel, sur cette vie, sa femme, ses en- 
fants, s'ils restent autrement sans ressources ; puis en these 
le droit d'un homme sur sa propre vie est-il bien certain en 
dehors de circonstances exceptionnelles ? Peut-^tre, mais il 
n'y a pas evidence. Si Thomme peut se suicider dans cer- 
tains cas, peut-il se degrader par I'ivresse, la debauche, 
Tabandon de soi-m^me ? Nous pensons que non. Mais en 
tout cas, au point de vue positif et social, il n'y a lieu de punir 
que I'infraction dont I'objet lese est un droit d'autrui. 

II suffit done pour connaitre ces objets de rappeler ceux 
qui peuvent faire la base de droits et les divers droits qu'on 
peut posseder sur eux. 
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Les droits d'une personne ont pour objet : !• soi-m^me, 
2** une autre personne, 3* une chose. 

Mais chacun de ces elements pent se decomposer a son 
tour et ^tre envisage d'une fagon corporelle et d'une fagon 
incorporelle. 

Ainsi Telement soi-m^me sur lequel on a droit comprend 
le soi-m^me corporel et le soi-m^me incorporel, ideal. 

Le soi-m^me corporel comprend d'abord et fondamenta- 
lement la vie, aussi le meurtre est-il undes crimes capitaux, 
mais i\ comprend aussi les demembrements de la vie, la sante, 
rintegrite corporelle (lesee dans le cas de viol ou d'attentat 
a la pudeur avec violence), la liberie, celle materielle qui 
empeche la sequestration arbitraire, le domicile dont la vio- 
lation est un commencement de violation de la personnalite 
elleTmeme. Les delits centre Vintegrite corporelle et la sant^ 
comprennent les coups et blessures, I'avortement par un per- 
petre par uii tiers, le viol, la castration. Ceux centre laliberte 
comprennent ceux prevus par les articles 260 a 265, 341 a 345 
du Code penal frangais, en outre, le rapt. 

Le soi-meme incorporel comprend ; 1° Thonneur avec ses 
diverses composantes. Les crimes contre les moeurs font 
souvent a la fois partie des deux categories, celles de lesion 
du droit sur le soi-m6me materiel, et celles de lesion dun 
droit sur le soi-m^me intellectuel. Les crimes contre I'hon- 
neur comprennent quelques-uns de ces crimes, dans un 
sens seulement Tflidultere qui se double par un attentat 
contre un droit sur une autre personne, et aussi I'injure, la 
diffamation, les voies de fait injurieuses. II faut en distinguer 
les crimes qui ont non pour objet, mais pour cause, une 
infraction precedente a I'honneur et qui en forment la revan- 
che : le duel, la vendetta, et souvent I'avortement et I'infan- 
ticide : 2^ I'etat civil est un autre soi-m^me intellectuel, de 
m^me que le domicile est un soi-m^me materiel : 3^ enfin il 
faut y ajouter comme connexe la propriete du nonl ; la pudeur 
pout ^tre comprise dans I'honneur, mais en est distincte 
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aussi; par exemple, dans le cas d'outrage public a lapudeur, 
rhonneur des personnes, temoins du faitincrimine, n'estpas 
atteint, leur pudeur seule est blessee. 

Le droit sur une autre personne envisagee materielle- 
ment comprend celui de famille et celui d'obligation ; 
le premier constituerait une sorte de droit reel et le second 
un droit personnel. Le droit de famille est lese dans le cas 
d'adultere qui fait echec a la puissance des epoux Tun sur 
I'autre, dans celui de detournement d'un enfant par un tiers 
lorsqu'il est mineur, dans toutes les atteintes aux droits de 
famille. Le droit d'obligation ou plut6t de creance est atteint 
quand une personne cherche a detruire un tel droit apparte- 
nant a autrui soit sur un autre, soit sur le coupable lui- 
m^me ou a en creer un par fraude, comme dans I'escroque- 
rie et I'extorsion formant ou detruisant une obligation ou 
ses preuves. 

Le droit sur une autre personne envisagee intellectuelle- 
ment consiste dans le patrimoine. Toute infraction ayant 
pour but de nuire a cet ensemble et de le soustraire a la 
poursuite des creanciers est une infraction. Le delit est plus 
frequent quand il s'agit du patrimoine du coupable sur 
lequel des tiers ont droit. 

Enfin la chose, objet d'un droit, pent etre aussi ou mate- 
rielle ou intellectuelle. Sont materielles toutes les choses 
tombant sous les sens; les crimes qui les atteignent sont nom- 
breux et peuvent avoir pour but, soit de se les approprier, soit 
de les detruire ; le vol et ses varietes forment les principaux ; 
sont intellectuelles seulement les oeuvres de Tesprit qui 
fondent lapropriete litteraire, artistique et industrielle et les 
universalites de fait, comme les etablissements industriels. 

Tels sont les objets des infractions. Mais celles-ci peuvent 
atteindre I'objet corporel ou incorporel dans son ensemble, 
I'objet concret, ou seulement un des droits situes sur cet 
objet. Ce droit, en effet, pent ^tre constitue de maniere a 
porter sur toutes les utilites d'un objet ou seulement sur 
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quelques-unes. Par exemple, un objet corporel, comme un 
meuble, un immeuble, une creance, peut etre possede par 
un seul en toute propriete ou en nue-propriete par Fun, 
en usufruit par un second, en usage par un troisieme ; 
bien plus, il peut ^Ire greve de plusieurs droits de servi- 
tude au profit de diffe rentes personnes. Une infraction peut 
leser un de ces droits demembre ou plusieurs ou tons a la 
fois ; par exemple, il y a le vol d'usage qui peut etre 
commis par le proprietaire lui-m^me ; de m^me, le proprie- 
taire saisi commet une infraction au prejudice des creanciers 
s'il enleve la chose dont il n'a plus la possession, quoiqu'il en 
ait conserve la propriete, ou qui ne lui a ete laissee qu'a titre 
de depdt. 
Tels sont les divers objets des infractions. 



CHAPITRE X 



Des modes d'ez^cution du crime. 



Les differentes manieres d'executer le crime exercent sur 
son appreciation une grande influence, car ils denotent un 
caractere different chez le criminel ; cependant nous verrons 
qu'il faut souvent plut6t les attribuer a telle ou telle phase 
de revolution. 

Les modes d'execution peuvent s'envisager au point de 
vue materiel ou au point de vue intellectuel. C'est ce dernier 
surtout qui doit attirer notre attention. 

Les modes materiels sont extremement varies et ne se 
laissent pas classer. Cependant, tantdt le coupable se cree 
ces moyens lui-meme, tant6t il utilise des moyens preexis- 
tants. 

C'est ainsi dans le premier ordre d'idees que I'infraction 
pent ^tre commise au moyen d'armes ou apres escalade ou 
effraction, ou en se servant de fausses clefs, en ce qui 
concerne le vol, qu'ellepeut etrefaite par plusieurspersonnes 
se portant mutuellement aide, pour tous les delits, que dans 
le second, le' crime pent ^tre commis la nuit, sur un chemin 
public ou dans d'autres circonstances qui equivalent a de 
veritables instruments du crime. 

Les modes intellectuels ont plus de portee, au point de 
vue dela theorie et du caractere. Ils peuvent se ramener a 
deux. Le crime s'accomplit ou par violence ou par ruse, et 
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cela est vrai non seulement des crimes centre les biens, mais 
aussi de ceux centre les personnes. C'esl ainsi que le vol ou 
les delits aimilaires qui ont pour but de depouiller autrui de 
sa propriete au profit d'u coupable peuvent ^tre accomplis 
soit ouvertement et en presence du proprietaire lui-m^me 
au moyen de la violence, soit d'une maniere occulte en son 
absence ou sans qu'il s'en apergoive, au moyen de subterfu- 
ges ; cependant I'escroquerie ne s'accomplit que par la ruse. 
De m^me, les meurtres et les blessures peuvent avoir lieu en 
attaquant une personne qui pent ou ne pent pas se de- 
fendre, mais apres avoir employe des stratagemes pour 
I'attirer dans un piege. II en est de meme (Jes crimes contre 
les moeurs. La plupart des infractions, intentionnelles s'ac- 
complissent par I'un ou Taiitre mode. Dans les contraven- 
tions seulement ou les delits-contraventions, il n'y a ni ruse 
ni violence, mais une simple negligence, une sortede paresse. 
etd 'inattention. 

Cette distinction, est capitale en ce sens qu'elle indique chez 
le criminel un caractere tout different. Beaucoup de personnes 
sont capables de violence et incapables de ruse, et recipro- 
quement. Cependant, les deux peuvent se reunir et alors la 
' criminalite se trouve exaltee. Des remedes tout differents 
doivent etre employes pour guerir les deux criminalites, car 
elles n'offrent pas a. la moralisation les m^mes ressources. 
On se plait, a dire que la violence est preferable, qu'elle 
montre moins de bassesse dans I'esprit ; sans doute, mais le 
danger pour la. societe et meme pour chaque, citoyen est 
beaucoup plus grand. C'est quand les deux moyens se reu- 
nissent que le peril devient extreme. 

Cequi est curieux, c'est d'etudier a ce point revolution 
sociologique de la criminalite. Tout d'abord,.il n'existe que 
des crimes de violence, m^me quand ils sont diriges contre 
les proprietes ; on pille ouvertement, on s'en fait meme 
gloire, car le prochain est souvent I'ennemi eti 'habitude de 
la guerre civile autorise a le considerer comme tel ; d'ail- 
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leurs celui qu'on attaque se defend de la meme maniere ; 
m^me s'il ne peut resister, on agira encore de force, mais 
sans se cacher ; m^me s'il s'agit du meurtre, on tend rare- 
ment des embAches, mais on tue I'homme desarme et on 
lutte avec I'autre. Cette situation criminologique cor- 
respond d'ailleurs a I'ere du militarisme. EUe se prolonge 
autant que lui, et le vol en cours porte le nom special de 
rapine ou de rapt, le droit romain lui accorde un comparti- 
ment special dans ses pen nombreuses incriminations. 

Plus tard le crime de violence diminue, et au contraire, 
celui de ruse s'accrott ; ii existe entre les deux un verita- 
ble balancement. Les chemins publics deviennent plus 
sArs et les auberges maudites sont desormais de conforta- 
bles hotels ou Ton ne demande plus la vie et ou Ton se con- 
tente d'exiger legalement toute la bourse. 11 n'y a plus de 
cavernes, mais des magasins oil le vol permis est beaucoup plus 
productif que ne I'etait le vol prohibe, sans entamer en rien 
la bonne renommee de celui qui Fexerce par les faux poids, 
les fausses mesures et la falsification meme des marchandi- 
ses ; que si du vol permis on passe au vol encore defendu, 
on constate que ce n'est que la tromperie qui en est Tinstru- 
ment, et que sur toutes les varietes c'est I'escroquerie qui 
I'emporte. Le crime a ce point de vue s'est civilise. II est 
peut-etre plus difficile a atteindre, mais il n'est jamais d'un 
seul coup que partiel,lapersonne tresprudentepeuts'engarer. 
Ce qui est curieux, c'est qu'il coincide avec le ren»placement 
insensible du militarisme par le mercantilisme. Mercure, on 
la sait, est a la fois le dieu des commer^ants et des voleurs. 

Mais il denote une moralite encore inferieure ; celui qui 
peut etre criminel a chaque ii>stant de la journee, qui pre- 
medite chacun de ses vols, qui peche centime par centime et 
centigramme par centigramme , qui guette sans cesse sa proie 
sans merci, n'a-t-il pas le caractere plus vil ? II I'a, sans 
doute, mais chaque citoyen court moins de danger ; aussi la 
situation generale est-elle alors meilleure. 



CHAPITRE XI 



De la transmission et de la communication actives et 
passives de la criminality et du crime. 



La transmission et la communication actives et passives, 
sont au nombre de deux : !<> celles du crime commis ; 
20 celles du potentiel de crime ou de la criminalite ; il importe 
de les distinguer soigneusement, car au point de vue prati- 
que, autant Tune doit ^tre abrogee autant que possible et 
consacre une iniquite, autant I'autre est pleinement confir- 
mee par la science et appelle une intervention urgente de la 
societe. 

C'est m^me seulement Texistence justifiee de la transmis- 
sion de la criminalite qui explique que I'autre transmission 
ait ete possible. 

A) Transmission et communication du crime ^ 

Un des principes les plus incontestes du droit penal mo- 
derne, c'est que la faute est personnelle, elle ne se transmet 
point aux descendants, a plus forte raison aux heritiers, elle 
ne se communique pas aux autres membres de la famille, 
pas plus que les autres merites ou demerites . L'action en 
repression expire au deces, m^me celle qui n'aboutit qu'a 
une peine pecuniaire, a une simple amende. En aucun cas 



— 254 — 

les coUat^raux, .m^me les commensaux du delinquant ne 
peuvent ^tre tenus avec lui, ni non plus son conjoint. Ce prin- 
cipe si net semble ne souffrir aucune exception et Theresie a 
la fois juridique et philosophique de celui qui soutiendrait le 
principe contraire, ne serait pas toleree. D'ailleurs, le bon 
sens est conforme. Comment celui qui est etranger a la 
commission du delit ou du crime pourrait-il etre puni ? Ne 
serait-ce pas la plus criante des • injustices, que se venger 
du coupable sur I'innocent ? 

Cela est exact, cependant cette verite n'est pas aussi abso- 
lue qu'ellele semblait. Meme aujourd'hui, si on y regardede 
pres, elle est tres conditionnee. 

D'abord, il n'est pas exact de dire que la criminalite ne se 
transmet passivement d'aucune fa^on. Une amende est pro- 
noncee du vivant du delinquant, elle est recouvree contre ses 
enfants etses autres heritiers, tandis que la peine corporelle. 
commencee ou non, cesse de plein droit et que per- 
sonne ne la continue. Si la culpabilite ou la peine qui en 
est la traduction etait intransmissible, I'amendetomberait. On 
objecte, il est vrai, que la condamnation a forme novation et 
qu'il s'agit desormais d'une dette civile. Cela est pos- 
sible in apicib us juris ^ mais socialement, c'estune subtilite. 
Ce sera bien I'heritier seul qui supportera les consequences. 

Ce n'est pas tout, I'heritier sera poursuivi par Taction 
civile, meme quand Taction n'aurait pas ete commencee du 
vivant de Tauteur. Pour ceux qui distinguent ppofondement 
Taction civile de Taction penale, ce resultat est sans signifi- 
cation. Mais nous croyons avoir demontre qu'il y a dans cette 
separation absolue une veritable erreur. Les dommages- 
interets sont une peine sui generis^ qui depasse, en effet, 
souvent la restitution proprement dite ou sa valeur, et ils 
devraient etre poursuivis d'office en m^me temps que la peine ; 
d'ailleurs, par la composition pecuniaire, ils furent historique- 
ment la transformation de celle-ci. Le coupable est au moins 
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poursuivi ainsi outre tombe, ce n'est pas lui qui subitla 
perte infligee, ce sont ses heritiers . 

Quelquefois la loi va beaucoup plus loin, et elle prononce 
Tamende, meme elle permet de la poursuivre, non seulement 
contre les coupables, mais contre certaines personnes qui en 
repondent ; nous citerons plus loin ces cas dans notre droit. Par- 
fois, il est vrai, cette responsabilite ne concerne que les dom- 
mages-interets, et on ne pent plus dire alors que le delin- 
quant a d'abord ete frappe dans son propre patrimoine, 
mais elle concerne aussi I'amende. 

De meme et cette fois d'une maniere generale, le resultat 
de I'infraction, c'est-a-dire, le droit a la peine, aujourd'hui 
reduite, il est vrai, aux dommages-inter^ts, se transmet acti- 
vement. Le descendant, I'heritier recueillent Faction civile non 
encore intentee dans la succession de leur auteur et peuvent 
I'exercer pour la premiere fois, Ce n'est que par exception 
que Taction est dite personnelle etne passe pas aux heritiers. 

Tels sont les vestiges que nous ne faisons qu'indiquer en 
ce moment, du principe contraire dans la legislation, mais 
il en a laisse de plus nombreux dans I'opinion. Sans doute, 
on ne rend plus d'une maniere formelle I'enfant responsable 
de la criminalite de son pere, pas plus qu'on ne lui attribue 
ses mierites, du moins a haute voix, mais I'impression 
dement ce que declare la raison. Le fils de I'assassin, du 
voleur, ne subit pas la peine qu'a subie son pere, mais il en 
souffre peut-etre une plus forte, une excommunication veri- 
table continuee jusqu'a la mort ; il ne s'agit, il est vrai, que 
d'une peine infamante, mais elle Test a I'extreme. C'est le 
resultat de la reprobation morale du crime, mais aussi de la 
crainte. On se demande avec anxiete si I'enfant a herite des 
tendances criminelles et on le croit, on ne se trompe pas 
toujours, et le principe anthropologique chasse le principe 
politique. La folie n*est-elle pas hereditaire et ne craint-on 
pas de contracter une alliance avec le fils, voire le neveu 
d'un fou?N'en est-il pas de meme pour Thomme dont les 
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antecedents ont telle on telle predisposition morbide ? Si la cri- 
minaliten'estqu'unefolie, cette assimilation nevat ellepasde 
venir tout a fait juste? Le fils du criminel-ne n'est pas toujours 
criminel-ne, mais il a des chances de Fetre Voila donc,ren- 
fant puni, et si on lui pardonne, on Tevite. Mais rimpression 
du crime rejaillit aussi a c6te, sur Tepoux ou Tepouse, et ce 
qui est remarquable alors, peut-etre plus surle compagnonde 
la coupable que sur la coupable elle-m^me, c'est ce qu'on 
pent observer tous les jours pour Tadultere de la femme. 
Elle remonte jusqu'aux parents, on 'attribue la criminalite 
de leurs enfants a I'education qu'ils ont donnee. Une telle 
peine est injuste au point de vue moral, mais ce point de 
vue n'est pas celui de la criminologie scientifique ou ne Test 
qu'accessoirement. L'instinct public ne se trompe done pas 
tout a fait. C'est le m^me procede naturel qui fait supporter 
a Tenfant naturel la faute reputee de sa naissance. 

S'ilenestainsi, partoutaujourd'huicependantia survivance 
de ce principe. autrefois general, de la transmissibilite et de la 
communication du crime est beaucoup plus grande en 
certains pays. En Corse, par exemple, au Montenegro, la 
vengeance descend de generation en generation contre les 
descendants du meurtrier, elle se transmet aussi activement 
aux descendants de la victime. Mais, ce qui est plus grave 
et plus topique a la fois, ce n'est plus seulement un droit, 
c'est un devoir. Le fils est oblige de venger son pere, sous 
peine de remords et en m^me temps d'opprobre, il est ainsi 
presse de toutes parts, du dehors et du dedans. Quelquefois 
il voudrait pardonner, ou il hesite comme Hamlet, mais 
c'est lui qui deviendrait criminel a son tour. L'obligationdela 
vengeance, comme le droit a la vengeance, est ainsi heredi- 
taire dans certaines contrees. 

Les idees religieuses apportent leur appoint, et elles ont 
certainement contribue a I'affermissement du principe de la 
transmission hereditaire de la culpabilite. Sans doute, cette 
transmission n'est pas admise d'homme a homme, mais cela 
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ne tire pas a consequence, puisque la vengeance est inter- 
dite m^mede victimeacoupable, et que la legitime defense Test 
elle-meme par la doctrine evangelique de non-resistance au 
mal, reprise plus tard par Tolstoi ; elle est laissee a Dieu ; 
raais entre Thomme et Dieu offense par le peche, la ven- 
geance divine s'exerce contre le coupable jusqu'a la sep- 
tieme generation suivant TAncien Testament, etdans lechris- 
tianisme le peche commis par Adam est retombe sur tons 
ses descendants. lis n'ont pu ^tre delivres qu'au moyen de la 
redemption operee parle sacrifice du Christ, et encore ce sacri- 
fice n'est-il efficace que pour ceux qui ont requ le bapt^me et 
m^me parmi eux, suivant la doctrine augustinienne, Dieu 
n'en choisit-il et n'en sauve-t-il que quelques-uns. En outre, 
par ce peche primitif, son auteur aurait pris pour le mal une 
propension invincible, qui ne pent etre surmontee qu'avec 
le secours de la gr^ce, sans laquelle toutes les oeuvres 
restent impuissantes. Ces doctrines religieuses ont ou une 
puissante action, m^me en dehors de leur domaine, et I'idee 
de la transmissibilite de la criminalite s'est fixee profonde- 
ment dans la mentalite. 

Elle a rencontre d'autres instincts agissant dans le meme 
sens, etque nous avons indiques, les instincts anthropolo- 
giques,etilestvenus'yjoindrerobservationsociologique.Ceux 
qui sont nes, non de delinquants ordinairos, mais de crimi- 
nels, ont subi Finfluence de Thabitude, de I'education mau- 
vaise, et cette influence est telle que plus tard on ne pent 
s'en delivrer. 

Si tel est I'etat actuel de la legislation et de I'opinion, 
I'etat ancien admettait bien plus completement le principe 
de la transmissibilite et de la communication, et nous allons 
bient6t le decrire ; plus on recule dans I'histoire, plusxe 
principe domine. Cela n'est pas etonnant, il coincide avec 
celui de la copropriete familiale et meme en derive. Au civil, 
aucriminel, la famille ne forme qu'un seul etre, c'est la 
tige coralliaire. 

CRIMINOLOOIB 17 
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Quelquefois m^me, a c6te de la transmissibilite et de la 
communication, vient se placer la vengeance par cession et 
par mandat, cas plus rare qui forme une curiosite juri- 
dique. 

Ce qui exislait autrefois de particulier a particulier survit 
aujourd'hui parfois, mais seulement entre differents peuples ; 
par la retorsion, par exemple, on suppose une solidarite 
entre I'ofTensant et ses nationaux,\ il en est de m^me dans la 
prise des otages. 

Nous nous proposons de decrire d'abord la transmission 
et la communication actives et passives de la criminalite 
dans I'histoire, puis ses vestiges dans les droits actuels, 
enfin I'explication de son evolution. Nous terminerons par 
la critique de cette idee et Tapplication partielle qu'elle 
pourrait avoir dans une legislation rationnelle. 

lo Evolution historique. 

II faut distinguer : 1° la transmissibilite, 2^ la communi- 
cation collaterale et ascendante, du vivant de I'auteur et de 
la victime, 3® Texercice par cession ou par mandat. On doit 
etudier dans chacune le c6te actif et le c6te passif. Nous 
considererons les peuples non civilises comme des peuples ou 
revolution historique s'est arr^tee, et par consequent, repro- 
duisant I'etat ancien. D'ailleurs, il faut observer que la trans- 
missibilite et la communication ne sont distinctes que theori- 
quement et par voie d'analyse, et que la transmissibilite n'est 
qu'un coroUaire dela solidarite. No as les envisagerons dans 
Pensemble. Nous ne fournirons que quelques exemples. car 
la solidarite etait primitivement generale. II existe pourtant 
des exceptions. Chez les Hebreux, qiioique Jehovah pour- 
suive la punition du peche pendant plusieurs generations, 
entre Juifs la faute est personnelle suivant le precepte : 
c( qu'on ne fasse point mourir les peres pour les enfants, ni 
les enfants pour les peres. (Deuter. xxiv, 16.) » 
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Chez les Berberes, il est vrai qu'il s'agit d'une peine pecu- 
niaire, Vamende, il y a solidarite, le pere repond pour son 
fils mineur, le mari pour sa femme, a moins qu'il ne la repu- 
die, le proprietaire pour ses locataires, le maitre pour ses 
ouvriers, le berger pour ses animaux. Mais la responsabilite 
collective est beaucoup plus etendue ; il y a celle de la 
famille et celle du village ; elle passe dii criminel au civil ; 
meme le cas d'insolvabilit6 s'assimile dans bien des droits 
primitifs au delit; ainsi le creancier de I'insolvable peut 
s'emparer du fils de celui-ci. Si une femme mariee quitte 
le pays dans sa fuite, sa famille doit verser au mari une 
somine de 150 douros; si la famille ne le peut, c'est au 
clan a payer. La responsabilite du village est plus frequente 
et aussi son droit actif ; le village tout entier dans certains 
cas execute le meurtrier. Le droit de represailles, Tousiga, 
s'exerce de village a village, ou de tribu a tribu ; la personne 
lesee s'empare d'un objet appartenant soit au coupable soit 
a la famille, au village ou a la tribu de celui-ci ; c'est une 
saisie, mais il doit d'abord faire connaitre sa resolution a son 
propre village. Au Perou, quand il s'agit d'un seul cas de 
pederastie I'lnca-Capac-Yapangi ordonna de brAler toute une 
ville. Pour un seul fait de rebellion, une cite entiere etait 
detruite et ses habitants extermines. Si I'une des. concu- 
bines de I'Inca etait infidele, les deux coupables etaient brMes 
vifs, leurs peres et meres, leurs freres, tous leurs proches 
parents, leurs amis, etaient egorges, leur hameau rase, 
leurs arbres coupes au pied. Au Japon la solidarite penale 
existait recemment, meme en dehors de la famille. On impute 
alors une negligence ou Ton invoque Tobligation de prevenir 
des crimes; les h6tes et les mattres des criminels sont punis 
comme eux ; quand un serviteur a tue son maitre, toute sa 
famille est excommuniee. A Sumatra, la solidarite familiale 
existe aussi, mais n'estpas sans remede et cette particularite 
est curieuse; pour.echapper a cette responsabilite, on peut 
excommunier de sa famille une personne dangereuse ou indi- 
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gne^ puis Ton peutl'y admettre de nouveau, mais moyennant 
compensation. Chez les anciens Armeniensles parents etaient 
solidaires. U en etait de m^me en Serbie pour les amendes, 
la solidarite s'etendait aux villages ; le frere repondait pour 
le frere et le perepour lefils ; les parents qui ne demeuraient 
pas ensemble etaient exoneres. En cas d'incendie le canton 
•etait responsable s'il ne livrait pas le criminel. Au Monte- 
negro le parent ou Tallie du meurtrier subissait la vengeance 
et ce n'est qu'en 1796 que cette solidarite fut interdite. En. 
Boheme jusqu'a la fin du xiii® siecle les villages etaient res- 
ponsables, au moyen d'amendes, des crimes commis sur leur 
territoire. En Pologne, si le meurtrier etait inconnu, le vil- 
lage sur le territoire duquel le meurtre avait ete commis 
etait responsable, et ne pouvait s'exonerer qu'en denongant 
une famille, laquelle s'exonerait a son tour en denongant un 
individu ou en poursuivant a hue et a cri le meurtrier jus- 
qu'au prochain village, ce n'est qu'au xv^ siecle que Casimir 
Jagellon abol.it ce droit. En Lithuanie, le meurtrier etait pour- 
suivi par les enfants du mort, puis par ses freres et soeurs, 
puis par les autres parents. Le village etait responsable s'il 
ne designait pas un de ses membres comme etantle coupable, 
a moins que trois de ses habitants ne jurassent qu'ils ne le 
connaissaientpas. En Irlande, la famille etait responsable sui- 
vant les degres de parente, d'abord le pere, puis le frere, puis 
le cousin, puis le chef de tribu, enfin le roi. En Islande, 
en cas de meurtre, la solidarite existait activement et pas- 
sivement. D'ailleurs, le systeme est general, on leretrouve 
chez les Germains et d'autres peuples, partout chez les peu- 
ples non civilises, on pent se reporter a ce sujet Siux exem- 
ples donnes par Post dans son Afrikanische jurisprudenz, 
II faut noter qu'en ce qui concerne la famille, la responsabilite 
n'est pas seulement civile, elle est penale et m^me corpo- 
relle. Ce n'est qu'en passant a la tribu entiere qu'elle devient 
pecuniaire par Tamende et la composition. 

Quant a I'etat actuel du droit, nous ne citerons ici que le 
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droit frangais, les autres etant sur ce meme point a pen pres 
identiques. La resppnsabilite penale n'existe plus en Chine, 
cependant elle alaisse des vestiges ; la responsabilite civile 
demeure encore assez etendue au point de'vue passif. Du 
cote actif, le droit de poursuivre le crime est, en general, 
transmissible hereditairement. L'amende, quoique purement 
pecuniaire, ne fait pas I'objet de la responsabilite, parce 
qu'elle est une peine. Mais nous sommes a I'extremite de 
revolution, le principe change, ce n'est plus en vertu dune 
coi'ndivision, dune solidarite familiale, que la personne res- 
ponsable est tenue, mais en vertu dune faute a elle 
personnelle, le defaut de surveillance ; la transformation est 
complete. Seulement on n'est pas toujours oblige de prouver 
contre elle ce defaut qui est erige par le legislateur en pre- 
somption legale ; tantot la presomption est invincible, tantut 
elle peut etre combattue par la preuve contraire. 

Ces presomptions sont, en droit frangais, les suivantes. Kilos 
sontedictees : 1° contre le pere et apres sondeces, la mere, pour 
le dommage cause par leurs enfants mineurs demeurant avec 
eux; Contre les instituteurs et artisans, pour celui cause par 
leurs eleves ou apprentis sous leur surveillance, la preuve con- 
traire leur est reservee ; contre les tuteurs pour leurs pupilles 
habitant avec eux (le mari n'est pas responsable des delils de sa 
femme) ; contre les mattres pour leurs domestiques et preposes 
dans les fonctions auxquelles ils les emploient, la faute consiste 
dans le mauvais choix du prepose, la preuve contraire n'est pas 
admise ici, le Code forestier seul permet cette preuve contraire 
dans les cas qu'il prevoit ; contre les aubergistes et hoteliers 
pour le vol ou le dommage des effets du voyageur, qu'ils aient 
ete commis par des domestiques ou des etrangers ; contre le 
voiturier, contre les aubergistes et tons les logeurs pour les 
delits commis par les personnes quiont loge chez eux plus de 
vingt-quatre heures s'ils ont neglige de les inscrire ; contre 
les proprietaires de journaux, pour les dommages-interets 
prononces au profit dun tiers; contre les personnes morales, 
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TEtat, les communes, pour les delits commis par leurs pre- 
poses ; contre les communes pour certaines infractions com- 
mises sur leur territoire (leur responsabilite penale a ete 
abrogee par la loi du 5 avril 1884), la commune pent fournir 
la preuve contraire ; contre les maris, peres, meres, tuteurs, 
maitres ou entrepeneurs en vertu de la loi sur la police rurale ; 
contre les preposes aux arsenaux pour le vol des armes ; 
contre les proprietaires de marchandises pour les contraven- 
tions douanieres commises par leurs agents ou facteurs ; 
contre les greffiers pour les delits commis par les commis- 
greffiers ; contre le pere, la mere, le tuteur, les maitres et les 
commettants pour les delits de chasse commis par leurs en- 
fants mineurs non maries, leurs pupilles demeurant avec eux 
leurs domestiques ou preposes ; contre les m^mes, ainsi que les 
proprietaires, les fermiers etporteursde licence pour les delits 
de p^che commis par leurs femmes, enfants mineurs, pupilles, 
bateliers etcompagnons ; contre lesm^mes en matiere de delits 
forestiers. On voit que la nomenclature est assez etendue, 
mais tons les textes prennent soin d'enoncer que cette respon 
sabilite est purement civile. 

Cependant la responsabilite penale n'a pas encore dis- 
paru, et il est interessant d'en recueillir les vestiges ; cette 
responsabilite ne frappe pas d'ailleurs de simples particu- 
liers, mais des collectivites, c'est I'antique solidarite du clan 
qui a survecu ; il est bien entendu que les peines ainsi trans- 
mises ne sont pas des peines corporelles, mais seulementdes 
peines pecuniaires, des amendes. La loi de 1850 sur les 
mines declare la compagnie penalement responsable des 
infractions commises par les ouvriers et regisseurs et doit 
payer I'amende qui d'ailleurs est prononcee contre elle. La 
loi du 17 juillet 1874 pour prevenir les incendies dans les 
bois de I'Algerie etablit la responsabilite collective des 
douars relativement aux amendes prononcees. Enfin la loi 
du 10 vendemiaire de Tan IV declarait les communes res- 
ponsables, tant civilement que penalement, des delits commis 



— 263 — 

par des attroupements sur son territoire, soit centre les per- 
sonnes, soil centre les proprietes, et si les habitants y ont pris 
part, elles paient une amende egale au montant des domma- 
ges-inter^ts, lapreuve contrairen'est pas admise; si un pillage 
a ete commis, a defaut de restituer en nature, elles doivent 
payer le double de la valeur, disposition qui rappelle les actions 
civiles-penales du droit romain ; elles se trouvent ainsi payer 
en tout quatre fois la valeur de I'objet. La loi du 5 avril 1884 a 
supprime cette responsabilite penale en ne conservant que la 
responsabilite civile. Ainsi les derniers vestiges de la soli- 
darite criminelle tendent a disparaitre entierement. II faut 
compter aussi parmi ces vestiges, ou plut6t comme creation 
artificiellebaseesurlameme idee, la responsabilite, incombant 
au gerant, des delits commis par I'auteur par la voie de la presse , 
malgre la non culpabilite de ce gerant ou I'ignorance qu'il a 
du delit. Cette responsabilite penale depasse meme les ves- 
tiges ci-dessus indiques, elle ne se borne pas a la peine 
pecuniaire, mais comprend la peine corporelle par un ana- 
chronisme inconcevable, le gerant est Thomme charge pro- 
fessionnellement d'etre emprisonne pour un autre. 

Ceci nous conduit, apres la transmission et la communi- 
cation de la criminalite, a etudier en quelques mots, un 
phenomene sociologiqueplus singulier, c'est la cession active 
et passive de la criminalite ou le mandat d'exercer la re- 
pression penale ou de la subir. Activement, on peut charger 
quelqu'un d'exercer pour nous la vendetta. Ce cas n'etait pas 
rare au moyen kge et surtout en Italic ; on ordonnait a un spa- 
dassin soit de provoquer en duel, soit d'assassiner celui contre 
lequel on avait un grief; en cas de meurtre, c'etait le bra^^o ; 
en cas de duel, c'etait le champion ; certaines personnes, les 
femmes, ne pouvaient se battre que par mandataire. Du 
c6te passif, ce mandat est plus gurieux encore ; mais rappelons 
settlement ici le systeme chinois decrit dans un autre cha- 
pitre, d'apres lequel le condamne a mort, comme autrefois 
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chez nous, rhomme appele sous les drapeaux, peut se faire 
remplacer par un autre qui meurt a sa place. 

\ 

2° Explication de l'e{>oliition. 

Si nous rapprochons les deux points extremes de revolu- 
tion, il semble que nous avons change de terrain et de prin- 
cipe. A Porigine, c'est la famille tout entiere qui est respon- 
sable et meme le clan, elle Test, en outre, aussi d'une 
maniere penale complete, c'est-a-dire meme par les pena- 
lites corporelles, voire la peine de mort, et c'est en vertu d'une 
solidarite, d'une indivision totale. An contraire, dans le droit 
moderne, il n'est presque plus question de responsabilite 
penale, mais seulement de responsabilite civile, et elle se 
base sur une faute proprn du responsable, sur une negli- 
gence de sa part ; ce nest plus, en realite, repondre que de 
son fait personnel. II semble qu'il y ait entre la responsabi- 
lite initiale et celle finale dans I'histoire un veritable abime, 
ou plutot qu'il y ait rencontre fortuite de deux principes 
difYerents. 

11 n'en est rien cependant, il existe entre les deux une 
seriation ininterrompue . Mais il faut rappeler d'abord la 
genese et la marche ordinaire des phenomenes sociologiques. 
Leur production est mecanique, et ce n'est que plus tard qu'ils 
entrevoient un but et se dirigent d'apres lui ; enfin ce 
but apparait de plus en plus et c'est, au contraire, I'origine 
qui est oubliee. En d'autres termes, la cause efficiente est 
seule d'abord en jeu et les causes finales sont voilees, plus 
exactement elles ne sont pas nees ; mais peu a peu la cause 
efficiente se developpe apres avoir produit le phenomene, se 
modifie et se polarise vers un but, elle devient la cause 
teleologique. 11 n'y a reellement pas deux causes, mais un© 
cause unique qui se transforme en evoluant. 

II faut faire ici I'application de ce principe. Lorsque la 
famille, la tribu meme, est declaree solidairement responsa- 
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ble, m^me des peines corporelles encourues par un de ses 

membres, ce n'est point par une idee de responsabilite pro- 

prement dite et de communication de la criminalite ; de meme, 

lorsque la vengeance pent ^tre poursuivie contre les enfants, ce 

n'est pas parce qu*ils succederaient aux fautes de leur pere, 

comme a ses biens. Le responsable n'est m^me pas 

tenu a defaut de I'auteur, mais en meme temps que lui, ce 

n'est qu'exceptionnellement qu'il pent rejeter I'auteur hors 

de la collectivite et s'exonerer ainsi. En realite, la famille tout 

entiere n'est consideree que comme un seul homme, et par- 

fois aussi le clan tout entier ; . peu importe par lequel de ses 

membres la famille ou le clan a agi, c'est la famille, c'est 

le clan qui est coupable. On se venge sur eux ; si on les 

frappe, ce n'est pas en vertu d'unprincipe de responsabilite, 

on les considere comme auteur ou comme coauteur. Cela est 

si vrai que, pour venger un meurtre, on tue quelquefois indif- 

feremment un des membres de la famille ou du clan, et 

qu'une fois cette vengeance accomplie on n'a plus le droit de 

s'adresser a I'auteur reel ; un meurtre a venge un meurtre, 

non par une substitution fictive, mais vraiment ; aussi bien 

du cote actif la vengeance exercee par un membre eteint celle 

des autres. C'est de la meme maniere que la vengeance se 

reporte sur les enfants du coupable. Ceux-ci vivent avec lui 

dans la famille, ils sont compris dans la collectivite fami- 

liale, et sont atteints a ce titre ; quant aux descendants, ils 

sont censes en avoir fait partie au moment du meurtre, on 

n'examine la composition de la famille qu'en bloc. En un 

mot^ la famille presente une masse homogene aux divers 

elements de laquelle le vengeur pent s'adresser indifferem- 

ment. Peut-etre I'idee anthropologique que le descendant 

continue I'ascendant, prolonge sa substance, s'y ajoutait-elle 

tres confusement. On doit comparer I'etat familial a ce point 

de vue et cet etat au point de vue gamique. Le mariage ne se 

contractait pas d'abord entre tel individu d'un clan et tel 

autre d'un autre clan, mais toutes les femmes d'un clan 
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etaientmariees a tous les hommes de I'autre, c'etaitle mariage 
social ; il en etait de m^me en matiere penale. Aucune idee ne 
s'etait fait encore jour de punir la famille parce qu'elle prenait 
fait et cause pour le coupable, qu'elle le cachait chez elle et 
favorisait sa fuite, ni de punir les descendants parce qu'ils he- 
ritaient des biens, des dettes et du demerite, par consequent, 
de lafaute. Tous les membres avaient une existence purement 
sociale, a peine individuelle, comme tous les coralliaires in- 
crustes sur la m^me tige, on ne pouvait s'adresser aux uns sans 
s'adresser aux autres, la solidarite etait toute mecanique, 
forcee, organique, c'etait plutot une indivisibilite. 

Cela seul peut faire concevoir comment elle s'etendait 
jusqu'aux peines corporelles et jusqu'a la peine de mort, la 
reaction penale complete s'exergait de famille a famille, de 
clan a clan. On ne pouvait etre frappe de I'injustice d'un tel 
systeme, precisement parce que la famille ne repondait pas 
a proprement parler pour autrui, mais etait elle-m^me co- 
auteur du crime. 

Bient6t la situation familiale se modifia, I'individu prit de 
jour en jour plus d'autonomie. Gamiquement il se mariaper- 
sonnellement ; au point de vue du patrimoine, toute la pro- 
priete ne fut plus indivise, ou du moins parmi les biens 
indivis, il se forma des pecules ; la meme individualite pe- 
nale devait s'esquisser. 11 y eut desormais, tout au moins, un 
coupable principal, des coupables accessoires, des cautions 
de coupables et non des debiteurs penaux correaux. Des 
lors on dut se demander quelle etait la cause de cette obli- 
gation subsidiaire, on la trouva dans cette idee plus pratique 
que pour poursuivre le coupable, il fallait le suivre jusqu'au 
sein de sa famille, jusques parmi sa tribu, et qu'alors les 
siens le protegeaient, prenaient fait et cause pour lui, avaient 
part posterieurement a sa faute, de meme qu'un rece- 
leur devient complice retroactivement, un receleur de per- 
sonnes aussi bien qu'un receleur de choses ; de m^me, ses 
enfants heritaient dans sa succession du produit de son 
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crime, de I'hoiineur de son crime aussi, car de tribu a tribu 
on se vante du meurtre de I'ennemi ; il y avail done deja 
virement dans la cause efficiente. 

Mais ce virement ne fut pas le dernier. Lorsque la person- 
nalite de I'individu se fut dessinee encore davantage, il appa- 
rut que chacun repondait seul de ses actes, mais qu'il se 
dessinait une autre responsabilite, I'une ascendante, I'autre 
coUaterale, T autre descendante, la premiere et la deuxieme 
surtout, sur lesquelles nous devons appeler I'attention. 

La responsabilite ascendante etait celle qui frappait Fas- 
cendant ou tout autre stiperieur ayant autorite pour les 
infractions commises par ses inferieurs. Elle se basait sur 
une obligation de surveillance et depunition omise. En effet, 
lorsque, par exemple, un enfant est en bas Age, il n'encourt 
pour lui aucune responsabilite, iln'est, pour ainsi dire,qu^m 
corps sans 4me, mais son pere assume toute la faute qu'il 
aurait d\l emp^cher, et qu'en tout cas il devait lui-m^me 
severement reprimer, S'il ne I'a pas fait, il est, en realib;, le 
coupable ; que si I'enfant est plus Age, la culpabilite se par- 
tage, mais le pere en a toujours une part, tant que I'enfant 
habite avec lui, parce qu'il pouvait empecher. Les collateraux 
ou la famille entiere n'ont pas sur le coupable la meme auto- 
rite, il est meme probable qu'ils ne pourraient empt^cher le 
delit, mais apres sa commission ils pouvaient le punir, 
livrer ce coupable au vengeur, Texcommunier, le retrancher 
de parmi eux ; en agissant ainsi, ils ecartaient la soli- 
darite invoquee. Enfin la responsabilite descendante se 
fondait sur ce que le descendant heritait du passif comme 
de I'actif, non seulement socialement, mais anthropologi- 
quement ; m^me il devait payer corporellement. Dans tous 
les cas, du reste, la responsabilite n'etait pas seulement 
civile, elle etait penale. 

Enfin la cause finale ou teleologique finit par apparaitre 
seule. Ce fut le defaut de surveillance prealable, le defaut 
de dedommagement ensuite, qui causa la responsabilite. 



— 268 — 

Aussi la responsabilite descendante qui se fondait sur un 
autre motif disparut elle en tant que penale, et il ne resta 
plus que les responsabilites ascendante et coUaterale. Cette 
derniere elle-m^me s'evanouit peu a peu quand le lien fami- 
lial etroit se fut tres rel4che ou quand le lien du sang ne se 
doubla plus de Thabitation en commun. II en demeura pourtant 
des traces tres persistantes, par exemple, dans la responsa- 
bilite penale prononcee contre les communes pour les pillages 
a main armee commis sur leur territoire. Dans le droit in- 
ternational les represailles persisterent. Mais, ce qui sur- 
vecut le plus longlemps, ce fut la responsabilite ascendante, 
parce que la raison essentielle reste dans toute sa force, a 
savoir le defaut de surveillance, sans quoi, en presence dun 
auteur irresponsable, on eut ete prive de toute action. Par un 
retour singulier a I'etat originaire, on trouve que Tarticle 1384 
de notreCode pent s'analyser en Tarticle 1382. En effet, a Tori- 
gine. les autres membres de la famille n'etaient pas atteints 
comme responsables, mais, pour ainsi dire, comme auteurs 
eux-memes, auteurs indivis ; plus tard. ils passent du role 
d'auteurs a ceux de cautions penales, ils ne sont plus atteints 
qua titre accessoire ; maintenant ils repassent au role d'au- 
teurs par negligence, surtout lorsque Tauteur lui-meme 
echappe a toute responsabilite. pour inconscience. 

Ce n'est point cependant encore la derniere etape. L'obli- 
gation integrale, a la fois penale, et civile, se dichotomise, 
la responsabilite penale disparait, il ne reste plus que la 
responsabilite civile. L'etape intermediaire avait ete la res- 
ponsabilite penale, non plus corporelle, mais seulement 
pecuniaire au moyen de Tamende ; puis de I'amende, on 
aboutit aux simples dommages-interets.C'estlestade actuel, 
sauf quelques survivances . La personne etrangere a Tin- 
fraction ne repond que civilement et meme le mot repondre 
est inexact, elle est coupable elle-meme d*une negligence, 
d'un defaut de surveillance, dont elle doit personnellement 
reparation. 
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Telle est I'explication de cette longue evolution si loin- 
taine dans son resultat du principe de son point de depart. 

3** Critique de ce principe et sa re forme. 

M^me ainsi reduite a ses consequences civiles, I'idee de 
responsabilite du fait d'autrui nous semble injuste dans les 
termes ou elle est poseepar les legislations contemporaines, 
notamment par la loi frangaise. 

Tout d'abord, cette responsabilite ne resultant plus que 
d'une faute personnelle du responsable, soit dans le choix du 
commettant, soit dans la surveillance qu'il a negligee, ilfau- 
drait lui permettre dans tous les cas la preuve contraire, a 
savoir qu'il a choisi son prepose aussi bien que possible, 
qu'il a surveille son enfant autant que cette surveillance de 
tous les instants etait praticable, et lorsque cette preuve 
contraire seraitfournie, la responsabilite devrait cesser. Nous 
avons vu que la loi admet quelquefois cette preuve llbera- 
toire, mais non toujours, la presomption legale est souvent 
invincible. 

II en resulte de veritables injustices ; en ce qui concerne ^ 
le pere de famille responsable des delits et des quasi-delits 
de ses enfants, tantqu'ils demeurent avec lui, il pent s'exo- 
nerer en prouvant qu'il a fait toute diligence, mais le maitre 
ou le commettant ne pent faire cette contre-preuve pour son 
domestique ou son prepose. Pourquoi cette difference ? Si 
le maitre a etabli qu'il a choisi son domestique dans les 
conditions ordinaires, apres s'etre assure de sa capacite et de 
sa moralite par des renseignements sufHsants, et qu'il 
a exerce la surveillance qu'on exerce ordinairement sur 
lui, pourquoi serait-il atteint ? Dans ce cas,' la faute dispa- 
rait et comme on lui laisse la charge de la preuve, nul 
inconvenient. II est souvent difficile de choisir ses domesti- 
ques ou ses preposes. L'explication est historique ; c'est 
que la responsabilite qui repose aujourd'hui sur une pre- 
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somption de faute avail eu longtemps pour source une veri- 
table solidarite familiale, le domestique avait perdu sa 
personnalite entiere, il etait cense n'agir jamais que par 
opdre et sans liberie, on comprenait alors la responsabilite 
indelebile du maitre qui pouvait toujours se debarrasser de 
cet inferieur dangereux en le renvoyant. Au contraire, 
I'enfant avait une demi-responsabilite et le pere etait tenu 
de le garder chez lui. Mais la raison historique n'est pas 
une raison. 

Lorsque la presomption pent ^tre combattue par la 
preuve contraire, la responsabilite n'en est pas moins 
parfois fort injuste. Le pere, par exemple, pourra prouver 
qu'il a surveille I'enfant, mais cette preuve est difficile et 
d'autre part cette surveillance lui est parfois impossible , il 
s'agit d'un ouvrier veuf, charge d'enfants, qui passe la journee 
entiere a son travail et qui doit les laisser seuls a la maison, 
ou il s'agit de la mere qui passe tout le jour a I'atelier. Com- 
ment fcront-ils pour s'exonerer ? Aujourd'hui, en desespoir de 
cause, ils emploient un remede heroique, ils laissent Tenfant 
commettre un delit, declarent en justice qu'ils ne peuvent 
plus s'en charger, et le tribunal envoie le jeune delinquant 
dans un etablissement d'education forcee, I'Etat paie les 
frais, voila les parents debarrasses de la paternite ou de la 
maternite ; ils peuvent aussi se faire dechoir de la puissance 
paternelle. Enfm, ils ont la ressource de ne pas garder Ten- 
fant chez eux, en le mettant en apprentissage ou en service, 
ils transportent ainsi a un autre leur dette de responsabilite. 
Quant aux parents riches ou aises, ils ont une autre ressource, 
celle du college avec internat. 11 semble done que la question 
soit resolue. 

Mais c'est compter sans une classe d'enfants de plus en 
plus nombreuse, celle des enfants incorrigibles, mauvais de 
naissance et qui restent tels. lis reviendront du college, de 
I'apprentissage, dans la maison paternelle ; replaces de nou- 
veau au dehors, ils reviendront de nouveau, et la responsa- 
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bilite renaitra. II reste, sans doute, toujours Texpedient de 
laisser condamner un enfant pour un d^lit, et de le laisser 
envoyer dans une maison de correction, mais quelle ressource 
extreme ! D'ailleurs I'enfant pout avoir cause deja un cas de 
responsabilite grave. Autrefois, lorsque lemembre d'unclan 
avait commis un delit, le clan etait solidairement responsa- 
ble, mais il pouvait s'exonerer en excommuniant le coupable, 
il le faisait meme avant le delit lorsqu'il jugeait que ce mem- 
bre etait devenu dangereux. Cette faculte devrait appartenir 
au pere de famille et a tout autre responsable n'ayant pas la 
faculte complete de congediement, lorsque la personne dont 
il repond lui parait irremediablement vicieuse et qu'il en 
apporte les preuves. Le tribunal pourrait, apres examen, 
decider que I'enfant sera conduit dans un college discipli- 
naire ou dans un etablissement d'education forcee suivant les 
cas, et qu'a partir de ce jour la responsabite disparaitra. La 
decision serait aussi, suivant les circonstances, portee ou 
non a la connaissance du public. 

Un autre element injuste de la responsabilite des delits et 
des quasi-delits est son etendue illimitee, et a ce point de vue 
il faut faire le m^me reproche non seulement a la responsabi- 
lite pour autrui, mais a la responsabilite pour soi-m^me, et 
aussi a une responsabilite intermediaire, celle pour les objets 
animes ou inanimes nous appartenant. 11 faut dire d'abord, 
pour examiner la situation d'ensemble, quelques mots de 
cette derniere. 

Nous repondons, dans toutes les legislations, des pcrsonnes 
et des choses qui nous appartiennent et qui n'ont pas, ou 
presque pas de volonte propre, c'est d'ailleurs ainsi qu'est 
nee celle pour les serviteurs, d'abord pour les esclaves 
assimiles aux animaux. Cette responsabilite se refere a 
deux classes, celle des ^tres inanimes, celle des ^tres ani- 
mes. Par exemple, un edifice nous appartenant vient atom- 
ber et blesse ou tue un passant ou un de ses* habitants, nous 
sommes responsables aujourd'hui a cause de notre manque 
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de surveillance, autrefois parce qu'il y avail solidarite entre 
cet objet et nous ; aux termes de notre article 1385 qui est 
edicte tout expres pour ce cas, nous ne repondons pas seule- 
ment de notre negligence, c'est-a-dire. du defaut d'entretien, 
mais aussi du vice de construction, quand m^me nous Tau- 
rions ignore. De m^me, I'article 1385 prevoit le dommage 
cause par les objets animes, les animaux en notre possession. 
Chez les peuples Ires anciens, cette responsabilite est penale, 
elle n'a pas encore pour fondement la negligence, mais la 
solidarite, I'animal est personnifie et considere comme un 
membre de la famille, il a d'ailleurs sa culpabilite propre, 
chez les Hebreux le boeuf homicide est mis a mort, et s'il 
echappe, c'est son proprietaire qui est frappe de la peine 
capitale a sa place. Aussi le droit romain etablit-il la 
faculte de se liberer des deg4ts causes par les objets animes 
ou inanimes au moyen de Tabandon noxal ; il etend cette 
faculte jusqu'au delit ou au quasi-delit commis par I'esclave 
ou le fils de famille ; le maitre n'est tenu qu'a . cause 
de I'objet qui a delinque et il s^exonere naturellement 
en abandonnant cet objet. C'est rendre la responsabilite 
illusoire, aussi dans certain cas convertissait-on en respon- 
sabilite effective, au moyen d'une stipulation faite par 
le possesseur de I'objet avant le dommage, de la cautio 
damni infecti. Mais dans ce cas encore, la responsabilite est 
limitee, elle ne depasse pas le montant de la stipulation. 

Lorsque les objets nous appartenant, et certains de ces 
objets etaient des personnes, se detacherent de nous et pri- 
rent de Tautonomie, la responsabilite du maitre se conserve, 
mais dans les m^mes termes et pour les memes motifs. II ne 
s'agit point d'abord de surveillance lii de faute propre, mais 
d'une sorte de solidarite, et d'autre part, cette responsabilite 
se borna a la valeur de I'objet autonomise qui en etait la 
cause et ne s'etendit pas a tout le prejudice cause ; pour cette 
extension, il fallut faire apparaitre un element nouveau, la 
faute personnelle, la negligence ; alors \^ responsabilite 
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devient souvent totale et tel est Tetatactuel de notre droit en 
vertu de I'article 1384. 

Cependant certains droits, meme contemporains, ont re- 
siste a cette idee, notammentle droit anglais ; celui-ci a meme 
d'abord refuse d'admettre la responsabilite pourautrui. Plus 
de solidarite, ni de devoir de surveillance ; par exemple, le 
maitre ne repondait pas de son subordonne, lorsqu'il ne lui 
avait donne aucun ordre et meme lorsqu'il n'avait 
donne qu'un ordre, sans indiquer les moyens d'execution. 
11 en etait de m^me du pere ou du surveillant relativement a 
I'enfant, et du patron relativement a ses ouvriers, on profes- 
sait que la division des responsabilites devait etre la conse- 
quence de la division du travail. Ces principes ont flechi en 
ce qui concerne le patron, et celui du devoir de surveil- 
lance a fini par I'emporter ; logiquement il eiit dd en etre de 
meme pour le pere, mais ce revirement ne I'a pas atteint. 
Quant a la responsabilite du patron, elle comprend le preju- 
dice cause a un tiers par Touvrier et celui cause a I'ouvrier 
par un autre ouvrier du m^me ; ce dernier point a ete admis 
difficilement, on declarait que les maladresses des camarades 
etaient des risques professionnels que Touvrier avait consenti 
d'avance a supporter, et il fallut une loi speciale, la loi de 
Broadhurst, pour mettre fin au regne de cette doctrine ; mais 
cette loi ne concerne qu'une certaine categoric d'ouvriers ; 
en outre, elle est provisoire, et on la renouvelle d'annee en 
annee ; son effet est d'ailleurs restreint, et I'indemnite ne 
peut depasser le montant de trois annees de travail, de sorte 
qu'une mort d'homme ne peut etre payee plus de 3,000 a 
4,000 francs, la reclamation doit etre faite dans les six semai- 
nes de I'aceident, et Touvrier peut y renoncer d'avance. Nous 
donnons cet exemple curieux, parce qu'il prouve que la res- 
ponsabilite pour autrui, m^me pour defaut de surveillance, 
n'est pas un principe aussi universel ni aussi solide qu'il 
semble I'^tre. 
I Aussi, lorsqu'il s'agitde responsabilite pour le faitd'autru 
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lant6t il n'y a pas de responsabilite du tout, tant6t on a pu 
s'en liberer par I'abandon noxal. Quant a la responsabilite 
pour soi-m^me, elle semble avoir toujours ete pratiquee 
in infinitum^ tandis qu'au contraire dans certains droits, si 
elle a pour origine un contrat, elle a ete quelquefois reduite 
par le benefice de competence. 

11 en resulte qu'aujourd'hui dans Tensemble des legisla- 
tions on est responsable sans limite des dommages causes 
par les delits et les quasi-delits, commis soit par soi-m^me, 
soit par les personnes ou les chosesdont on repond. Les con- 
sequences de ce principe sont tres graves. Nous les exami- 
nerons d'ensemble. 

Une personrte commet un quasi-delit ou un delit d'impru- 
dence, elle est condamnee a des dommages-inter^ts dont le 
calcul est purement objectif, c'est-a-dire se mesure unique- 
ment sur le prejudice cause ; ils peuvent, par consequent, 
absorber le patrimoine du coupable. 11 en est de meme pour le 
delit, quelque leger qu'il soit quant a I'intention, si I'impru- 
dence est commise par notre enfant, notre domestique dans 
raccomplissement d'un ordre ; des objets precieux sont brises 
dont la valeur est extreme, I'inferieur donne la mort par impru- 
dence, par une maladresse de chasseur, il fatidra servirune 
rente viagere considerable, la fortune entiere du responsable 
y passera. Voila une peine qui n'est pas qualifiee peine et 
qui cependant est plus terrible que toutes les autres ; elle 
n'est pas infamante, voila sa seuie attenuation. Mais est-elle 
juste? 

Oui, s'il s'agit de la responsabilite de ses propres actions 
et d'un crime ou d'un delit veritable, car alors on a causc^ 
volontairement et soi-meme le dommage et avec intention 
mauvaise ; le lien qui en resulte, I'obligation penale, doit ^tre 
aussi puissante que celle qui derive d'une convention. Non, 
s'il s'agit soit de son propre fait double de simple imprudence, 
soit du faitd'autrui, meme garni d'intention criminelle, lors- 
quenous n'en sommes tenus qu'en raison de notre simple ne- 
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gligence. Dans ce cas, il n'est pas juste que cette responsa- 
bilite puisse nous ruiner entierement et c'est bien le cas 
d'examiner a la foissubjectivementet objectivement I'evene- 
ment malheureux. Get evenement fait deux victimes : la vic- 
time proprement dite et le responsable. L'indemnite doit se 
mesurer tant au patrimoine de Tun qu'a celui de I'autre ; 
en d'autres termes, le responsable doit jouir du benefice de 
competence. Les effets du quasi-delit ou du delit d'impru- 
dence ne doivent pas aller au-dela, car I'imprudence contient 
une part de cas fortuit et cette part doit etre supportee par 
la victime. S'il en est ainsi de la responsabilite de sa propre 
faute, il en est de meme a plus forte raison de celle de la 
faute d'autrui. 

Mais ne faut-il pas aller plus loin et la responsabilite pour 
autrui est-elle legitime ? Son application donne lieu a de 
singulieres anomalies. Je charge un ouvrier auquel je fournis 
les materiaux et que je paie a la journee de faire un travail 
de son metier; si dans I'execution il cause quelquedommage 
a autrui, j'en suis responsable ; au contraire, si je m'adresse 
a un ouvrier qui fournit les materiaux et qui traite a for- 
fait, il devient un entrepr eneur et je ne suis plus res- 
ponsable du tort, quelque maladresse qu'il montre et quel- 
que accident qu'il cause. Cette distinction est-elle raison- 
nable ? Nous admettons bien que si j'emploie un ouvrier 
qui n'est pas du metier, la responsabilite puisse naitre, le 
cas est different. Djb meme, j'emploie un domestique d'une 
capacite ordinaire et par sa maladresse personnelle il cause 
un accident. Est-il bien juste que j'en reponde? Nous ne le 
croyons pas. La responsabilite devrait se borner au cas oil 
j'aurais pris et conserve un domestique incapable que j'au- 
rais du renvoyer. 

Nous pensons que cette responsabilite pour autrui ne de- 
vrait pas exister en principe, qu'elle est injustifiee toutes les 
fois qu'il n'y a pas faute ou defaut de surveillance actuelle 
ou habituelle, Ce n'est pas a dire qu'elle n'existera jamais. 
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Si Ton prouve la faute actuelle du pere de famille, il devra 
etre responsable ; de meme, si Ton prouve sa faute liabituelle, 
celle qui resulte du mauvais choix du serviteur ou de la mau- 
vaise education donnee a Tenfant, mais il n'y aurait plus de 
presomption legale. C/est uri vestige de la solidarite ancienne 
qui a ete conserve, c'est une survivance qui doit disparaitre. 

B). Transmission du potentiel du crime 
ou de la criminalite. 

Lorsqu'on s'eslaperQu dela grave injustice du systeme qui a 
regne pendant des siecles, en rendant I'enfant, Tepoux, la fa- 
mille responsables des crimes dupere ou du mari eten subis- 
sant indirectement la peine, etd'autre part, de celle. du regime 
nobiliaire qui rendait hereditaire le merite de certaines 
actions et en accordait le benefice a toute la descendance, 
une reaction trop absolue s'est produite. On a considere 
chacun comme devant ^tre seulement le fils de ses oeuvres, 
sans aucun lien avec le passe, et sans pouvoir en creer un 
avec Tavenir ; c'etait briser la continuite du temps et celle 
de la race et etablir une individualite isolante et egoTste ; en 
meme temps le lien familial el le lien social se trouverent 
rel^ches. On ne voulut plus croire que le fds eut rien retenu 
des qualites ou des defauts de ses anc^tres, pas plus le 
merite que le demerite. Cela etait vrai quant aux actes com- 
mis bons ou mauvais, ils restent ppopres a leur auteur, 
mais cela etait faux pour le potentiel de vertu ou de crime; 
celui-ci se transmet psndant quelque temps de generation 
en generation. 

La science anthropologique vint bientdt reprimer cette 
exageration et montrer I'erreur. Si le filsne doit ^tre ni puni 
ni recompense pour les^actes de son pere, il n'est pas moins 
vrai que le caractere de la race passe aux representants 
actuels de cette race. C'est la biolo^^ie qui vint eclairer la 
premiere ce point important, et surlout la branche patholo- 
gique. Les maladies, un grand nombre, du moins, se trans 
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mettent hereditairement. Voila une succession que les plus 
collectivistes ne sauraient detruire. On voudrait bien la 
repudier, mais la nature Timpose. Cette transmission here- 
ditaire est physiologique aussi, les predispositions physiques 
passent a travers Theredite, et au-dessus de cette trans- 
mission apparait la transmission psychologique. II est incon- 
teste que la folic se transmet ainsi, qu'elle est quelquefois 
atavique, qu'elle peut s'attenuer, mais ne disparait pas tout 
dun coup et entierement. II en est de m^me de la crimi- 
nalite, surtout decelledes incorrigibles, qui est une espece de 
folic. C'estcequeGarofalo a bien fait ressortir dans lestermes 
suivants : « L'ecole individualiste du siecle dernier, dit-il, 
a beau s'ecrier qu'entre pere et fils il n'y a pas de solidarite 
etque le fils n'herite pas des merites ou des fletrissures 
paternelles. S'il n'est pas precisement riieritier des vices 
ou des vertus de ses parents, il Test assurement de leurs 
instincts vertueux ou pervertis, de leurs sentiments, de leiirs 
passions, de leur temperament, de leur caractere. » II fait, 
en outre, cette observation curieuse : « L'antiquite, dit-il, 
qui manquait de nos statistiques avait eu cependant Tintui- 
tion des grandes lois naturelles ; plus sage que nous, elle 
avait su les utiliser. Des families entieres etaient declarees 
impies et perverties. II y avait a faire a ce sujet une remar- 
que assez singuliere. On se souvient des maledictions bibli- 
ques qui s'etendaient jusqu'a la cinquieme generation. La 
science moderne justifie cette limitation, puisqu'elle nous 
apprend qu'un caractere moral tres marque dans le bien 
comme dans le mal ne persiste pas dans une famille au-dela 
de la cinquieme generation, et c'est meme ce qui explique 
la decheance de toutes les aristocraties ». 

C'est Lombroso qui a surtout, a la suite de ses profondes 
recherches, mis en lumiere I'heredite criminelle ; il a dresse 
dans son livre dn crime, la genealogie de la famille Yuke 
comprenant 200 voleurs et assassins, 288 infirmes et 90 
prostituees, descendus d'une meme souche en 75 ans ; il y a 
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d'autres genealogies remarquables en ce sens, celle des 
families Lemaire et Chretien. C'est le nobiliaire du crime. 

La m^me idee avail ete soutenue energiquement par Que- 
telet dans son ouvrage sur le systeme social et les lois qui 
le regissent. Les maladies morales, dit-il, sont comme les 
maladies physiques, il y a en a de contagieuses, d'epidemi- 
ques et d'hereditaires. Suivant Aristote, un homme accuse 
d'avoir tue son pere repondait : mon pere a battu son pere, qui 
a son tour avait battu son pere, et vous voyez mon fils, il ne 
m'epargnera pas les coups. Platon propose pour le cas ou le 
pere, le grand-pere et I'aieul auraient ete condamnes a mort, 
de ne pas punir leurs descendants, mais de les chasser de 
TEtat comme appartenant a une race incorrigible, Ferri 
professe une doctrine analogue dans sa sociologie. 

Cette verite a ete de plus en plus reconnue. En France 
seulement on a commis a cet egard une veritable aberration. 
On favorise la reproduction des criminels, ils transmettent 
leur potentiel de crime a des descendants ; dans ce but on 
permet aux transportes de se marier, on leur offre pour 
femmes des condamnees avecune concession de terre, ou Ton 
fait venir leur famille dans la colonic. Au contraire, ilfallait 
emp^cher la transmission de la criminalite, non en punis- 
sant les enfants qui sont innocents, non en les soumettant a 
une education forcee, car le resultat est douteux, mais en les 
emp^chant de naitre . 

Les legislations tout a fait recentes de plusieurs des Etats- 
Unis d'Amerique sont entrees dans cette voie. Nous les 
avons citees ailleurs. EUes defendent sous peine d'a:mende 
et de prison le mariage et m6me I'union illegitime de la 
part de tons ceux qui sont atteints d'une grave maladie trans- 
missible, comme I'epilepsie, la phthisic, la folic ; il serait 
facile et logique d'etendre cette prohibition a ce fou special 
qui est le criminel, bien'entendu, s'il s'agit d'une criminalite 
congenitale ou acquise de maniere a ^tre devenue incorrigi- 
ble. II y aurait peut-^tre lieu d'etendre m^me cette inter- 
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diction a ceux qui par leur misere et leur profession sont 
hors d'etat d'elever leur famille, aux vagabonds, aux aveu- 
gles dans I'indigence. 

Mais pour les criminels-nes ou incorrigibles un moyenplus 
radical pourrait ^tre employe, lorsqu'ils seraient liberes, et 
pourrait etre etendu a tous les criminels d'habitude ou reci- 
divistes. Ce serait la castration. L'Etat d'Ohio I'a edictee, 
mais dans un autre sens, pour que le criminel ne recidive 
pas, aux crimes de viol et de rapt. On pourrait aussi, ce qui 
repugnerait moins, obtenir Timpuissance de la generation 
par d'autres moyens medicaux. Dans Tetat actuel, le m^me 
resultat est obtenu par la mort ou la reclusion perpetuelle. 
Lombroso attribue les progres actuels de la race a la fre- 
quente application faite pendant longtemps de la peine de 
mort. Le resultat serait Tabolition de la transmission here- 
ditaire de la criniinalite, la selection penale. 



CHAPITRE XII 



De la repercussion du crime, de la criminalite 

et de la p^nalit^. 

Le crime n'a pas seulemeut effelsur la victime qui en est le 
but, il atteint necessairementpresquetoujours plus ou moins 
d'autres personnes qu'il n'avait pas visees, qui en souffrenl 
moins que la victime directe et qui en souiTrent d'une fa^on 
differente, mais cependant tres sensible, on meme temps que 
colle-ci. D'autre part, il ne met pas seulemeut en mouvemenl 
Tauteur du crime envisage, mais Tactivite criminelle du cri- 
minel se propage et va en eveiller autour de lui d'autres qui 
causent des crimes analogues. II y a la un phenomene socio- 
logique tres curieux qu'il importe d'etudier separement. 

II Test d'autant plus que le meme processus se produit a 
propos de la peine. Celle-ci n'a pas seulemeut des effets di- 
rects sur le coupable qu'elle punit, mais elle agit aussi par 
repercussion sur d'autres personnes, et cette repercussion 
est meme I'un de ses effets les plus utiles et les plus consi- 
derables. D'autre part, la peine profite a d'autres personnes 
que celles qui la poursuivent dans leur inter^t direct. 

La repercussion est done un phenomene tres general. On 
la retrouve ailleurs qu'en criminologie. La sociologie non 
penale en renferme de nombreux exemples. Ainsi la misere 
nest pas seulemeut un malheur qui atteint la classe des 
miserables, elle exerce une influence desastreuse sur I'en- 
semble de la societe, et ce qui est plus topique, particulie- 
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rement sur la classe riche elle-m^me. Au point de vue 
de rhygiene , les maladies engendrees par Textr^me 
raisere deviennent epidemiques et contaminent les quartiers 
ou les parties de maisons habites par les riches qui peuvent 
ainsi malgre leur richesse mourir de la misere des autres. 
L'imp6t frappe par repercussion d'autres personnes que les 
imposables, et quelquefois plus violemment qiie ces derniers. 
L'exclusion des minorites du systeme electoral ne nuit pas 
seulement a celles-ci, mais aux majorites elles-memes qui 
delivrees de toute contradiction se precipitent seules aux 
abimes. La guerre ne produit pas autant de maux par elle- 
meme que par la paix armee qu'elle necessite. C'est plus 
profondement encore que regne la repercussion dans le 
monde physique. On peut citer celle de Techo, de la lumiere 
dans le rayon reflechi, ainsi que celle" de la chaleur dans sa 
reflexion, les courants secondaires de Telectricite, le choc en 
retour de la foudre. C'est Taction indirecte et oblique qui 
derive necessairement de Taction directe. 

Ainsi. d'une part, il y a repercussion du crime et de la cri 
minalite ; d'autre part, il y a repercussion de la peine ; 
nous les etudierons tour a tour. 

A. Repercussion du crime et de la criminalite , 

Nous avons a Tobserver ici successivement du cote actif et 
du cote passif. Nous commencerons par ce dernier point et 
nous nous bornerons pour lui a un simple renvoi. Le cote 
actif dans le crime, c'est celui du criminel ; le cote passif, 
c*est celui de la victime. 

a) De la repercussion du cote passif, 

Lorsqu'un crime est commis qui lese un individu, la lesion 
ne s'applique qu'a celui-ci ; mais tons ceux qui Tentourent 
de pres ou de loin subissent un danger et par consequent 
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une crainte, le danger est objectif, la crainte subjective, et 
c'est cette derniere qui rend le danger sensible et . qui le 
convertit en lesion morale. Un assassinat est commis. Ce 
n'est pas seulement la personne homicidee qui est atteinte 
dans sa vie, et ses parents dans leurs interets et leur affec- 
tion. Ce sont tons les habitants de la m^me ville, surtout si 
le meurtre a eu un motif cupide, car ce motif est imperson- 
nel, et le meurtrier, s'il s'echappe, pourra dans le m^me but 
tenter le m^me crime sur la personne de quiconque : tous 
seront menaces, tous craindront, et il y aura pour eux a la 
fois lesion. et danger. Comme les ondes sonores, ce danger 
et cette crainte se repandront peua peu ; c'est la nation, et si 
les moyens de communication sont tres faciles, c'est le 
monde entier qui sera menace. De la part de chacun des 
citoyens, le crime dirige contre un seul sera senti, et le 
besoin d'une reaction penale naitra. Puis, la societe globale 
qui les represente, la coUectivite, sera a son tour atteinte de 
I'atteinte faite a chacun de ses membres ; elle sera elle-m^me 
en danger ^t en crainte. Elle agira pour sa surete, en dehors 
de la victime qui agira a la fois pour sa sArete, pour sa 
defense actuelle et pour le retablissement de I'etat passe. 
Nous verrons que dans les idees religieuses et theocratiques 
de certains peuples et de certaines epoques, la divinite elle- 
meme etait reputee bless^e indirectement par des actes 
immoraux et antisociaux, et que si elle ne pouvait ^tre mise 
ni en danger ni en crainte par eux, elle en ressentait une 
indignation et une antipathic qu'il fallait satisfaire par une 
expiation. C 'etait une extension de Tidee de repercussion. 
En m^me temps elle nous en revele un autre caractere. 

La victime directe est atteinte de deux manieres, elle est 
lesee dans ses interets, son integrite corporelle et ses senti- 
ments de pudeur et d'honneur, d'une part, et de Tautre, elle 
est mise en crainte et en danger de crimes ulterieurs. La 
victime indirecte, c'est-a-dire tous les autres citoyens et la 
societe elle-m^me, ne sont pas. seulement affectes, comme 
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nous venons de le remarquer, dans leur securite, mais aussi 
dans leurs sentiments, et la il n'y a plus seulement danger 
et crainte, mais aussi lesion. Celle-ci consiste dans I'indi- 
gnation, la colere, le trouble mental qu'inspire le crime et 
qui fait qu'un sentiment qui n'a pas de nom technique, mais 
qui ressemble a la vengeance, s'empare de chaque citoyen 
a la vue d'un acte ignoble ou cruel. II y a encore dans ce 
sens repercussion passive du crime, de sorte que cette reper- 
cussion est en tout point Fimage de Taction directe. 

Cependant cette lesion n'est pas de la meme nature que 
celle que subit la victime ; il ne faut pas la confondre non 
plus avec celle qui rejaillit sur les parents ou les amis de cette 
victime ; il s'agit alors de la transmission et de la communi- 
cation actives et passives du crime dont nous traitons 
dans un autre chapitre. 

Nous avons voulu ici seulement tracer les principes ; le 
developpement des effets de cette rep6rcussioh se trouve dans 
toutes les parties du present livre et ailleurs, notamment 
dans notre monographic sur la genese de la peine, ou nous 
decrivons la reaction penale nee de cette repercussion. 

b) De la repercussion du cote actif. 

Le mecanisme de cette repercussion n'est pas moins 
curieux et il semble au premier abord impossible. Le crime 
se propage par le seul fait de sa perpetration, il eveille dans 
les autres criminalites latentes le desir imperieux de le com- 
mettre, et convertit de simples tendances en actualites. Dans 
le monde physique un tel resltat n'est pas inconnu. Non seu- 
lement on pent citer I'effet physiologique du vertige ; mais ce 
qui est plus typique, I'acoustique fournit un frappant exemple. 
Tout le monde sait que si plusieurs tables d'harmonie sont 
en presence et qu'on frappe une note sur I'une d'elles, les 
harmoniques de cette note resonnent sur les autres. Sans 
doute, si un criminel commettait son crime en presence de 
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personnes depourvues, pour ainsidire, de criminalite, Texem- 
pie ne serait pas suivi, mais les criminalites latentes vibrent 
a runisson de celles qui entrent en activite, et quelquefois 
cetle vibration est si forte qu'elles entrent en activite a leur 
tour. S'il est un fait inconteste, c'est que le crime attire le 
crime, non seulement chez Tauteur du premier, s'il n'y a pas 
eu repression ou si elle a ete insuffisante, mais dans toute la 
region ou m^me lepays. Get effet est sensible sur tout dans les 
crimes politiques, religieuxousociaux, parcequ'alorsilsn'em- 
portent pas le deshonneur et que la peine qui les frappe ne 
deshonore pas non plus. C'est ainsi que les crimes anarchis- 
tes se sont suivis en France et ailleurs a la m^me epoque en 
veritable serie, malgrela peine de mort qu'avaient subie les 
premiers criminels. De meme, les guerres enfantent les guer- 
res, quand meme ellos n'auraient aucune cause commune ; 
par exemple, apres une longue periode de paix ont eclate 
successivementla guerre entre I'Espagne et les Etats-Unis, 
puis celle du Transvaal, sans compter celle dont I'approclie 
etait menagante lors de Tincident de Fachoda. Les revolu- 
tions s'enchainent aussi dans le milieu de Vespace comme 
dans celui du temps, Celle de 1848 en France fut suivie d'au- 
tres similaires dans une partie des pays de I'Europe. Mais 
cette serie de crimes existe aussi pour ceux de droit commun. 
Les crimes de meme nature se suivent facilement ; il y a des 
periodes d'assassinats celebres, d'autres d'empoisonnements. 
Bien plus, pour un genre de crime donne, les modes d'exe- 
cution sont les memes ; c'est ainsi que le depegage des cada- 
vres a ete, pour ainsidire, a la mode. Quelquefois une circons- 
tance externe vient favoriser cette reproduction des memes 
crimes, c'est leur impunite, non pas tant celle qui resulte de 
la non-decouverte du criminel que celle qui provient de son 
acquittement. C'est ainsi, quelorsqu'un crime passionnel est 
acquitte, il se produit, peude temps apres, toute une serie de 
crimes passionnels, la crainte de la punition etant ecartee. 
Mais ce n'est la qu'une circonstance favorable qui augmente 
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Teffet ; bet efFet subsisterait encore sans elle, les crimes pas- 
sionnels objets de condamnation en attireraieni d'autres. 

Telle est la repercussion active du crime a distance dans 
Tespace, mais cette repercussion est beaucoup plus grande 
quand il se commet en presence a'un grand nombre de 
personnes reunies. L'etude de la psychologic des foules a 
demontre que le crime d*un des meneurs trouve un echo 
immediat dans toutes les criminalites latentes qui Tentourent 
et qui se mettent en action pour commettre ce crime a leur 
tour. Bien plus, tous ces crimes reagissent les uns sur les 
autres et accroissent leurs forces, comme des electricites qui 
s'accumulent et se chargent reciproquement. II y a, pour 
ainsi dire, une surenchere de crimes, c'est ce qui rend les 
foules si cruelles ; les actions criminelles ne s'additionnent 
pas, elles se multiplient les unes par les autres. Cette reper- 
cussion se fait en tous sens, le m^me crime qui en a ete le 
generateur en devient a son tour I'objet. Ce qui est vrai des 
foules se realise aussi dans les personnes, non presentes 
ensemble, mais reliees par un lien doctrinal etroit et formant 
des sectes. 

D'oii vient et comment doit s'analyser definitivement cette 
repercussion active du crime ? Un sociologue distingue la 
rattacherait a Timitation, comme il Ta fait pour beaucoup 
d'autres phenomenes. Sansdoute, limitation directe, voulue, 
en est quelquefois la cause. La lecture de crimes passionnels 
a souvent entraine la perpetration d'autres crimes de m^me 
genre, parce qu'on admirait et qu'on voulait imiter. Mais 
presque toujours, il n'y a pas imitation voulue, seulement sa- 
tisfaction d'un instinct resultant d'un mecanisme inconscient, 
qui, du reste, est peut-Mre au fond de toute imitation. 11 s'agit 
de la suggestion. Le crime, surtout le crime rendu celebre, 
exerce une fascination sur les esprits, comme le serpent sur 
les oiseaux qui sont a dA portee ; Tidee s'en represente 
sans cesse, finit par devettlt* dominante, tyrannique, 
puis unique, elle est mattf esiie de I'intelligence et de la 
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descend invinciblement dans la volonte. Ce n'est.pasune 
suggestion par la volonte d'autrui, ni une auto-suggestion, 
mais une suggestion venue d'un acte d'autrui. Elle a ceci de 
special qu'elle doit trouver un terrain prepare, une crimina- 
lite latente ou germait le genre de crime suggere. C'estla 
suggestion que nous avons decrite de la table d'harmonie 
dont une note vibre spontanement apres remission d'une 
harmonique identique par un instrument de musique. 

Nous devons signaler, a cote de la repercussion du 
crime, celle de la criminalite ; alors il n'y a pas imitation, 
mais une communication a laquelle convient le nom de con- 
tagion. Le resultat en est bien connu ; lorsque deux 
personnes se frequentent, le caractere vicieux ou criminel 
de I'une se transmet facilement a I'autre, cependant il faut 
que cette autre personne possede une certaine criminalite 
latente et dans le meme compartiment, car autrement 
elle restera souvent refractaire aux mauvais exemples 
ou aux mauvais conseils. La contagion sera plus grande 
s'il existe un lien liierarchique entre les deux, c'est ce qui 
a lieu dans le cas de mauvaise education. Enfin elle s'ac- 
croit si celui dont le potentiel de criminalite est tres in- 
tense et I'autre personne qui n'en possede qu'un faible 
vivent continuellement ensemble et isoles de toutes autres. 
Que si un grand nombre de criminalites elevees sont 
renfermees dans le m^me local et forcees a la vie en com- 
mun, elles se multiplient les unes par les autres et tendent 
en s'accroissant a se mettre au meme niveau. C'est ce qui 
a lieu dans I'emprisonnement en commun, et c'est un avan- 
tage du regime cellulaire d*empecher cet effet. 11 y a 
cependant, lorsqu'il s'agit de la criminalite et non du crime 
actuel, plutot communication que repercussion proprement 
dite. 
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B) Repercussion de la penalite. 

La repercussion a lieu ici encore de deux c6tes, du c6te 
aclif et du c6te passif. Mais le c6le actif est celui de la 
victime, puisquec'estelle, ou la Societe pour elle, qui exerce 
la reaction penale, et le cote passif, est celui ducriminel, 
puisque c'est lui qui subit cette reaction. Les roles sont done 
intervertis et inverses de ceux que nous avons etablis dans 
la repercussion du crime. 

a) Du cote passif . 

II s'agit d'un point des plus importants du droit criminel, 
de ce qu'on appelle Vexemplarite^ qui n'est autre chose que 
la repercussion de la peine sur d'autres que le coupable et 
les personnes que la coutume solidarise avec lui et aux- 
quelles il communique la criminalite, car la communication 
differe de la repercussion prdprement dite, c'est-a-dire d'un 
effet oblique et different. 

Lorsque le criminel est puni, la peine a diffe rents buts que 
nous enumerons ailleurs. L'un de ces buts est d'emp^cher le 
coupable de commettre de nouveaux crimes dans la crainte 
de subir des peines nouvelles, c'est V intimidation^ bien dis- 
tincte de Vamendement et de V elimination. Si Ton elimine 
les criminels incorrigibles, d'une criminalite d'ailleurs con- 
genitale ou defmitivement acquise, si Ton amende les crimi- 
nels d'habitude, on ne pent employer contre le criminel pas- 
sionnel ou d'occasion d'autre peine pour proteger la Societe 
que I'intimidation ; c'est sa penalite propre. Cependant cette 
intimidation s'applique aussi, mais de moins en moins effi- 
cacement, au criminel d'habitude et au criminel incorrigible. 
Elle fait partie, parmi les reactions penales^ du groupe des 
reactions penales defensis>es. 
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Voici quel esi le processus de rintimidation appliquee au 
criminel lui-m^me. Si Ton se place dans le syst^me non de- 
terministe, avec une liberie relative de la volonte, il est cer- 
tain cependant que cette volonte se decide d'apres les motifs, 
et Tun des plus puissants, surtout aupres de gens tels que 
sont la pluparl des criminels, c'est la crainte; meme les 
incorrigibles ont quelquefois une peur de la mort qui ne 
detruit pas leur criminalite, mais qui la suspend pour ainsi 
dire pendant un certain temps et forme au profit de la So- 
ciete une sor.te de tre{fe ; quant aux autres peines, elles ne 
les effrayent guere et la transportation est pour eux un para- 
dis terrestre. Toutes les peines ont, au contraire, prise sur 
les autres classes de criminels et agissent sur leur volonte 
comme cause determinante^ sans la contraindre toutefois, 
mais cela n'est pas necessaire pour qu'elle soit en partie 
efficace. Que si Ton se pose dans le systeme deterministe, 
rintimidation resultant de la peine s'introduit comme facteur 
externe et factice, mais puissant et parfois preponderant au 
milieu des autres facteurs, on ne pent plus dire qu'elle agit 
sur la volonte, puisqu'il n'y a plus de volonte proprement 
dite, mais elle devient un des facteurs sociaux de la \foli- 
tion, 

L'intimidation differe done de I'amendement et de I'elimi- 
nation, en ce que, tandis que la derniere porte sur la per- 
sonne physique et la seconde sur le potentiel de crime du 
criminel, l'intimidation porte sur le crime actuel lui-m^me 
et sur sa reproduction pour Temp^cher. L'efTet n'est pas pro- 
fond autant que celui des deux autres, mais il est tres appre- 
ciable, et a certains stades de civilisation, rintimidation a ete 
le seul but. 

C'est precisement cette intimidation du criminel qui a sa 
repercussion sur les autres personnes qui pourraient com- 
mettre le m^me crime soit occasionnellement, soit parce 
qu'elles y sont prediaposees. he processus de cette reper- 
cussion est d'ailleurs semblable a celui de reflfet direct. Ce 
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n'est pas la criminalite latente des autres ciloyens qui est 
detruite oii meme diminuee pSiTVexemplarite, c'esl \e crime 
eventiiel de leur part qui est empeche par la crainte. Si la 
date de cette crainte s'eloigne, I'effet disparait et il faut de 
nouveaux exemples, mais ces exemples finissfent par s'aceu- 
muler et par faire un tout continu. C'est gr4ce a rargument 
de rexemplarite que les partisans de la peine de mort la 
defendent et ils n'ont pas tout a fait tort. II est curieux de 
rappeler les constatations faites a ce sujet par Garofalo. 
L'eminent criminologiste constate qu'en Italie il y a eu un 
accroissement general de la criminalite depuis 1863, epoque 
de Tabolition de la peine de mort, il est vrai que cet accrois- 
sement provient a la fois de Taffaiblissement de I'intimida- 
tion du coupable et de I'exemplarite pour les tiers. En 1863, 
il n'y eut que 12 parricides et 39 en 1880, 44 infanticides en 
1863 et 82 en 1880, 285 assassinats en 1863 et 705 en 1880 ; 
les autres peines ont ete adoucies ; aussi les condamnes a 
I'emprisonnement qui etaient de 10.424 hommes en 1863, 
etaient de 18.928 en 1880, et les condamnes au bagne qui 
selevaient a 9.300 en 1862 etaient de 15.124 en 1890; le 
chiffre total des condamnes a une peine criminelle est monte 
de 1862 a 1882 de 15.037 a 32.538, et le chiffre des condamnes 
a perpetuite de 1870 a 1889, de 2.945 a 5.725. 11 constate le 
m^me accroissement dans d'autres pays. 

Cette repercussion au passif par I'exemplarite est d'autant 
plus utile que, comme nous I'avons etabli, il y a une forte 
repercussion en sens contraire^ causee par Vexemplarite du 
crime lui^meme, Celui-ci eveille des harmoniques coupables 
parmi les crimirialites latentes ambiantes, qui passent de la 
virtualite a V action. 11 est necessaire de reagir par une reper- 
cussion en sens inverse. II suffit pour cela de rendre bien 
notoire la peine appliquee au criminel ; c'est un des resultats 
utiles de la publicite du jugement et de la realite de son exe- 
cution. 

Cette exemplarite est tres affaiblie dans ses offets bienfai- 

CRIMINOLOGIE 10 
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sants, de plusieurs manieres, tout d'abord par' les acquitte- 
ments scandaleux ; la connaissance qu'un coupable a echappe 
a la convictionde son crime et a sa punition malgre des 
preuves evidentes qu'il est le coupable excite tous les criminels 
latents a esperer a leur tour Timpunite eta I'occasion acorn- 
mettrele crime. II en est dem^me si l^criminel estcondamne, 
mais a des peines minimes, de treS courte duree, quelques 
jours ou quelques moisd'emprisonnement, commec'estTusage 
aujourd'hui ; toutes les criminalites expectantes se risquent 
aussitdt. Enfin ce qui produit I'effet le plus pernicieux sous 
ce rapport, c'est la grace que nous avons combattue ailleurs. 
La gr^ce est la plus grande des injustices, elle viole toute 
justice distributive, mais ici nous ne I'examinons que dans 
son efTet vis-a-vis des tiers, autres que la victime et le cri- 
minel. Tous peuvent se dire que quand m^me ils seraient 
condamnes pour le crime qu'ils pourraient commettre, ils 
seraient au moins a Tabri de la peine de mort au moyen de 
la gr^ce, et que par consequent ils peuvent se risquer ; il n'y 
a plus des lors d'exemplarite suivie, la repercussion est 
detruile avec reflfet direct de I'intimidation elle-m^me. 

11 est vrai que cette force de Texemplarite a ete contestee 
et elle est contestable, en effet, mais dans une seule matiere, 
les crimes politiques. La, Fecliafaud donne souvent une 
aureole a celui qui est considere plutot comme un heros que 
comme un coupable, elle tend a equivaloir a la mort sur le 
champ de bataille et donne ainsi au crime un attrait de plus, 
celui du martyre. Mais on a pretendu vainement qu'il en est 
ainsi pour les crimes de droit commun. En effet, quand un 
crime d'un certain genre a ete commis et a ete puni de la 
peine de mort, il n'est pas rare de voir ce crime se renouveler 
de la part d'autres personnes, m^me plusieurs fois. et malgre 
plusieurs executions, mais en realite il n'y a plus alors conta- 
gion de I'echafaud, mais contagion du crime, seulement la 
derniere est plus forte quelquefois que la premiere et agit 
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avec sa difference ; il y a lutte entre la repercussion du crime 
et celle de la peine. 

b) Du cote actif. 

La repercussion de la peine du c6te actif a lieu de oelu: 
qui poursuit et obtient dans son inter^t I'application de cette 
peineatoutes les personnes interessees qui, adefaut de la 
premiere, auraient exerce leur action. On saitque tout crime 
donne lieu a une reaction penale, d'un c6te de la part de la 
Societe en bloc danssa coUectivite et surtoutpour sa defense, 
et d'autre part tant de la part de la personne lesee que de 
celle de tons les autros citoyens menaces. Or, entre ces deux 
actions il s'etablitune loide balancement bien curieuse. 

Lorsque la reaction a lieu tres efficacement de la part de 
la Societe, I'effet direct est de procurer la securite de celle- 
ci ; I'effet indirect est de garantir tons les citoyens et la 
victime elle-meme contre tout danger ulterieur et de pro- 
curer a cette derniere la satisfaction voulue pour le passe, 
tant pecuniaire que vindicative. Ces interesses recueillent 
done du cote actif le benefice de la peine d'une maniere indi- 
recte et par repercussion. 

Le resultat inverse se produit plus remarquable et c'est 
sur lui que nous appelons I'attention. Lorsque la reaction 
sociale manque ou est insuffisante, c'est la reaction penale 
soit de la partie lesee, soit de chaque citoyen, soit des deux 
a la fois qui vient remplacer le role de la Societe et opere une 
repercussion, souvent violente, sur elle. Le m^me resultat se 
produit quand la reaction propre a la Societe n'est encore 
qu'embryonnaire. C'est ainsi que tout d'abord tons les 
delits etaient des delits prives, que m^me plus tard. 
la personne lesee eteignait Taction publique en recevant du 
coupable une composition pecuniaire et qu'aujourd'hui encore 
dans les delits prives le silence de la victime paralyse Taction 
du ministere public. Que si la repression devient tropfaible^ 



— 292 — 

et m^me derisoire, la victime se charge de se faire justice a 
elle-meme, elle exerce la vendetta^ ou elle invoque le juge- 
ment de Dieu dans le duel. C'est ce qui a lieu dans les ques- 
tions d*honneur et en cas d'injures ou de difTamations ou la 
sentence est rendue sur un tout autre terrain que le terrain 
judiciaire. De meme,la femme seduite se venge,tant6t a tort, 
tant6t avec raison, par le vitriol et le mari abrege les debais 
de Tadultere avec son revolver plus prompt Cette {vengeance 
pnWe est ensuite sanctionnee par la Societe au moyen de 
son silence. Ce nest pas d'ailleurs la victime seule qui agil 
ainsi, mais tons les citoyens menaces. Alors la vendetta 
change de nom et se modifie, c'est le lynchage. A defaut de 
presence des autorites judiciaires,les citoyens se rassemblerit, 
rendent un jugement sommaire et I'executent sur le champ. 
Que si la justice intervient, mais rend une sentence qui revolte 
I'opinion, tons les citoyens se char gent de la rectification, ils 
forcentla porte de la prison et executent sans jugement ou 
contre le jugement rendu les criminels. 

Telles sont les diverses repercussions de la peine^ il faut 
les rapprocher de la repercussion des crimes. 



CHAPITRE XV 



Du noxnbre dans le crime ou de la plurality des 
crimes ou de Tun de leurs 616ments. 



Chacun des elements d'une infraction qui sont en grande 
partie identiques a ceux du droit penal qui en resultent 
pent etre unique ou, au contraire, multiple, et dans ce der- 
nier cas, il pent y avoir separation ou, au contraire, liaison et 
action reciproque. Ainsi, par exemple, une infraction pent 
etre commise par une seule personne ou par plusieurs (sujet 
actif) et celles-ci peuvent avoir agi avec ou sans un concert 
prealable ou simultane ; de meme, elle pent avoir ete dirigec 
contre une ou plusieurs victimes (sujet passif) ; elle pent 
avoir eu plusieurs objets a la fois, ou plusieurs causes. De 
meme, le droit penal ne de I'infraction pent avoir plusieurs 
objets, c'est-a-dire plusieurs peines a appliquer ou une 
seule. Enfin des infractions prises dans leur ensemble peu- 
vent etre multiples et reunies par un lien tres etroit, de 
maniere a former un veritable groupe ; de la, la pluralite 
que nous avons aetudier ici. 

Le nombre est par definition un element quantitatif qu'on 
peut opposer a Telement qualitatif. Ce dernier comprend les 
diverses circonstances aggravantes, attenuantes, voire m^me 
constitutives qui aggravent, diminuent ou determinent la 
criminalite. Ici il s'agit du nombre des infractions qui 
aggrave aussi a sa maniere. Le meurtrier qui aura tue 
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un grand nombre de personnes sera plus coupable et auss^ 
beaucoup plus dangereux que celui qui aura commis un seul 
meurtre ; cependant cette circonstance n'est pas comptee 
d'ordinaire parmi les circonstances aggravantes propre- 
ment dites ; dans un cas seul, elle aggrave la peine, celui de 
la recidive, mais d'une maniere indirecte, la recidive se rap- 
portant plus au criminel qu'au crime. Quelquefois aussi la 
pluralite des agents aggrave, mais par exception, par exemple, 
dans les cas prevus par les articles 381 et 553 du Code fran- 
gais, parce que le danger social devient plus grand, cepen- 
dant il faut qu'il s'agisse alors de coauteurs ; par une dis- 
position singuliere le nombre des complices n'aggraverait 
pas, au moins celui des complices anterieurs a Tinfraction. 
A c6te du quantitatif ou du nombre, et du qualitatif ou du 
poids du crime, on pent placer son etendue, sa mesure, qui 
depend de son degre d'accomplissement, degre qui fait 
I'objet d'un chapitre special. 

Ainsi done I'infraction en elle-m^me pent etre envisagee 
au point de vue du nombre, du poids ou de la mesure, il en 
est de m^me de la peine. II s'agit ici du quantitatif de Tin- 
fraction et aussi de chacun des elements qui la composent. 

Nous envisagerons successivement : 1° les auteurs multi- 
ples d'une infraction ; 2° les victimes multiples ; 3° la multi- 
plicite de ses causes ; 4ocellede sesobjets ; 5<> la pluralite des 
infractions totales ; 6® celle des penalites encourues. Les 
points les plus importants sont ceux depuis longtemps clas- 
siques : de la pluralite des auteurs et de la pluralite de& 
infractions. 



1** Pluralite des auteurs de I'infraction. 

II s'agit de la question, si debattue en pratique et surtout 
en theorie, de la complicite. On a eprouve de grandes diffi- 
cultesja en etablir les causes et les effets. 11 y a lieu d'avoir 
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present a I'esprit la correlation de tout ce sujet avec celui de 
a solidarite dans le droit civil qui resulte aussi bien de la 
cooperation civile que de la cooperation criminelle. EUe a 
pour resultat la responsabilite commune et integrale. 

Lorsqu'au civil plusieurs personnes ont contracte en com- 
mun du meme c6te, par exemple, lorsque plusieurs copro- 
prietaires vendent ensemble le bien indivis, ou qu'a Tinverse 
plusieurs achetent le meme immeuble pour en devenir indi- 
visaires, il semble bien que la partie adverse doit pouvoir in- 
differemment s'adresser al'un ou a Pautre pour I'accomplis- 
sement de I'obligation contractee a son egard. Comment 
concevoir que I'acquereur ne pourra demander a Primus, 
Tun de ses vendeurs, que la propriete du quart, sauf a de- 
mander ensuite leurs parts aux autres. II les avisagera tons 
ensemble, mais ne se declarera satisfait que lorsqu'il aura 
tout regu. De m^me, le vendeur vis-a-vis de ses acquereurs. 
L'idee naturelle est done situee entre la solidarite et la divi- 
sibilite ; la partie creanciere devra avisager tons ses debi- 
teurs a la fois, mais alors chacun ne pourra se contenter 
d'acquitter sa part, il y aura une sorte d'indivisibilite. Elle 
se justifie et s'impose, parce que Taction generatrice 
du droit a ete commune, indistincte, entre tons. Tel 
est le point de depart. Seulement le droit positif a 
incline vers un lien plus grand ou vers une absence 
de lien. D'abord c'est le lien le plus grand qui a domine ; le 
creancier a pu actionner successivement chacun des debi- 
^eurs pour le tout, au lieu de le faire simultanement, ce qui 
aggrave leurs risques . Puis, par une veritable aberration 
il a pu les mettre tons en demeure, les rendre responsables 
des cas fortuits et des inter^ts, en avertissant un seul, c'est 
la solidarite parfaite que conserve encore le droit fran^ais, 
que le nouveau code civil allemand a rejetee ; c'est la correa- 
lite romaine. Cette correalite indique bien le principe et la 
cause mecanique, Les paroles qui formaient le lien ont ete 
prononcees ensemble. Plus tar^^ la solidarite tend a dispa- 
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raitre. Notre code civil ne l"admet plus que lorsqu'elle est 
expressement Stipulee, elle est done dechue dans ses causes, 
si elle reste complete dans ses effets. Dans I'exemple ci-des- 
sus, les covendeurs, les coacquereurs, sauf en matieire 
commerciale, ne sont plus solidaires que par leur volonte 
expresse, ils ne le sont plus par la force des choses. 

Au criminel, c'est aussi une action commune, indivisible, 
qui est la source de la complicite, il faut qu'elle le soit aussi, 
au point devueintellectuel, c'est-a-dire qu'elle aitun butcom- 
mun, sans celail n'y aurait que des crimes paralleles, indiffe- 
rents Tun a I'autre. Quant a I'effet, il consiste dans une peine 
commune, cette peine sera due pour le tout par chacun,sielle 
est pecuniaire ; la complicite engendre la sojidarite ; que s'il 
s'agitd'une peine corporelle, Ton nedevra pas accomplir celle 
del'autre, maisily aura encore assimilation en ce que les deux 
peines, s'il s'agit d'auteurs principaux surtout, seront iden- 
tiques, et que les circonstances aggravantes de Tune seront 
meme dans certaines legislations communiquees a I'autre. 

L'analogie entre le civil et le criminel ne se borne pas a 
ce point. En droit civil, il faut bien distinguer le correus et 
le fidejusseur, le codebiteur solidaire et la caution. Le iide- 
jusseur et la caution doivent moins que le codebiteur, ils 
doivent seulement, a defaut du debiteur principal ; ils ont le 
benefice de discussion, peuvent invoquer des exceptions 
personnelles. De m^me, en droit criminel le complice differe 
du co-auteur, il se tient a un rang inferieur, c'est un per- 
sonnage accessoire ; aussi beaucoup de legislateurs le 
frappent-ils de peines moins fortes, mais il a, par centre, une 
criminalite d'empruntqui lui est defavorable, lorsqu'ily a, en 
la personne de I'auteur, des circonstances aggravantes qu'il 
lui communique. 

Nous avons a presenter tres brievement la theorie du droit 
frangais et de quelques legislations etrangeres sur la correa- 
lite et la complicite criminelles, avant de la reconstruire. 11 
faut distinguer d'ailleurs 1^ causes et les effets. 
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Le droit frangais comprend trois causes de correalite. ou de 
complicite penales, celles anterieures a I'infraction m^me, 
celles concomitantes, celles posterieures. Les premieres peu- 
vent suivant les legislations constituer tant6t une correalite, 
tant6t une complicite ; en droit frangais, elle^ ne sont qu'une 
complicite, les secondes forment complicite ou correalite. 
Les troisiemes, qui sont d'ailleurs generatrices d'une coqipli- 
cite impropre, n'engendrent que la complicite seule 

Le coauteur ou le complice par participation anterieure a 
I'infraction est I'instigateur . Sa situation est toute speciale, 
c*est, en realite, dans la plupart des cas,non le complice, non 
I'auteur ou le coauteur materiel, mais le seul auteur intellec- 
tuel. L'auteur proprement dit, celui qui execute, n'est qu'un 
auteur materiel. II a cependant une part d'intellectualite ; s'il 
nel'avaitpas voulu, I'infraction n'eilt pas ete commise, mais 
la plusgrande partie del'element intellectuel revientaTinsti- 
gateur, celui-ci pent m^me, parexception, I'avoirtoute, sil'exe- 
cuteur a agi sans volonte et conscience propres sous la sug- 
gestion de riiypnotisme. L'instigateur, lorsqu'il a agi avec 
autorite, est, en realite, plus coupable que I'auteur m^me, 
comme le cerveau est plus coupable que la main ; aussi les 
legislations qui attenuent la peine du complice n'attenuent 
pas celle de I'instigateur. On pourrait plutot considerer 
I'executeur materiel comme un simple complice, sil'on n'etait 
parti d'un point de vue materiel, celui du dommage accompli. 
Le Code fran^ais s'est montre plus materiel encore en ne 
considerant jamais I'instigateur que comme un complice. 
Cette theorie est contraire a la realite des faits. L'instiga- 
teur est un coauteur, non toujours, nous verrons certains cas 
d*exception, mais un coauteur siii generis, il ne participe 
que par la volonte ; chacun possede des etages diffe- 
rents du crime formant la meme maison et superposes. 
C'est I'auteur intellectuel a cote de I'auteur materiel. Au 
contraire, notre Code ne considere comme coauteurs que 
ceux qui ont execute materiellement. 
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L'instigation peut consister !<> en une provocation par 
dons, promesses, menaces, abus d'autorite ou de pouvoir, 
machinations ou artifices coupables adresses soit a une per- 
sonne determinee, soit a tout le monde, c'est-a-dire indivi- 
duelle ou collective ; 2® dans le fait de fournir le moyea de 
commettre I'infraction ; 3** dans celui de donner des instruc- 
tion§ pour la commettre. Dans le premier cas, Tinstigateur 
est, en realite, un coauteur, dans les deux autres il nous sem- 
ble n'^tre plus qu'un complice. L'instigation ne saurait 
resulter d'un ordre seul, ni a plus forte raison d'un conseil. 
A c6te se place la provocation publique par la voie de la 
parole et de la presse, punie par le Code 1791 sous la condi- 
tion de la publicite, mais avec suppression des autres condi- 
tions ci-dessus omises par le Code de 1810, retablies par les 
lois de 1819 et de 1881 sur la presse. La provocation doit 
etre directe et relative a un crime precis, elle doit etre 
rendue publique par parole ou par ecrit ou au moyen 
d'affiches. Si elle a ete suivie d'effet, la peine de complicite 
est encourue, il enestde meme s'ily aeu tentative de crime. 
Dans le cas contraire, il y a, non plus complicite, mais delit 
special, il s'agit seulement de la provocation a commet- 
tre un crime, non de celle a commettre un delit, et 
meme parmi les crimes, il faut qu'il s'agisse de ceux de 
meurtre, de pillage ou d'incendie, ou d'un crime contre la 
surete de I'Etat. Le second et le troisieme cas d'instigation 
n'apportent qu'un aide a I'auteur. Us ne peuvent s'adress^r 
qu'a I'auteur et non au complice ; complicite sur complicite 
ne vaut, il n'y a pas de complice de complice. 

La complicite concomitante comprend le coauteur et le 
complice, et le second est parfois fort difficile a distingue r 
du premier. Elle se realise par I'aide ou I'assistance dans les 
faits qui ont prepare, facilite ou consomme I'execution, mais 
il faut que sans cette assistance le crime eM pu ^tre cepen- 
dant commis, car dans le cas contraire, le complice se chan- 
gerait en coauteur. Tel est le critere. La distinction entre 
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le coauteur et le complice est importante. La qualification 
legale est quelquefois modifiee par le nombre des coauteurs, 
par les relations personnelles de parente entre I'auteur et la 
victime ; le nombre ne modifie pas quand il s'agit de celui des 
complices; les relations pjersonnellesde I'auteur ne modifient, 
au contraire, que quand il s'agit des complices et non lors- 
qu'il s'agit des coauteurs. D 'autre part, le coauteur d'un 
suicide est punissable, le complice ne Test pas, le suicide 
etant impuni chez I'auteur. Le coauteur d'une contravention 
est punissable, le complice ne Test pas. L'article 63 abaisse la 
peine legaledu complice au-dessous de celle de I'auteur. tandis 
que celle du coauteur ne pent jamais ^tre abaissee. Tels sont 
quelques-uns des interets pratiques de cette distinction. 
Cependant le critere ci-dessus n'est pas entierement reconnu 
par la jurisprudence de laCour supreme qui declare coauteur 
celui qui a aide, non a la preparation, mais a la consommation 
meme du delit, quand m^me cet aiden'etait pas indispensable. 
La complicite posterieure a I'infraction semble au premier 
abord ne pouvoir se constituer, puisque I'infraction est deja 
terminee ; aussi beaucoup de legislations etrangeres refusent 
de I'admettre ; cependant ce n'est pas tout a fait exact. II faut 
faire une distinction. Si I'auteur comptait sur le fait posterieur 
qui aiderait a cacher son delit et si cette consideration I'a pousse 
a le commettre, si surtout sur ce point une entente prealable 
etait intervenue et si cette entente etait relative au delit special 
envisage ou a une seriede delits, il y a bien complicite ; si, au 
contraire, le fait posterieur n'etait ni convenu, ni prevu, il 
pourra 6tre coupable en lui-m^me, comme frauduleux ou dan- 
gereux, mais ne saurait constituer la complicite. Qiie si le 
fait n'etait pas convenu, mais prevu d'avance, parce qu'il est 
habituel en pareil cas de la part ducomplice eventuel on pent 
hesiter entre les deux solutions. Le Code fran^ais ne fait 
point de ces distinctions, il frappe les faits d'assistance 
posterieurs a I'infraction ; mais il ne les frappe pas tons : 
d'abord il n'incrimine pas les faits negatifs, ceux d'omission, 
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par exemple celui de ne pas denoncer le coupable, ni m^me 
tous ceux de commission, par exemple celui d'approuver un 
crime ou celui de soustraire a la justice les instruments du 
crime, ses preuves, ses indices, ou celui de recompenser I'au- 
teur de I'infraction. Puis il frappe certains autres faits, non 
comme des actes de complicite, mais comme des delits ou 
des contraventions speciaux, par exemple, le faux temoi- 
gnage au profit de Taccuse, I'aide donnee a Fevasion. II ne 
retient comme complicite posterieure que le recel ; on peut 
en effet, encourager un crime en cachant le criminel qui Fa 
commis ou les valeurs qui en ont ete I'objet. Le recel per- 
sonnel n'est atteint que d'une maniere restreinte ; il faut 
qu'il s'agisse de brigandages ou de violences contre la paix 
publique,la siirete de I'Etat, les personnes ou les proprietes, 
que cette conduite des malfaiteurs soit connue du receleur, 
et que celui-ci fournisse un logement.'lieu de retraite ou de 
logement habituel ; I'habitude est requise comme condition 
essentielle de I'incrimination ; la complicite comprend tous 
les crimes commis anterieurement a Fasile donne avec toutes 
leurs aggravations, mais non ceux qui sontposterieurs ; le fait 
de donner asile ordinaire aux criminels n'est pas punis- 
sable. On congoit difficilement cette complicite in rem s'appli- 
quant a des crimes que le complice sait possibles, mais qu'il ne 
connait meme pas. Le recel reel est celui des choses voices ou 
detournees, en les cachant le complice facilite au voleur 
I'impunite et aussi le produit de son crime ; s'il y a conven- 
tion anterieure, cette complicite est pleinement justifiee ; 
dans le cas contraire, elle Test difficilement, il y a plutot la 
un delit special, c'est cequedecidentbeaucoupde legislations 
qui refusent de voir dans le recel un cas de complicite. Cela 
semble injuste davantage si Ton songe a ses efTets, toutes 
les circonstances aggravantes chez I'auteur se refletant sur 
le receleur ; ce Test encore plus si Ton note I'extensibn que la 
jurisprudence donne a la loi. L'intention du legislateur a ete 
de frapper conformement a Tetymologie celui qui . cache 
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Tobjet soustrait, soil qu'il le garde en sa possession, soit 
qu'il le vende de maniere a en remettre le prix a I'auteur ou 
ale partager avec lui, car dans tons ces cas cette perspective 
a determine I'auteur a commettrele delit. Mais la jurispru- 
dence frappe aussi celuiqui ne cache nullement I'objet, qui 
ne Tapprehende meme pas un seul instant, mais qui regoit 
de I'auteur le benefice ouune partie du benefice du vol, a tilre 
de don ou de paiement, sachant la provenance des valeurs ; 
souvent cette participation n'a lieu que sous forme de con- 
sommation de denrees, comme cela advient dans les debau- 
ches ou les prodigalites qui suivent la soustraction ; alors 
la complicite ne se comprend plus du tout, on a perdu de vue 
la cause primitive, oil est le recel ? Ce qui est plus etonnant 
encore, c'est que la personne qui profite ainsi duproduit du 
larcin est frequemment I'enfant ou I'epoux de Tauteur du vol, 
etconnait I'origine des objets qu'il consomme, il est considere 
comme complice par recel malgre le lien de parente ot do 
dependance. De la des condamnations frequentes et certai- 
nement injustes. II eiitete juste, au contraire, sauf dans ce 
dernier cas ou la dependance enleve toute liberte, de punir 
comme un delit special le benefice tire sciemment du delit 
commis par un autre. 

Le droit frangais merite de plus vives critiques encore 
lorsqu'il reglemente les effets de la complicite. II decide avec 
lalogique formelle, mais contre I'equite, et par consequent, 
centre la justice reelle. La complicite est un accessoiro, 
suivant lui, de I'infraction et en tire ainsi toute sa 
criminalite, en prend toutes les nuances, le complice est 
identifie avec I'auteur, meme dans ce que celui-ci a de pure- 
ment personnel, tandis que le coauteur a sa criminalite 
propre, independantede celle de I'auteur principal. II decide, 
d'autre part, que la peine legale qui frappe le complice doit 
etre aussi forte que celle qui s'applique a Tauteur principal 
ou au coauteur, detruisant sur ce dernier point la distinction 
scrupuleusement etablie sur les autres entre le coauteur et le 
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complice. Tels sont les deux principes culminants qu'il faut 
examiner. 

Le premier est conduit jusqu'a ses extremes consequences ; 
la criminalite de I'auteur deteint tout entiere sur le complice 
et par contre, celui-ci ne conserve rien de la sienne propre. 
Un exemple frappant peutenetre donne, c'est celui du crime 
de parricide. Une personne aide par sa cooperation acces- 
soirel'assassin de son propre pere, elle nesera pas coupable 
de parricide. Une autre, au contraire, etrangere a la victime, 
aide le parricide, elle sera coupable de parricide pour 
avoir aide au meurtre de quelqu'un qui nelui est point parent. 
Des deux c6tes la solution n'est-elle pas d'une injustice 
flagrante? Jene puis, en effet, etre parricide quand la victime 
m'est etrangere ; je le suis necessairement quand la victime 
est mon pere. Celaestd'autant plus inconcevable que, si dans 
le premier cas, de complice je deviens coauteur, en poussaiit 
plus loin la complicite, la verite juridique est retablie, le cou- 
pable devient parricide. De meme, dans le second cas, si le 
complice se convertit en coauteur, la verite est retablie 
encore, le coupable n'est plus parricide. Enfin, ce qui ajoute 
encore a Tiniquite et a la singularite d'un tel systeme, c'est que 
le complice est puni comme auteur principal ; s'il en estainsi, 
pourquoi par ailleurs cette difference entre lui et le coauteur si 
peniblement et si injustement edifice ? 

Au point de vue de la logique, on aurait dA au moins pous- 
ser le systeme de la criminalite d'emprunt jusqu'a dire que, 
lorsque I'auteur principal jouit d'une immunite, le complice 
doit en jouir aussi ; puisque la situation de I'auteur princi- 
pal aggrave la sienne lorsqu'elle est aggravante, elle devrait 
I'absoudre lorsqu'elle est absolutoire. II n'en est rien. Ainsi 
la soustraction commise par un des epoux au prejudice de 
I'autre ou par le fils a celui de son pere n'est pas 
punissable contre I'auteur, mais le complice n'en est pas 
moins puni ; telle est la disposition formells de I'article 381. 
Quant aux autres complices, la controverse est ouverte. La 
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Cour de Cassation decide que le systeme de criminalite 
d'emprunt doit reprendre son empire, mais la doctrine est 
tres divisee. Le coauteur, au contraire, ne jouit pas de Tim- 
munite. , 

Le principe de la communication de la criminalite, m^me 
personnelle_, au complice, a d'autres applications que celle 
du parricide que nous avonscitee. C'est ainsi quele complice 
du vol domes tique est puni des peines du vol domestique , le com- 
plice de I'officier public faussaire est puni des travaux forces 
aperpetuite.il en est dememe de la circonstance de premedi- 
tation chez Tauteur principal. On va a Textreme limite dans 
ce dernier cas. Seulement la jurisprudence apporte une 
restriction equitable, mais illogique. II faut que I'auteur 
principal ait ete reconnu coupable ; s'il a ete acquitte par le 
jury, le complice pourrait bien 6tre condamne, mais apres 
qu*on aura depouille le fait de sa circonstance aggravante. 

Les circonstances aggravantes personnelles reflechissent 
done centre le complice ; les circonstances attenuantes ou 
absolutoires qui se rencontrent dans la personne de Pauteur 
nelui profitent pas, au contraire. Hen est de m^me de Tetat 
general mental de I'auteur : la minorite de seize ans, la 
demence, la provocation ne peuvent etre invoquees par le 
complice qui peut relever, au contraire, ces circonstances 
se produisant chez lui-meme. 

Quant aux circonstances aggravantes ou attenuantes 
reelles, elles se communiquent au complice, ce qui n'est 
pas toujours juste, notamment, lorsqu'il les a ignorees. Par 
exemple, Fauteur a employe Tescalade, reffraction, les 
fausses clefs, le complice rignore,il n'en sera pasmoins puni, 
comme s'il le savait et comme Tauteur principal. Par 
centre, si I'auteur a commis un homicide en repoussant une 
effraction on une escalade pendant le jour, le complice jouit 
de I'excuse, et si ce fait a eu lieu pendant la nuit, de I'im- 
munite. 

Cependant, en matiere de recel, Particle 63 exige que les 
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circonstances qui entrainent les peines de mort, des travaux 
forces a perpetuite et de la deportation aient ete connues 
du complice, faute de quoi la peine descendra au travaux 
forces a temps. 

Tel est le systeme frangais absolu de la criminalite d'em- 
prunt en matiere de complicite ; il est aussi complique que 
contraire a toute equite. 

L*autre principe fondamental est la parite de punition 
pour I'auteur, le coauteur et le complice, m^me par recele ; 
aucune difference n'est faite entre eux, tandis que dans la 
plupart des autres pays on etablit une gradation. L'ancien 
droit frangais, le Code penal de 1791. contenaient deja cette 
assimilation, mais le premier avait de nombreuses excep- 
tions que le second abolit ; par contre, il exclut de la classe 
des complices les insligateurs et les receleurs des criminels. 
(^est un point tres important, diversement resolu dans les 
differents pays et qui est discule encore par les criminolo- 
gisteset les criminalistes. 

Voici maintenant le tableau sommaire de la legislation 
etrangere. 

En Suisse, le Code federal punit le complice des trois 
quarts au plus et du quart au moins de la peine portee contre 
I'auteur principal ; la peine du fauteur est de moitie. l)ans 
la plupart des cantons de la Suisse romande, I'instigateur 
est puni comme I'auteur, mais si Tinstigation est restee sans 
resultat, elle est irhpunie ; il en est de meme du complot, il 
est impuni s'il n'est pas suivi d'effet ; les receleurs sont at- 
teints comme fauteurs dans le Code du Valais. Au Tessin, on 
considere comme auteurs : l© les executeurs directs ; 2^ ceux 
qui ont coopere materiellement ; 3° ceux qui ont ete instiga- 
teurs par mandat, ordre, menace, pression, abus d'autorite 
ou de pouvoir, et comme complices : 1*^ ceux qui ont provoque 
ou donne des instructions, ou se sont mis prealablementd'ac- 
cord avccles auteurs du delit ou ses complices surl'assistance 
ou Taide a donner apres que le delit aura ete commis pour 
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en assurer les avantages ou rimpunite, c'est la nouvelle 
definition et la limite rationnelle du recel ; 2® ceux qui ont 
procure des armes, des instruments ou tout autre moyen 
qui aura servi a Texecution, sachant qu'il devait y servir ; 
3** ceux qui ont sciemment prete aide ou assistance dans 
les faits qui ont prepare ou facilite I'execution. Les 
• circonstances et les qualites personnelles ne se commu- 
niquent pas au complice, ni non plus les circonstances 
materielles, quand elles etaient inconnues au mon^ent de 
infraction, et si on ne devait pas les prevoir par leur 
nature m^me dans le delit concerte. Le fauteur ou receleur 
n'est pas un complice, il est puni pour un delit special, classe 
comme delit contre Tadministration de la justice. La peine des 
complices est d'un a trois degres inferieure a celle de I'auteur 
principal, mais cependant ils sont punis de la m^me peine, 
quand le delit n'aurait pas eu lieu sans leur participation, 
alors ils sont consideres comme coauteurs. Ces dispositions 
nous semblent tres sages et en meme temps scientifiques. 
On pent les opposer avantageusement a celles du droit 
frangais. 

Le Code italien prevoit la complicite dans ses articles 63 
et suivants. Tons les coauteurs subissent la m^me peine, les 
instigateurs sont mis au rang des coauteurs, mais cepen- 
dant avec I'attenuation suivante : si en meme temps I'execu- 
teur materiel avait un inter^t personnel a commettre le delit, 
Tauteur intellectuel subit la reclusion de vingt-cinq a trente 
ans au lieu de I'ergastule et les autres peines sont reduites 
d'un sixieme, sa situation devient alors mixte entre celle de 
I'auteur et celle du complice, cette nuance est tres remar- 
quable ; en effet, il ne remplit plus, presque seul alors, tout 
I'element psychique de I'infraction. Les complices sont, 
comme en France, ceux qui ont donne des instructions ou 
fourni les moyen s ou facilite I'execution par aide ou secours 
prates avant ou apres le fait ; ils se distinguent du coauteur 
par le critere indique deja, a savoir qu'ils deviennent auteurs 
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s'il est demontre que sans leup concours rinfraction n'eut 
pas ete commise. Au complice le Code italien assimile un 
des auteurs intellectuels, celui qui fait naitre ou affermit la 
resolution de commettre le delit ou qui promet de preter 
assistance et secours apres que I'infraction aura ete com- 
mise, ce dernier cas se rapproche du recele convenu 
d'avance. La complicity est moins punie que la correalite ; 
I'ergastule est remplacee par la reclusion pendant douze 
ans au moins, et les autres peines sont reduites de moitie. En 
ce qui concerne la communication de la criminalite de I'auteur 
au complice, les circonstances aggravantes personnelles sonl 
retenues a la charge de tons les inculpes qui les connais- 
saient au moment de leur concours, toutefois avec reduction 
d'un sixieme, et I'ergastule est remplacee pour eux par la 
reclusion de vingt-cinq a trente ans. II en est de meme des 
circonstances aggravantes materielles. Quand au recel, il ne 
constitue pas une complicite, c*est un delit special puni par 
I'article 421, il concerne celui qui a acquis, regu ou cache 
de I'argent ou des objets provenant d'un delit ou qui se sera 
employe aux faits de I'acquisition, de la reception ou de la dis- 
simulation ; en tons cas, la peine ne pent depasser la moitie 
de celle edictee pour le delit ; elle est haussee si I'inculpe est 
un receleur habituel. En Espagne on divise les participants 
a une infraction en auteurs, complices et fauteurs (receleurs), 
L'auteur ou coauteur est : 1^ celui qui execute materielle- 
ment ; 2° celui qui force ou provoque directement ; 3® celui 
qui coopere lors de I'execution et sans lequel le crime ne se 
j^erait pas accompli. Le complice est celui qui prend part 
autremcnt a ^execution . Le fauteur est celui qui, ayant con- 
naissance du crime^ favorise le coupable : 1** en tirant profit 
des avantages du crime, ou en faisant en sorte que les cri- 
minels en tirent profit ; 2° en cachant ou en aneantissant I'ob- 
jet, les produits oules instruments du crime pourqu'il nesoit 
pasdecouvert ; 3° enhebergeant ou en cachant le coupable ou 
en favorisant sa fuite s'il s'agit de certains crimes, abus de 
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fonctionspubliques, trahison, regicide, parricide, ou s'il s'agit 
d'un criminel habituel et salarie ; 4** en refusant Tentree de 
samaison pendant la nuit aux autorites judiciaires pour 
rechercher lecoupable ; lefauteur, si I'auteur est un de ses 
parents, n'est punissable que s'il a tire profit. Les com- 
plices sont moins punis que les auteurs, la peine est abaissee 
d'un degre, elle Test de deux pour les fauteurs, et il est 
remarquable que, comme la peine varie pour I'auteur lui- 
meme suivantque le crime a ete consomme, manque outente, 
on arrive a de nombreui degres et sous-degres. En matiere de 
contravention, le complice est frappe du degre le plus bas. 
Toute cette construction est fort interessarite. L'auteur 
intellectuel est frappe comme I'auteur materiel. Le recel 
est personnel ou reel comme en droit frangais, et dans 
ce dernier aussi est compris le simple fait d'avoir profite, 
mais le recel personnel est beaucoup plus etendu, et I'omis- 
sion punie comme Taction. En droit portugais, toute cette 
theorie est fort developpee. Les auteurs intellectuels assi- 
miles a Tauteur materiel sont tres nombreux, ils compren- 
nent : i^ ceux qui par violence physique, menace, abus 
d'autorite ou de pouvoir contraignent au delit, 2° ceux qui 
determinent par convention, don, promesse, ordre, ou 
autre moyen frauduleux et direct, 3^ ceux qui conseillent 
et executent^ si sans cela le delit n'eut pas ete commis ; on 
voit que la simple excitation, le simple conseil, ou Tordre 
peuvent suffire, tandis qu'ils ne suffiraient pas en droit fran- 
gais. Cependant la revocation du mandat est consideree 
comme une circonstanee attenuante, si elle a lieu avant tout 
commencement d'execution et encore, quoique dans une 
moindre mesure, si I'execution est commencee. L'auteur 
intellectuel repond des actes necessaires a la perpetration, 
quoique ne formant pas un commencement d'execution, et de 
I'exces de I'execution sur I'ordre donne lorsque cet exces 
etait a prevoir. L'auteur intellectuel descend au rang de 
simple complice lorsqu'il se rend coupable de conseil, d'ins- 
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ligation en dehors des conditions ci-dessus. Les coauleurs 
sont ceux qui concourent directement a faeiliter ou a pre- 
parer I'execution, si sans cese cours le crime n'eut pas ete com- 
mis. Les complices sont ces m^mes personnes si sans le se- 
cours pr^te le crime n'en eut pas moins eu lieu. Les fauteurs 
ou receleurs sont les coupables du recel personnel ou reel. 
Les fauteurs personnels donnent asile au coupable ou faci- 
litent sa fuite ; cette definition est beaucoup plus large que 
celle de notre droit, elles'appliqued'ailleursa toutes les in- 
fractions. Les fauteurs reels sont: l^ceux quialterent ou font 
disparaitreles traces du crime, ses preuves, ses instruments 
ou sesobjets, pour en assurer Timpunite, 2° ceux qui tenus par 
leur profession de faire une recherche a ce sujet, alterent la 
realitedes fails en faveur du coupable, 3° ceux qui par achat, 
nantissement, don ou autrement, s'approprient ou aident le 
coupable a s'approprier les produits du crime, avec connais- 
sance dc la provenance. En matiere de recel reel, il existe 
une immunite au profit des ascendants, descendants ou col- 
lateraux et allies jusqu'au troisieme degre. Ni la complicite 
ni le recel ne sont punissables en matiere de contravention . 
La peine des complices du delit consomme est la meme que 
celle des auteurs du crime manque ; celle des complices du 
crime manque, la meme que celle des auteurs d'une tenta- 
tive; celle des complices du crime tente, la m^me que celle des 
auteurs, mais reduite au minimum. II y a la une correlation 
Ires curieuse entre les peines du degre d'accomplissemenl 
de rinfraction et celles du degre de participation a Taction. 
Le recel est frappe d'une peine qui varie avec celle du delit 
principal. En Roumanie, le recel n'est pas compte comme cas 
de complicite, a moins qu'il ne resulte d'un concert prealable. 
il est puni comme delit special . Les provocateurs par dons, 
promesses, menaces sont assimiles aux auteurs et leur 
provocation pent avoir lieu par discours ou par la voie 
de la presse ; si la provocation n'est pas suivie de succes, 
elle constitue un delit special. Le complice proprement dit 
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n'est frappe que de la peine immediatement inferieure ; 
ce qui est tres remarquable, c'est la faible communica- 
tion de la criminalite, la peine n'est jamais aggravee 
par des circonstances etrangeres a la personne ou au fait 
du complice. La complicite par recel n'a lieu que si ce 
recel resulte d'un concert prealable. Dans lesjRepubliques 
hispano-americaines ou portugaise du Nouveau-Monde ce 
sujet a ete traite aussi avec soin. A TEquateur on cpmprend 
dans la classe des auteurs I'executeur materiel, Tauteur 
intellectueL et Tauteur intermediaire, c'est-a-dire celui qui 
fait commettre le delit ou qui aide par des actes sans 
lesquels le delit n'aurait pas ete commis ; on comprend 
dans celle des complices, celui qui aide, si sans cela 
le delit n'en eiYt pas moins ete accompli, et le rece- 
leur de& personnes dans les conditions du droit frangais. 
Le complice est moins puni que I'auteur, en matiere de (primes 
11 subit la peine immediatement inferieure ; en matiere de 
delit, au maximum les deux tiers. Au Perou I'assimilationde 
Tauteur intellectuel a I'auteur materiel existc aussi, elle est 
complete, il faut y joindre le complice sans Taction duquel le 
crime n'eutpaspu etre accompli. D'ailleurs, cette cooperation 
peut aussi bien avoir lieu par un fait d'omission que par 
un fait de commission. Le simple complice est puni d'une 
peine inferieure d'un degre. Le recel est un cas de complicite 
et non un delit special ; il comprend le fait de profiter d\i 
resultat de I'infraction ou d'aider Tauteur a en profiter, celui 
de dissimulerou d'aneantirles instruments du crime; il com- 
prend aussi le recel personnel et le fait de favoriser la faute • 
une immunite en cas de recel reel existe au profit des proches 
parents. La peine est attenuee pour, le receleur. Le droit 
penal de la Colombie distingue le coauteur ou auteur, le com - 
plice, et I'auxiliaire ou fauteur. L'auteur comprend I'execu- 
teur materiel, Tauteur intellectuel par ordre, par emploi de la 
contrainte physique ou d'un etat d'inconscience, a condition 
qu'ily ait eu execution reelle, parmandat, par lafourniture des 
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instruments necessaires,enfin par execution proprement dite. 
Le complice s'entend de celui qui fournit des armes ou d'autres 
moyens ou qui aide par ses paroles ou ses conseils ou ses ren- 
seignements si I'execution a suivi, enfin I'auteur intellectual si 
son influence n'a pas obtenu d'effet. Le complice ne subit 
qu'une peine diminuee du tiers. Une disposition tres curieuse 
est a noter. Si I'auteur principal est condamne a mort, le 
complice doit assister a I'execution, les malades et les 
femmes enceintes en sont seuls exempts. Les auxiliaires et 
fauteurs forment une troisieme categoric ; ils comprennent : 
1® ceux qui profitent de Tinfraction, ce sont nos receleurs 
classiques jurisprudentiels ; 2° ceux qui par convention 
prealable se livrent au recel des personnes ou des choses, en 
les dissimulant, en les vendant, ou en les partageant ; 3® celui 
qui faitleguet,ou protege pendant la perpetration, ou fournit 
des instructions, sans tomber sous la denomination de com- 
plice, ou qui aide les malfaiteurs a se reunir ou leur accorde 
protection ; 4® celui dont les conseils ou les ordres n'ont 
pas amene I'execution. La peine applicable au fauteur ou a 
I'auxiliaire n'est que de la moitie aux deux tiers de la peine 
ordinaire ; il doit aussi assister a I'execution en cas de peine 
capitale. Enfin, le recel reel consiste : !<> a donner asile 
au criminel apres le crime, sans convention prealable, et sans 
connaissance anterieure de Tinfraction, a favoriser sa fuite 
dans les memes conditions, a cacher les instruments ou 
le corps du delit, a dissimuler ou a vendre le produit de 
I'infraction ; 2<» a donner asile, m^me sans connaissance du 
delit actuel, aux criminels en leur qualite, ou a leur fournir 
un lieu de reunion ou des armes ; 3^ a ne pas donner connais- 
sance du lieu ou un criminel s'est refugie. La peine du rece- 
leur est du tiers au moins et de la moitie au plus de celle 
qui atteint Tauteur principal. Le recel par les parents du 
coupable jouit d'une immunite, si leur profit personnel n'est 
pas en jeu. Au Bresil on assimile a I'auteur materiel I'auteur 
ntellectuel et le complice sans la cooperation duquel I'exe- 
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cution n'eut pu avoir lieu. L'instigateur est tenu du resultat 
de ses ordres, et meme quand ceux-ci ont ete depasses, de 
tout Texcedent, a moins qu'il ne se soit desiste a temps. En 
matiere de presse, ily a responsabilite simultanee et solidaire 
de I'auteur, de rimprimeur, de Tediteur, et m^me dans 
certaines conditions, du vendeur et du, distributeur ; le choix 
appartient a la personne lesee. Tel est le bilan des legisla- 
tions des peuples neo-latins. 

Les peuples germaniques ont aussi edifie une theorie com- 
plete de la complicite dans leurs Codes. En Allemagne, les 
instigateurs ne sont plus compris parmi les coauteurs, mais 
seulement parmi les complices. Ceux-ci sont punis 
d'une peine inferieure . On reprime specialement le fait de 
donner un salaire pourcommettreun crime et celuide s'offrir 
pour le perpetrer. Le Code fait aussi des delits speciaux du 
recel, et de Taction de favoriser la fuite d'uncriminel de 
droit politique ou d'un duelliste. En Autriche, l'instigateur 
et celui qui prete assistance sont assimiles Fun a Pautre, le 
complice est celui qui s'est entendu prealablement avec I'au- 
teur sur le secours et I'assistance a lui prater apres le delit 
consomme, et qui doit avoir droit au gain ; I'assistance sans 
entente prealable et le fait de profiter plus tard du crime 
forment des contraventions speciales. Les complices sont 
frappes de la meme peine que les auteurs ; mais par exception 
les peines sont parfois plus douces. La provocation au crime 
forme une branche speciale, elle est punie de la peine edictee 
pour la tentative, nous avons deja remarque cette analogic 
entre le crime incomplet et la criminalite accessoire. II en 
est de m^me en matiere de delits et de contraventions. En 
'Suede, le provocateur est puni comme I'auteur, meme 
pour la tentative; s'il cherche en temps utile a arr^ter 
Taction, il n'est plus que complice. Le complice , qui assiste 
de telle maniere que le crime n'aurait pas ete commis sans 
lui est puni comme I'auteur, les autres complices le sont 
moins^ excepte en cas de vol. Le fait d'avoir favo- 
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rise ou cache le crime est incrimine aussi, soil qu'on le 
connM, soit qu'on le soup^onn^t; une immunite existe 
au profit des parents. En Norvege I'instigateur est puni 
comme I'auteur ; les parents rapproches qui favorisent la fuite 
ou qui ont regu du coupable des objets d'usage necessaire 
obtenus par le delit jouissent d'une immunite. En Angleterre 
les provocateurs et les complices sont punis des m^mes pei- 
nes que les auteurs. Aux Etats-Unis, il en est ainsi de Tinsti- 
gateur et du complice dans la plupart des Etats. Tel est le 
bilan legislatif des nations germaniques a ce sujet. 

En Russie, cette theorie est tres developpee ; elle a ete for- 
mulee a limitation des Codes allemands. La participation 
au crime n'est punie qu'en cas de consommation ou de tenta- 
tive, le desistement rend indemne, mais s'il y a plusieurs 
criminels il fautqu'il ait ete denonce aux autres de maniere a 
empecher le crime. Les coauteurs subissent la peine entiere, 
les autres cette peine diminuee. Les fauteurs ou receleurs et 
ceux qui ne denoncent pas sont punis aussi. 11 existe un 
recel special qui consiste acacher a la justice les criminels. 
11 y en a aussi un qui consiste a laisser accomplir le crime 
lorsqu'il est possible de Tempecher. La non denonciation 
s'applique soit au crime imminent, soit au crime accompli. 
Les parents jouissent a ce point de vue d'une immunite, 
excepte pour les crimes politiques. 

II resulte de I'ensemble de toutes ces legislations des prin- 
cipes communs qu'on pent en degager pour construire une 
theorie veritablement sociologique et scientifique. Les points 
a determiner sont les suivants : 1° les cas et les divers de- 
gres de correalite criminelle et de complicite, 2© la peine qui 
doit les frapper par relation avec celle de Tauteur, 3® la com- 
munication du degre de criminalite de I'auteur au complice. 

Sur le premier point il faut distinguer ; 1° I'auteur ou 
les auteurs materiels, 2^ I'auteur ou les auteurs purement 
intellectuels, 3o celui qui aide dans I'accomplissement de 
telle maniere que sanslui le crime ne se serait pas accompli, 
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4® celui qui aide sans cette condition, 5° celui qui profile du 
delit, 6o celui qui cache le delit, le resultat du delit ou le 
malfaiteur, refuse de le livrer Ou ne le denonce pas. 

L'auteur intellectuel doit-il 6tre considere comme un 
auteur ou comme un simple complice ? Presque toutes les 
lois etrangeres le considerent comme un complice ; la loi 
frangaise seule comme un co-auteur ; cependant les juriscon- 
sultes bMment le dernier systeme comme entache de 
materialisme. En reservant la question de savoir si la 
peine infligee a I'instigateur ne doit pas, en effet, etre 
egale a celle de l'auteur materiel, il nous parait certain que 
c'est l'auteur materiel qwi est le pivot autour duquel tourne 
toute la criminalite. Sans lui le crime n'ei\t certainement pas 
ete commis. II appartient a une classe sociale plus prompte 
a la besogne que celle du donneur d'ordre. Celui-ci ne se 
fut pas decide a executer lui-m^me, ou il aurait recule au 
moment de I'execution. On pent dire, il est vrai, que sans 
l'auteur intellectuel, l'auteur materiel n'eut pas agi non 
plus, mais il en est de meme de l'auteur sans le complice, et 
d'ailleurs cette circonstance qui pout egaliser la peine ne 
saurait intervertir le caractere principal ou accessoire du 
role ; il en est de meme dirdegre de culpabilite qui, en eiTet. 
pent etre plus grand cliez I'instigaleur. L'instigateur n'est 
done, en realite, qu'un complice intellecluel. Pourpartager 
Faction entre deux dont Tun aurait touto la part materielle, 
il faudrait supposer, ce qui n'est pas, que Pexecuteur ne 
fournit que ses bras a Taction coupable ; tel est le cas pour 
I'hypnotise, mais non pour I'executeur ordinaire . 11 y a, en 
realite, deux sortes de complicite : cette materielle, celle 
intellectuelle. 

La correalite consistedans I'assistance par des faits conco- 
mitants et directement diriges sur la victime, par exemple, 
si on la tient pendant qu'un autre frappe pu qu'on la bail- 
lonne prealablement, ou qu'on la menace de son arme . 

La complicite consiste dans tous les faits anterieurs ou 
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concomitants, ou immediatement posterieurs, pourvu dans 
ce dernier cas qu'il y ait eu concert avant le crime, qui ne 
se dirigent pas immediatement sur la victime, et sans les- 
quels le crime n'aurait pas eu lieu, ou aurait cependant eu 
lieu, mais moins facilement. 

Enfin le recel tant des personnes que des choses consiste 
dans le fait de cacher soit le criminel; soit les instru- 
ments, le corps ou le produit du crime apres I'accomplis- 
sement de celui-ci, il a lieu soit en vertu d'un concert prea- 
lable, soit sans ce concert. Dans le premier cas, le concert 
pent (^tre expres, ou tacite lorsqu'il resulte d'une habitude 
quasi-professionnelle du receleur. Le recel des personnes 
consiste a leur donner un asile, a preparer leur fuite, a taire 
le nom du criminel ou a donner le change a la justice . Le 
recel reel consiste a faire disparaitre ou a cacher Tobjet 
par tous les moyens possibles, avec ou sans profit pour le 
receleur. 

Un delit special resulte du fait de profiter du benefice 
d'un vol, il est absolument distinct du recel. 

Dans tous les cas de complicite posterieure, il est neces- 
saire que le receleur ait eu connaissance de la provenance 
des objets et de la conduite anterieure ou posterieure des 
malfaiteurs. 

Telles sont les diverses sortes de participation au delit. 
II s'agit de savoir lesquelles sont punissables et de quelles 
peines. Mais auparavant il faut se demander si le recel pent 
constituer une complicite veritable. Une vive controverse 
existe sur ce point. Tandis que la loi fran^aise en fait une 
complicite pure et simple, beaucoupd'autresl'erigent en delit 
special, lui refusant les caracteres d'infraction liee a une 
autre, ou plut6t d'acte lie a un autre de la meme infraction. 
Laraison semble peremptoire. Puisquele crime estanterieu- 
rement fini lorsque le recel commence, le receleur ne 
pent y avoir pris aucune part, il n'existe nuUe part de cri- 
minalite retroactive ; seulement le fait de favoriser le delit 
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commis est coupable et forme une infraction distincte. Une 
distinction tres juste etfaite par quelques legislations resout 
la difficulte. Si le recel est posterieup, mais a ete Tobjet 
d'un concert anterieur expres, oil d'untacite resultant de ce 
que le* receleur est connu pour faire commerce de recel, il 
y a une complicite veritable, car Tauteur a ete excite ainsi a 
commettre le crime ; non, dans le cas contraire. 

Un cas de recel admis par la plupart des legislations doit 
^tre nettement distingue du recel proprement dit, c'est celui 
qui consiste non a dissimuler ou detruire le produit du 
crime, mais a en profiter sciemment. II n'y a point la de 
recel ayant un caractere de complicite, quand m^me cette^ 
consommation aurait ete indiquee auparavant. Le benefi- 
ciaire du crime n'aide pas par la a le commettre, a moins 
qu'il n'y ait eu excitation prealable de sa part, auquel cas il 
rentrerait dans la classe des instigateurs . Seulement 
on pent y voir un acte d'improbite punissable comme delit 
distinct. 

La question de savoir lesquels de ces faits sont punis- 
sables et de quelle peine, est tout a fait distincte de la prece- 
dente, des complioss peuvent ^tre aussi et plus coupables 
que les coauteurs. Nous avons dit que Tauteur intellectuel, 
par exemple, n'est qu'un complice et il y a cependant de sa 
part plus de mechancete que de la part de Texecuteur. Tous 
les modes de participation que nous avons enumeres sont 
punissables, m^me celui du simple donneur d'ordre, quoique 
la loi frangaise ne I'atteigne pas. Nous admettons la compli- 
cite dans son idee la plus comprehensive. Seulement elle 
devra ^tre punie parfois comme delit distinct et non comme 
complicite, et par consequent, sa peine sera de beaucoup infe- 
rieure. Nous ferions un delit special du simple conseil, de la 
provocation generale a des crimes par la parole ou par la voie 
de la presse adressee a la generalite des citoyens, du recel 
des personnes ou des choses lorsqu'il n'y aurait pas eu action 
ni convention prealable a I'infraction, et enfin du fait d'avoir 
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profile du produit delictueux. Dans ces deux sortes de recel 
une immunite devrait ^tre etablie au profit des proches 
parents. II en serait ainsi du fait d'avoir favorise la fuite ou 
I'evasion sans concert prefclable. II se trouve la pourtant, en 
effet, une complicite improprement dite. 

» 

Ces cas mis a part, le complice doit-il etre puni comrae 
Tauteur principal, ou moins que celui-ci, et alors dans quelle 
proportion? Les uns assimilent le complice au coauteur, les 
autres estiment sa criminalite moindre, en general, demoitie. 
La plupart des jurisconsultes rejettent le systeme irangais et 
adoptent celui de I'ensemble des legislations etrangeres 
admettant que le complice est moins coupable que Tauteur. 
faisant quelquefois exception pour ce complice special quest 
rinstigateur. Les criminologistes de I'ecole positive tendent 
a assimiler le complice a I'auteur, ce qui est une consequence 
de leur systeme general, d'apres lequel on examine non le 
crime, mais le criminel. Or la complicite denote chez le 
complice autant de perversite que I'acte meme chez son 
auteur. En se plagant a ce point de vue. la consequence sem- 
ble certaine, et cependant est-il bien sur que la criminalite 
generate du complice soit aussi grande, que le crime direct 
ne lui eAt pas repugne, et surtout au point de vue de la 
surete sociale, la complicite denote moins d'audace, partant 
moins de danger. D'ailleurs, la criminalite latente du coupa- 
ble, son potentiel de criminalite, ^e doit pas etre mis seul en 
compte, mais aussi le crime actuel lui-meme ; ces deux ele- 
ments doivent etre reunis. 

II faut distinguer I'auteur intellectuel, le complice, le 
receleur personnel ou reel. 

Le premier n'est qu'un complice, mais il est aussi coupa- 
ble que Tauteur materiel, a moins qu'il nese soit contente de 
simples instructions ou de conseils, auquel cas il doit etre 
assimile au complice ordinaire ; il devra done ^tre frappe 
d'une peine egale. 

II en sera de meme du co- auteur, c'est-a-dire, de celui qui fait 
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des actes materiels concomitants diriges contre la victime, 
que le crime ait pu ou non etre accompli sans ces actes, car 
I'intention est la m^me et un acte coupable la corrobore , 
Mais il en est autrement du complice proprement dit, il 
devra etre frappe d'une peine moindre qu'on pourrait fixer a 
moitie. 11 faut noter que dans les codes, comme le n6tre et 
celui de la Hollande, qui en fait et en droit ne connaissent pas 
de minimum, toutes ces distinctions sont presque oiseuses, 
puisque le coupable principal pent ne subir le plus souvent que 
le minimum ou qu'une peine inferieure ; Teffet indefini des 
circonstances attenuantes met obstacle a la plupart des 
reformes utiles, parce qu'il plonge toute la penologie dans 
un etat d'indetermination et de vaste chaos. Quant au receleur 
personnel ou reel, lequel n'est un complice que quand il y 
a eu concert prealable ou habitude, il devra ^tre puni d'une 
peine encore moindre qui ne devrait pas exceder le 
quart. 

Cette idee d'une peine moindre pour le complice est indi- 
quee par le sentiment intime. La victime n'en voudra jamais 
autant a celui qui ne I'a pas directement frappe qu'a I'au- 
teur principal du crime, cependant sa colere est tres vive 
encore envers lui. Elle n'est pas autant attenuee qu'envers 
Pauteur en cas de delit manque ou tente. C'est le danger 
social qui est moins grand de la part du complice. 

La question de la communication de I'auteur principal 
au complice du degre de criminalite en vertu des circons 
tances aggravantes ou attenuantes personnelles ou mate- 
rielles est beau coup plus facile a resoudre. On doit prendre le 
contre-pied de ce que decide le droit fran^ais, non cependant 
en tons points. Les circonstances aggravantes personnelles 
ne doivent ^tre envisagees que dans la personne du com- 
plice, abstraction faite de celle de I'auteur. Ainsi le complice 
du parricide, s'il n'est pas I'enfant de I'homicide, ne devra pas 
subir la peine du parricide quand meme il aurait connu la 
situation exacte. Par contre, le complice d'un simple meur- 
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ire, s'il est Tenfant de rhomicide, devra subir la peine du 
parricide, tandis que Tauteur principal subir a une peine 
legale inferieure. Les circonstances aggravantes reelles de 
Tauteur principal ne sont imputees au complice que s'il les a 
commises lui-m^me, par exemple, s'il a fait I'escalade ou 
Teffraction, ou si ces circonstances etaient convenues ou s*il 
devait les prevoir. Les circonstances attenuantes legales ne 
lui profiteront que si elles lui sont personnelles ou si elles 
sont reelles, et non si elles sont personnelles a Tauteur, par 
exemple, en cas de vol Timmunite de parente qui profite a 
I'auteur ne se communiquerait pas au complice non parent. 
II en serait de m^me des immunites legales raaterielles, 
comme la legitime defense, elles se communiqueraient, mais 
non pas celles personnelles, comme dans le cas de meurtre 
par I'epoux pendant le flagrant delit d*adultere. En un mot, 
toutes les circonstances personnelles restent personnelles ; 
les circonstances reelles aussi, a moins qu'elles ne soient 
aggravantes et que le complice n'ait pu les prevoir. Ces 
regies sont les memes pour le receleur ayant agi en vertu 
d'un concert prealable a Tinfraction ou d'une profession 
notoire. 

Tels seraient les principes tres simples qui devraient socio- 
logiquement regir toute cette matiere plus compliquee quelle 
ne devrait I'etre. 

Les co-auteurs d'une infraction, au lieu de conserver leur 
individualite, peuvent se fondre ensemble et composer une 
coUectivite qui agit comme un seul homme. II s'agit alors 
de crime coUectif, de crime des foules. lis peuvent s'unir 
plus etroitement encore etformentune association delinquante 
par rintermediaire d'un homme unique . 11 s'agit des infrac- 
tions commises par une societe. Nous avons traite de ces 
crimes au chapitre du criminel envisage dans le crime. 
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2** Pluralite des mctimes d'une infraction 

Ilfaut bien entendre cette pluralite. Qu'un assassin ou 
una personne dominee par la colere tue successivementplu- 
sieurs personnes, il serait inexact de dire qu'on se trouve en 
face d'un crime atteignant plusieurs victimes, il y a, en rea- 
lite, malgre Tunite du temps et du lieu, plusieurs crimes 
distincts, accomplis separement. Ici il s'agit d'un crime uni- 
que, mais faisant plusieurs victimes simultanement. Un cri- 
minel determine une explosion dans un b^timent contenant 
plusieurs personnes, il commet un crime unique, seulement 
il y multiplicite de victimes toutes frappees d'un seul coup. II 
en est de m^me lorsqu'il y a fabrication ou emission de faux 
billets de banque par un acte unique; ces billets se repandront 
ensuite et seront une cause de prejudice pour plusieurs per- 
sonnes ; en outre, Fauteur m^me ignore a qui le crime pourra 
nuire, ce ne sera souvent pas au premier porteur du billet 
qui le transmettra inconsciemment a un autre, ce sera cet 
autre, aujourd'hui inconnu ; la victime est, pour ainsi dire, le 
porteur. A la guerre, c'est de la meme maniere que la mort 
est donnee ; le canonnier qui lance un obus ne sait pas a qui 
individuellement il s'adresse et d'ailleurs son geste unique 
atteindra en m^me temps un grand nombre de victimes. 

Ordinairement le crime avec pluralite de victimes presente 
deuxcaracteristiques, une cssentielle : plusieurs sont atteintes 
du meme coup ; une autre habituelle : Taction s'adresse a des 
inconnus ; cependant Taction pent s'adresser, mais exception- 
nellement, a un groupe de personnes connues, ou meme a une 
seule personne connue, mais toujours avec le danger d'en 
atteindre d'autres. 

Le crime avec pluralite de victimes reelle ou possible 
forme une classe importante qui Test assez pour justifier un 
classement general des infractions. Celles-ci peuvent s'adres- 
ser a des individus connus, ce sont les crimes contre les 
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particuliers, mais elles peuvent aussi s'adresser a I'ensemble 
des concitoyens, au public, a la aociete utsinguli, Jetire sur 
les passants qui traversent la rue ; j'emets un faux billet de 
banque dont la perte retombe sur un porteur quelconque ; 
j'incendie un b^timent qui pent contenir plusieurs victimes 
ou ne renfermep personne, j'empoisonne les eaux d'un etang 
ou tous les habitants viennent puiser, j 'outrage les fideles 
d'une religion dans Texercice de leur culte ; je commets un 
outrage public a la pudeur et puis ^tre vu par des centaines 
de personnes, mais j 'ignore par qui ; je mendie au premier 
venu et m^me a une reunion de personnes que je rencontre. 
La plupart de ces delits, mais non tous, sont compris dans 
les codes positifs sous la denomination de crimes et delits 
contre la paix publique, ce sont des infractions in rem centre 
des victimes multiples et inconnues. 

Dans la m^me classe, mais en une categoric distincte, 
doivent se ranger les crimes commis non plus contre les 
citoyens en general, ut singulis contre le public, mais ceux 
qui le sont contre la societe elle-m^me, contre les citoyens ut 
unwersi ; il y a bien une victime nommement visee et unique, 
TEtat, mais cette victime se decompose reellement en une 
foule de victimes. Dans une sedition, par exemple, j'attaque 
TEtat, mais j'attaque en meme temps beaucoup de personnes 
qui me sont inconnues. Toutes les infractions contre la sArete 
exterieure ou interieure de TEtat rentrent dans cette cate- 
goric ; elle comprend aussi tous les crimes politiques. 

Nous avons dejatrouve chezPauteur du crime la m^me mul- 
tiplicite dans le crime des foules, et dans le crime ou le delit 
commis par une societe. II s'agit toujours du crime collectif 
du c6te actif ou du cote passif. 

3<^ Pluralite des causes 

La cause de I'infraction est le fait de violation du droit, fait 
presentant d'ailleurs une double face, celle materielle, 
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celle inlentionnelle, dont Tune peut quelquefois eclipser ou 
remplacer Taulre. Ordinairement un seul fait suffit pour causer 
une infraction, lorsque cette infraction est unique. Mais il 
est des cas ou plusieurs faits successifs sont par definition 
necessaires. Par exemple, le meurtrier ne peut d'un seul coup 
tuer ni m^me abattre sa victime ; une lutte s'engage ; cette 
lutte est criminelle de la part de Tauteur qui cherche le 
meurtre, chaque coup est coupable, il peut le constituer 
responsable de coups et blessures ou meme de tentative de 
meurtre, mais nonde meurtre lui-m^me ; le dernier coup seul 
aura ce resultat, ou plutot ce sera la reunion de tous ces 
coups ; I'infraction unique aura done eu pour cause plusieurs 
coups successifs. 

Un tel cas presente un faible inter^t, car on n'a Thabitude 
d 'envisager que le resultat final et on ne punit pas directe- 
ment I'assassin pour chaque coup porte, on n'exige pas non 
plus qu'il en ait porte plusieurs. Peu importe, sauf indirec- 
tement au point de vue de la premeditation, qu'il ait commis 
ou non d'abord desactes preparatoires. Cependant dans cer- 
tains etats de civilisation nous avons vu qu'il en etait autrement , 
que chaque acte qui s'avan^ait vers le crime terminal etait 
separement puni, notamment en matiere de crime du sang 
ou d'attentat k la pudeur. 

Mais cette pluralite de causes devient tres interessante, 
lorsqu'elle est prise en consideration artificiellement par la 
loi, soit qu'elle exige cette pluralite pour constituer un delit 
unique, soit qu'elle fonde les faits ensemble pour declarer 
qu'ils ne forment qu'un seul delit, qu'ils soient uniques ou 
nombreux. II s'agit de la theorie de ce qu'on a appele le delit 
successif ou d^habitude et le delit continu. 

Quelquefois le legislateur estime qu'un seul fait, m^me 
contraire a Pinter^t social, ne saurait constituer a lui seul 
une infraction, qu'il est necessaire qu'il se repete ; en d'autres 
termes, il ne frappe que I'habitude ; les faits accumules en 
nombre suffisant ne forment qu'une seule infraction ; cette 
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infraction possedeainsi plusieurs causes. En droit fran^ais 
cette habitude est requise pour qu'on puisse poursuivre 
I'usure, le proxenetisme relatif a des mineurs, le recel per- 
sonnel des criminels. Un seul acte d'usure n'est pas punis- 
sable, d'ailleurs le nombre necessaire n'est pas indique,c'est 
le juge qui apprecie. II n'est pas indispensable que I'acte ait 
ete repete contre des victimes differentes, la pluralite des victi- 
mes n'est done pas ici en jeu. Le delit d'habitude est tout a 
fait exceptionnel et ne nous semble pas devoir ^tre conserve 
pour deux motifs, I'un pratique, c'est que le fait unique 
revele est I'indice presque certain d'une habitude et qu'exi- 
ger la preuve de celle-ci, c'est mettre des entraves inutiles a 
la poursuite, I'autre theorique, c'est que si la repetition d'un 
fait est punissable, c'est que ce fait lui-m^me est anti-social, 
* et alors pourquoi ne pas le punir isole ? Si I'usure doit etre 
un delit, pourquoi exiger sa repetition pour la punir alors 
gravement? II en est de meme de la frequence pour I'exci- 
tation des mineurs a la debauche. Est-ce qu'un seul fait 
n'est deja pas d'une gravite extreme et ne decele pas chez 
certaines personnes I'habitude meme ? 

A cote du delit successif ou d'habitude se place le delit 
continu, c'est exactement I'inverse. Un seul fait suffit pour 
constituer I'infraction, mais quelque soit le nombre des faits 
repetes, il ne se produit pas d'infraction nouvelle, il n'y a 
pas eu de faits nouveaux, seulement la continuation de I'etat 
cree par le premier fait. Le cas le plus remarquable estcelui 
de la sequestration illegale, a la rigueur on pourrait dire 
qu'a chaque seconde il se forme un fait nouveau de sequestra- 
tion et par consequent un delit nouveau. II n'y a qu'une seule 
criminalite originaire qui persiste, cependant elle peut ^tre 
aggravee par la prolongation de I'etat coupable. 

Enfin il peut y avoir plusieurs faits qui se reunissent en 
un seul par I'unite du but, I'infraction se trouve encore avoir 
plusieurs causes, mais dont I'une sufBrait, on cite I'exemple 
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de celui qui enleverait tous les meubles d'un appartement ou 
tout le vin d'une cave en faisant plusieurs tours. 

4** Pluralite des objets de Vinfraction 

Nous ne mentionnons cette pluralite que pour ordre, parce 
qu'elle n'a pas un grand interet criminologique. Un m^me 
delit peut ^tre relatif a plusieurs objets a la fois, la per- 
sonne et les biens, par exemple, dans le cas de vol commis 
avec violence, ou a la fois la liberte et la pudeur dans celui 
de rapt. II faut que Tacte soit unique, car autrement il s'agi- 
rait de delits connexes. 

5^ Pluralite des objets de V obligation penale nee de 

Vinfraction 

(1 en est de meme ici, cette pluralite est active, mais n'offre 
pas un grand interet. Quelquefois le legislateur ne frappe a 
titre de penalite que la personne par une peine corporelle ou 
les biens au moyen d'une amende ; mais le plus souvent il 
reunit les deux pour mieux atteindre, sans compter les 
nombreuses peines consistant en decheances. La plupart des 
articles du Code sont dans cette direction. 

6° Pluralite des infractions totales 

Les infractions peuvent etre uniques ou au contraire se 
cumuler soit simultanement, soit successivement. Elles peu- 
vent, d'autre part, resulter d'un fait unique ou de plusieurs 
faits distincts. 

Le cas le plus frequent et le plus interessant a etudier, c'est 
celui des infractions multiples resultant de plusieurs faits. 
Nous ne mentionnons guere le premier que pour ordre. 
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A) Pluralite d* infractions resultant d'un seul fait 

II s'agit d'un fait unique qui pent produire plusieurs delits 
soil cumulativement, soit alternativement. 

Le premier cas constitue ce qu'on appelle le concours 
ideal. En voici des exemples souvent donnes. Une personne 
a I'aide d'un acle faux se fait remettre des fonds. EUe commet 
a la fois le delit d'escroquerie et le crime d'usage de faux ; 
celui qui administre du poison a une femme enceinte dans le 
but de lui donner la mort se rend coupable a la fois d'avor- 
tement et de tentative d'empoisonnement si I'avortement 
s'en suit. 

Dans le cas de concours ideal toutes les legislations deci- 
dent qu'une seule peine est appliquee et que c'est celle du 
delit le plus grave. Cette decision doit d^reapprouvee. Ily a 
bien plusieurs infractions, mais elles se commandent Tune 
I'autre. 

Une difficulte se presente qui est mal resolue par le droit 
frangais. Si le crime le plus grave est puni, il ne sera plus 
({uestion de Taiitre, et le juge le plus severe pent admettre 
cette solution. Mais, si ce crime reste impuni pour suite de 
Tacquittement prononce par certaines juridictions, est-ce 
qu'on ne pourra pas poursuivre de nouveau le m^me fait 
qualifie autrement, ou plus exactement, le second crime 
ou dielit qu'il contient? Par exemple, dans les exemples pre- 
cedents la personne acquittee pour faux ne pourra-t-elle pas 
etre poursuivie pour escroquerie ; celle acquittee pour tenta- 
tive d'assassinat ne pourra-t-elle etre reprise par avor- 
tement ? La jurisprudence frangaise decide raffirmative, 
surtout par des raisons pratiques, dans le but de recommencer 
en sous-ceuvre les affaires ou il y a eu des acquittements du 
jury et de faire annuler ceux-ci indirectement par les 
tribunaux. Mais une pareille theorie est insoutenable ; on 
pretend, il estvrai, que ce qu'on avait defere au jury, c'etait 
telle incrimination seulement et non le fait entier. Get argu- 
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ment subtil est peut-^tre vrai dans telle legislation positive, 
mais il ne saurait prevaloir en sociologie. Un fait delictueux 
devrait ^tre presente sous toutes ses faces a la juridiction 
chargee de I'examiner, et^tre entierement purge par I'acquit- 
tement ; autrement dans un pays ou Ton se pique de suivre 
exactement les regies de justice on viole tons les jours Tau- 
torite reelle de la chose jugee. 

Le m^me fait ne presente pas toujours plusieurs delits 
cumulativement, mais alternativement. Par exemple, un 
homicide a eu lieu, il a peut-etre ete commis par malveillance 
ou par imprudence, mais il n'a pu T^tre des deux fagons a la 
fois, il faut opter. De meme, la mort d'un enfant nouveau-ne 
pent ^tre un acte volontaire et positif, Tinfanticide, ou il pent 
ne s'agir que de la dissimulation du cadavre de Tenfant 
mort-ne ou mort naturellement apres sa naissance, les deux 
ne peuvent exister en meme temps. Dans ce cas encore, on 
contro verse si la premiere qualification ayant echoue, on 
peut produire la seconde devant une autre juridiction, la 
jurisprudence frangaise repond que oui, les principes repon- 
dent encore que non. 

B) Pluralite d* infractions resultant de faits differents. 

Toutes les fois qu'il existe plusieurs faits^ les infractions 
qui en decoulent sont des infractions difTe rentes, sauf les 
exceptions que nous avons signalees pour les delits succes- 
sifs et les delits continus. 

Chaque fait etant incrimine et puni separement, il n'y 
aurait done pas lieu de s'occuper de cette pluralite, si celle- 
ci n'aggravait souvent la peine due aux deux faits ou au fait 
posterieur, ou si tons ces faits ne devaient se confondre pour 
n'aboutir qu'a une seule peine, ou s'ils ne devaient se reunir 
dans I'avenir pour ^tre apprecies ensemble et former la 
consequence, le but, ou la contre-partie I'un de I'autre. Mais 
tous ces resultats se produisent et il existe souvent un lien 
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soit special et objectif, soil general et subjectif entre ces in- 
fractions en raison de leur pluralite m^me. 

11 faut distinguer le cas ou il n'existe aucun lien objectif 
entre les divers delits et ou ils ne sont reunis que par la per- 
sonnalite de leur auteur, de maniere a constituer une crimi- 
nalite generale, celui ou ils se relient entre eux par Fiden- 
tite de leur nature, de sorte que leur repetition par le m^me 
constitue une veritable habitude, celui eniin ou ils sont en 
relation plus directe, etant la consequence ou la contre-par- 
tie les uns des autres. 

D'autre part, il faut distinguer le cas ou ils ontete separes 
par un intervalle de lieu ou de temps qui a donne a leur 
auteur le loisir de la reflexion et a fait de ces actes des 
actes absolument nouveaux tout en se reliant entre eux ; cet 
intervalle ne doit pas etre marque seulement par la distance, 
mais par un avertissement social, aboutissant en general a 
une condamnation pour le premier. Le second fait pent inter- 
venir soit suivant la duree de la peine prononcee pour le 
premier delit, soit posterieurement. 

a) Infractions multiples reliees seulement par la crimina- 

lite generale de V auteur. 

II faut distinguer alors si entre ces infractions s'est inter- 
cale, ou non, un avertissement de justice. 

Si aucun avertissement n'est intervenu, les divers delits 
restent distincts, ils sont d'ailleurs de nature et de gravite 
difTerentes et peuvent ^tre separes par un long intervalle de 
temps, inferieur, il est vrai, a celui de la prescription. Cepen- 
dant les legislations different sur le point de savoir si chacun 
subit sa peine distincte. Presque toutes tiennent pour la nega- 
tive, mais les unes, comme le Code fran^ais, decident que la 
plus forte sera seule appliquee ; les autres ajoutentune fraction 
en sus en raison des delits precedents, de sorte qu'il y a tan- 
t6t non cumul, tant6t aggravation. Nous etudierons cet 
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effet ailleurs. Par exception, on admet, au contraire, le 
cumul quand il s'agit de simples contraventions. Si par un 
accident de procedure les peines sont successives et non 
simultanees, le principe reste le m^me, mais il se trouve 
souvent modifie en fait ; on pent pour le delit qui n'etait pas 
decouvert lors du premier jugement prononcer une nouvelle 
peine, pourvu qu'on n'epuise pas ainsi par les condamnations 
reunies le maximum legal, ou Ton pent dire que la nouvelle 
peine se confondra pas avec la premiere, mais en fait I'ensem- 
ble des condamnations est toujours plus eleve que dans le cas 
depoursuites simultanees. 

Si entre les deux delits il s'est intercale une condamnation 
de justice, on se trouve alors en face de la recidive generale. 
Cette recidive se distingue en deux especes suivant quelques 
legislations, surtout celles de TEspagne et de TAmerique du 
Sud ; elle pent arriver avant I'expiration de la premiere peine 
ou depuis ; la premiere est plus rare, mais plus severement 
punie. La seconde est seule prevue dans la plupart des pays. 
On exige quelquefois que le second fait intervienne dans un 
intervalle maximum de temps. Nous renvoyons pour la reci- 
dive a notre monographic sur \e potentiel de criminalite, 

Le cumul des infractions, surtout lorsqu'il en resulte la 
recidive par suite de I'intercalation d'une sentence interme- 
diaire, influe sur Tappreciation de la criminalite. Celle-ci 
devient plus grande, et si le crime est un sympt6me de la 
criminalite, la recidive ou le cumul est un sympt6me de Tin- 
corrigibilite. Elle est plus grave et doit amener des mesures 
plus serieuses de preservation et de reaction penales. 

La reglementation du cas de cumul de plusieurs crimes ou 
delits compris dans la meme poursuite ou anterieurs a une 
poursuite precedente, surtout celle faite par le Code frangais, 
est tres inique. Tandisque pour la recidive on aggrave beau- 
coup la peine, parcequ'ily a eu avertissement de justice dans 
rintervalle, on edicte pour la repetition, Thabitude constatee 
de deliquer, lorsque des condamnations intermediaires ne sont 
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pas intervenues, une indulgence excessive. Une diffe- 
rence doit exister entre les deux cas, parce qu'il y a eu dans 
Tun avertissement donne par justice et peine subie, ce 
qui aurait dA amender, mais elle n'est pas si grande qu'on 
le pense. Dans les deux il s'agit d'un criminel d'habitude 
et le potentiel de crime estle m^me. II faudrait done faire du 
cas de cumul d'infractions un sous-chapitre de la recidive. 
Opposer, comme on le fait, le non cumul des peines au cumul 
des infractions est un non-sens logique, aussi bien qu'un 
veritable danger. 

b) Infractions multiples reliees par la criminalite speciale 

ou Vhabitude de Vauteur 

La repetition pent ^tre non d'une infraction en general, mais 
d*une infraction du meme ordre, c'est un cumul ou une reci- 
dive speciale suivant les cas ; c'est la recidive dite specifique. 
Son caractere est different ; il y a revelation de la monomania 
criminelle, de I'habitude dum^me vice. Entre les deux infrac- 
tions, comme tout a Theure, il pent ou non s'intercaler un 
avertissement de justice, avertissement qui fait que la rechute 
indique un potentiel plus fort de criminalite speciale. 

La repetition sans avertissement de justice n'est pas specia- 
lement prevue par les Codes, elle y est no tee comme la repe- 
tition d'infractions quelconques, cependant cette habitude 
est quelquefois exigee, comme nous I'avons vu, meme 
pour constituer le delit qui ne pourrait resulter d'un fait 
unique. 

La repetition apres avertissement de justice constitue la 
recidive specifique, negligee par les Codes plus anciens, 
mise en vedette par les Codes contemporains. Elle est 
plus dangereuse, parce que, denotant une sorte d'idee fixe, de 
mpnomanie, elle expose a des retours plus frequents ; aussi 
est-elle punie dans des cas oii la recidive generale ne Test 
point. Nous renvoyons au chapitre de la criminalite. 
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c) Infractions multiples reliees entre elles immediatement 
par la cause^ le but, le temps ou le lieu 

H s'agit d'infractions connexes, mais elles peuvent I'^tre 
de plusieurs fagons et d'abord parce qu'elles sont dirigees 
dans le m^me sens, ou en sens contraire ou en sens recipro- 
que. Parexemple, quelqu'un a tue pour voler, il y a la deux 
delits distincts commis dans le m^me sens et Tune de ces 
actions est le but, I'autre le moyen ; il frappe parce qu'il a 
regu une injure, il y a deux delits successifs en sens contraire ; 
il est mele a une rixe, sans qu'il soit possible de distinguer 
qui a porte les premiers coups, les delits sont reciproques ou 
comme s'ils I'etaient. 

Les infractions liees et dirigees dans le m^me sens com- 
prennent plusieurs categories. Les unes ont ete commises en 
m^me temps par plusieurs personnes envers le meme, au 
m^me lieu, sans qu'il y ait eu concert entre eux, car autre- 
ment il y aurait delit unique avec complicite. De m^me, c'est 
en differents temps et en divers lieux, mais en vertu d'un con- 
cert prealable, par exemple, par une bande de voleurs quise 
disperse pour le pillage qu'elles ont ete perpetrees. De m^me 
encore, il n'y a qu'un auteur mais il commet une infraction 
pour faciliter I'autre il tue, pour voler. Ce dernier cas est 
une cause d'aggravation dans le Code frangais et dans 
I'exemple cite la peine de mort est edictee. Cette connexite 
a un resultat important, celui de changer les juridictions 
competentes. 

Les infractions liees et dirigees en sens contraire sont 
unies par une relation de cause a effet, c'est le delit d'une 
personne qui a cause celui de I'autre etqui lui procure souvent 
I'excuse de provocation. II y a quelquefois m^me compensa- 
tion, c'est ainsi que la loi fran^aise sur la presse donne une 
immunite a I'injure provoquee par I'injure. L'effet est tant6t 
general, tantot specifique. Toutes les excuses sont fondees 
sur cette idee, celle de meurtre commis par le mari en cas 
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d'adultere, celle de la castration en cas d'outrage a la 
pudeur. 

Eniin les infractions reciproques sont celles qui sont com- 
mises par deux adversaires en m^me temps . L'exemple le 
plusfrappant est celui de la rixe et aussi, sans quitter le m^me 
ordre d*idees, celui du duel. 

Tel est Telement du nombre dans Tinfraction et la crimina- 
lite. Son influence est tres grande, et il forme avec celui du 
poids aggravant ou attenuant, et de la mesure du degre 
d'accomplissement une trilogie necessaire de moyens d'ap- 
preciation de chacun des sympt6mes reveles de la crimina- 
lite, ainsi que de son potentiellui-m^me. 



CHAPITRE XIV 



De la fixation des incriminations 



Toules les violations d'un droit naturel, toutes les deso- 
beissances a un ordre de la Societe constituent une infrac- 
tion etdoivent etre punies comme telles ; c'est la verite theo- 
rique, elles constituent les unes des crimes-delits, les autres 
des contraventions. Cependant ce systeme n'est pas suivi, 
une partie des infractions commises reste non seulement 
en fait, mais legalement, en dehors de toute repression ; nous 
verrons pour quels motifs. Parmi elles, il y en a qui sont sanc- 
tionnees civilement, alors la peine existe bien encore, quoi- 
qu'elle soit dissimulee; mais d'autres echappent a toute 
peine, cependant elles donnent lieu a une action civile et a 
une reparation qui a larigueur des termes, est une reaction 
penale, mais il ne s'y applique pas de penalite proprement 
dite. Dans certaines legislations surtout, par exemple, en 
France, beaucoup de faits tres coupables echappent a la no- 
menclature, et comme la liste des crimes est de droit strict, 
qu'on ne peut I'elargir par analogic, ils ne peuvent ^tre 
atteints. 

II faut done distinguer deux classes parmi les infractions : 
i® les infractions incriminees, 2** les infractions non incrimi- 
nees. Leurs limites varient suivant les pays et les temps. 
C'est d'ailleurs le legislateur qui incrimine et qui pos 
sede seul ce droit, du moins dans I'etat commun des legis- 
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lations contemporaines. Lejuge doit punirce que le legisla- 
teur a prevu, mais il ne peut combler les lacunes de la loi, il 
commettrait une veritable usurpation de fonctions, et le 
justiciable serait expose a I'arbitraire. 

Non seulement le juge ne peut creer une incrimination 
nouvelle, mais il ne pourrait etendre ^incrimination d'une 
infraction a une autre tres voisine par son but et son carac- 
tere, et frapper un acte, m^me le plus immoral et le plus 
antisocial, quand m^me il ressemblerait singulierement aun 
autre fait. L'escroqueriene peutse constituer qu'au moyen 
d'une manoeuvre et non d'un mensonge, parce que la ma- 
noeuvre est plus materielle ; cependant, s'il y a simple men- 
songe, mais portant sur un faux nom ou une fausse qualite, 
cela suffit sans manoeuvres; souvent un mensonge autre 
est de nature a tromper et trompe en effet ; le coupable a ima- 
gine les faits les mieux construits et les plus vraisemblables, 
il escroque ainsi des sommes considerables, il ne pourra etre 
puni ; un individu se fait remettre la monnaie d'une piece et 
garde ensuite la piece, il en est de meme ; n'est-il pas aussi 
coupable que tout voleur? II reste impuni, ou il faut des ef- 
forts inouis de jurisprudence pour I'atteindre. Ces cas sont 
innombrables, et lorsque Tinjustice est trop grande, le legis- 
lateur legifere, mais comme avec le regret qu'on le derange 
de I'inaction legislative tumultueuse ou il se complait. Le 
delit de grivellerie malgre son danger et sa frequence n'a pu 
etre atteint que par une loi nouvelle. La loi penale est de droit 
etroit, ce qui forme une precieuse garantie des accuses, c'est 
m^me plus, c'est une immunite pour le coupable, car souvent 
le fait immoral dont il s'agit est prouve ou avoue. 

Tels sont les trois principes courants en matiere d'incri- 
mination : !<> toutes les infractions ne sont pas et ne doivent 
pas etre incriminees par le legislateur ; 2° les incriminations 
entierement nouvelles sont de la competence exclusive de la 
loi et ne peuvent ^tre creees par le juge ; 3^ le juge ne peut 
m^me pas etendre par analogic les incriminations a des faits 
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de m^me gravite et de m^me nature. Nous devons examiner 
sur quoi ces principes sont fondes, s'ils sont justes, et s'il 
n'y aurait pas lieu de les remplacer par des principes con- 
traires. 

Premier principe : limitation legislative de V incrimination 

a certaines infractions 

Certaines legislations limit ent etroitement lenombre des 
infractions et en laissent en dehors un nombre considerable 
qui sont punies de peines simplement civiles, ou qui ne sont 
pas reprimees du tout. D'autres, au contraire, en admettent 
un beaucoup plus grand nombre, s'efforgant d'y comprendre 
toutes celles qui blessent ou causent un prejudice, mais 
cependant il en reste beaucoup d'impunies. Pour saisir cette 
difference, il suffit de comparer deux legislations, celle du 
Code frangais qui limite extremement le champ des infrac- 
tions et celle du Code italien qui les recherche minutieu- 
sement pour les punir. 

Voici un aper^u des faits qui ne sont pas reprimes par la 
loi frangaise et qui le sont par la loi italienne. 

Parmi les actes contre la probite : 1^ le vol par le copro- 
prietaire qui n'est pas detenteur, 2o la rapine, 3® la destruc- 
tion de sa propre chose pour toucher une indemnite d'assu- 
rances, 4^ Texcitation kremigrationpardefaussesannonces, 
5° r appropriation d'une chose perdue ou d'un tresor ou de la 
chose d'autrui qui se trouve par hasard aux mains du coupa- 
ble, 6ole trouble de la paisible propriete d'autrui, T^rintro- 
duction sur le fonds d'autrui. Quelques-uns de ces faits 
sontatteints en France, mais seulement par les efforts de la 
jurisprudence. 

II faudrait ajouter I'execution de beaucoup de circonstances 
aggravantes qui n'existent pas en droit frangais et qui creent 
des delits nouveaux. 

Parmi les actes contre la pudeur : !<> I'attentat a la pudeur 
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sur une personne endormie, impotente ou inconsciente, les 
Codes de la pluparl des pays sont conformes, 2° les simples 
actes de libertinage dans certaines circonstances, 3° la cor- 
ruption d'une personne mineure de 16 ans, les autres Codes 
sont conformes, mais nonle Code fran^ais; 4orinceste enligne 
directe ou collaterale ; il en est de meme dans les Codes al- 
lemand, hongrois, autrichien et plusieurs autres ; ceux de 
France, de Belgique, de Hollande, d'Espagne ne punissent 
pas rinceste ; 5® Texcitation des mineurs a la debauche, 
meme quand il n'y a pas habitude, le Code frangais exige 
1 'habitude. La pederastie et la bestialite ne sont pas punis 
par le Code italien ni par le Code frangais, mais elleslesont 
en Allemagne, en Hongrie, en Autriche et en Angleterre. 
En outre, beaucoup de circonstances aggravantes sont eta- 
blies par le Code italien. 

Dans les crimes de violence contre la personne: lod'abord 
le duel qui n'est pas prevu par la loi frangaise, mais Test 
par presque toutes les autres ,'2^ la complicite du 
suicide, 3^ le fait de celuiqui, trouvantune personne blessee 
ou dans une situation perilleuse, ou inanimee, aura omis de 
venir a son secours, 4o Tabus des moyens de correction. 
Ce qui est plus remarquable encore, c'est le grand nombre 
de circonstances aggravantes relevees. 

11 setrouve dans les autres parties du Code beaucoup d'incri- 
minations nouvelles pour nous ; citons encore : 1® la prevarica- 
tion ou le fait du criminel qui par collusion avec la partie 
adverse, ou toute autre fraude, compromet la cause quiluiest 
confiee ou qui dans la meme sert des parties ayant des 
interets contraires, ou le conseil qui dans une affaire penale 
porte prejudice a I'inculpe, ou qui se fait remettre de 
Targent pour se procurer la faveur des experts ou des 
temoins, 2^ le fait d'aider les malfaiteurs a se soustraire a la 
poursuite, 3° celui de se rendre justice a soi-m^me. 

En outre, les contraventions sont beaucoup plus nombreuses 
qu'en droit frangais ; une disposition synthetique punit 
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meme d'une maniere comprehensive ceux qui par negligence 
ou imperitie ont cause non un dommage, mais un danger. 

Ce sont d'ailleurs les legislations les plus recentes qui 
cherchent a englober le plus grand nombre possible d'actes 
antisociaux dans les incriminations, parce que Texperience 
a averti de I'insuffisance des incriminations anciennes et 
parce que la complicite . sociale a amene plus de nuances 
dans les actes delictueux. 

Cependant I'opinion est encore contraire a I'incrimination 
universelle des actes mauvais et on apporte a Pappui de cette 
these une foule d'arguments. 

Le premier consiste en une distinction entre le mal moral 
etlemal social, distinction qui est devenue presque classique. 
Le droit penal social n'intervient que dans certains inter^ts, 
ce sont ceux soit dela victime, soit des autres citoyens, soit 
de la societe prise en masse, elle n'a pas a punir le mal 
qui ne fait dommage ni aux uns ni aux autres de ses conci- 
toyens. Voici, par exemple, une offense a Dieu, un blaspheme, 
elle ne doit le reprimer que s'il a ete profere dans I'intention 
et avec I'effet de blesser des personnes appartenant a telle 
religion, parce que la divinite ne fait pas partie de la societe 
humaine. II en est de meme des mauvais traitements envers 
les animaux, ils ne deviennent punissables que s'ils font 
tort au proprietairede cet animal, ou si faits par ce proprie- 
taire ils blessent le sentiment du spectateur, mais sans cette 
condition un tel delit ne pent exister. L'ivresse ne pent etre 
reprimee que si elle est manifeste et de nature a troubler au- 
trui, ou si Talcoolique maltraite sa famille ou neglige de 
pourvoir a sa subsistance, mais autrement l'ivresse ne fait 
tort qu'a Tivrogne, done c'est un mal purement moral et non 
social. II en est de meme de la debauche, quoiqu*elle ait lieu 
entre deux personnes, puisqu'il y a consentement des deux. 
II en est ainsi d'autres infractions contre les moeurs, si elles ne 
lesent pas le droit d'autrui, et en particulier, si autrui consent, 
quelque degradation morale qu'il en resulte ; c'est ce qui a 
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lieu en cas de pederastie, de bestialite et aussi d'incesle, 
pourvu qu'il n'y ait pas abus d'autorite. Une quantite d'actes 
immoraux echappent ainsi au principe de la repression so- 
ciale pour incompetence. 

Cette objection ne nous semble pas fondee. La cloison 
entre le mal moral et le mal social est des plus minces. 
D'ailleurs, si la Societe est incompetente pour punir le mal 
moral, il ne faut pas perdre de vue que ce mal, s'il ne 
Tattaque pas directement, a une repercussion sur elle, de 
meme que Tinfraction s'adressant a un individu se repercute 
souvent sur la collectivite qu'elle met en danger. Par 
exemple, I'inceste pourrait avoir tres promptement des effets 
sociaux s'il venait a se generaliser, il influence d'abord au 
point de vue anthropologique, dans la doctrine qui interdit 
les unions entre consanguins dans I'inter^t de la race, et 
parce qu'il pent conduire a la sterilite ou a la degeneration ; 
il agira socialement en dissolvant les liens de famille 
et en causant des unions prematurees. L'ivresse, I'alcoo- 
lisme, meme non public, presente des dangers sociaux 
et c'est avec raison que beaucoup de pays ont edicte contre 
lui des mesures repressives et preventives. Cette repercus- 
sion cree a la Societe une veritable competence et elle a 
interet a en user. La cruaute envers les animaux se change 
bientot en cruaute contre les hommes ; il faut arr^ter la fero- 
cite dans son germe. A ce point de vue encore la Societe 
serait competente ; les actes immoraux engendrent des actes 
antisociaux ; si la peine repressive n'etait pas legitime, la 
peine preventive le serait. 

La seconde objection est toute pratique. Un certain 
nombre d'infractions font, si on les poursuit, penetrer dans 
le secret de la famille d'une maniere indirecte, et I'interet de 
celle-ci est tel qu'il contrebalance I'interet de la Societe elle- 
meme. C'est a ce titre que d'apres beaucoup de Codes les vols 
entre parents ne peuvent ^tre poursuivis, m^me par la per- 
sonne lesee ; I'adultere ne pent I'etre qu'a la requite du mari, 
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beaucoup d'aulres delits sont subordonnes a la plainte de la 
victime. Mais parfois on arr^te m^me cette plainte, car elle 
aboutirait a reveler de honteux secrets ; c'est pour ce motif 
que I'inceste n'est pas poursuivien France. Quelquefois dans 
les cas de la pederastie, par exemple, la famille n'est plus 
en cause, mais la dignite humaine prefere le silence a la 
repression. Ce n'est que lorsqu'il y a publicite que le motif 
de ne pas poursuivre n'existe plus. Cependant tons les 
legislateurs ne pensent pas ainsi, car ils punissent ces 
infractions. 

Nous pensons qu'ils ont raison, d'autant plus que dans 
les pays oil les poursuites n'ont pas lieu, la moindre annonce 
de publicite, m^me simplement possible, ramene a la vue 
et a I'eclat des debats des actes qu'on voulait cacher, tons 
les jours des faits de pederastie sont deferes a des tribunaux, 
juges, il est vrai, a huis clos, mais les debats sont bientdt 
connus. La circonstance de publicite a pu ^tre invoquee par 
Taccusateur ; il en resulte quant a la punition une dis- 
tinction mal fondee entre des faits de meme nature. Ce qui 
est plus grave, c*est qu'on s'apergoit de temps a autre 
a Taudience que la publicite, base de la poursuite, fait 
defaut, alors le prevenu, quoique la preuve du fait eclate, 
est acquitte ; cet acquittement dont le public ne connait 
pas le motif, cause un scandale. Cet exemple prouve 
que ces faits devraient ^tre poursuivis sans la condition 
extrinseque exigee. Sans doute il en est differemment 
quand I'interet de la famille est en jeu, mais meme alors, 
n*y a-t-il pas souvent une des victimes, m^me coupa- 
ble aussi, aproteger, car il a existe contre elle une con- 
trainte morale ? 

Une objection a ete faite pour certains delits ou plutot 
certaines infractions aux droits resultant de contrats. On a 
pretendu que les infractions au droit naturel devaient seules 
^tre punies repressivement et celles a I'ordre social seules 

preventivement,mais que les violations d*un droit contractuel 

•i 
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ne devaient aboutir qu'a Texecution forcee. On a applique 
cette theorie a Tabus de confiance et surtout a Padul- 
tere. L'incrimination de I'abus de confiance est critiquable 
pour d'aulres motifs, mais non pour celui-la, quand il y a 
violation de dep6t ou de mandat, car le delinquant n'a 
pas seulement non execute le contrat, il a fait un acte qui 
en rend Texecution impossible. Quant a I'adultere, ce n'est 
pas non plus la non execution d*un contrat, celle-ci serait le 
simple refus du devoir conjugal, mais sa violation. Les peines 
dont on le frappe sont, dit-on, pen topiques et m^me ridi- 
cules ; cela est vrai, mais c'est une autre question. Pre- 
tendre que la violation d'un contrat doit ^tre sanctionnee 
par son execution serait un non-sens, ce serait alors Texecu- 
tion forcee du mariage qui sanctionnerait le delit d'adultere. 
D'ailleurs, sur quel fondement distinguer entre la violation 
d'un droit naturel et celle d'un droit contractuel ? II est vrai 
qu'il y aurait des peines civiles, par exemple, le divorce en 
cas d'adultere, mais le divorce n'est pas une peine, c'est sou- 
vent un benefice pour Paccusee ; ce serait en tout cas une 
peine indirecte et par repercussion seulement. 

Enfin on invoque le grand nombre d'infractions qui se 
commettent et qui ne permet ni de les poursuivre toutes, ni 
meme de toutes les incriminer. Si Ton pouvait poursuivre en 
fait tous les co'mmergants qui vendent a faux poids ou des 
marchandises de qualite inferieure ou malsaine, on verrait 
comparaitre devant le tribunal correctionnel un long defile 
qui I'obligerait a sieger en permanence, et le commerce lui- 
meme serait atteint, la foi publique alteree, les commer^ants 
honn^tes en suspicion, et ce qui est pire encore, le public 
s'habituerait au spectacle de^es delits, avec indifference. Ce 
qui fait I'efficacite de la poursuite, c'est sa rarete relative, 
c'est que les condamnes forment une classe anormale, qui 
semble heterogene aux autres, mais Tanormalite etant 
detruite, il ne resterait plus que I'exemplarite de la peine, 
celle de I'infamie aurait disparu . 11 en est de m^me des ineri- 
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minations ; si tous les fails coupables etaient incrimines, il y 
aurait trop de poursuites, et d'ailleurs trop de fails simple- 
ment indelicals seraienl mis en vedelle; le public se sentirail 
lui-meme traque, s'il ne lui suffisail plus de posseder les 
sommels de la moralile, mais s*il etail aslr6int a en montrer 
tous les coins el recoins. 

Nous n'affaiblissons pas cette objection ; elle est cependant 
mal fondee. 11 est plus f^cheux encore de laisser une foule 
d'inf Factions impunies et par la m^me encouragees. La 
moralile publique n'esl plus qu'apparente. Dans les bas-fonds 
de la conscience une foule de vices permis continuent de 
regner et penelrent tout T^tre sub-conscient, ils forment 
bienldt une masse compacte qui conlamine le caractere. Le 
criminel apparent, celui qui depasse les barrieres du Code 
est seul atteint, mais tout autour et en de^a il y a une foule 
de criminels autorises qui ne commellent pas les actes les 
Hioins dommageables. 

D'autre part, on invoque d'une maniere plus generale el 
theorique contre I'incrimination la plus large possible des 
fails nuisibles a I'individu et a la sociele le principe de ce 
qu'on a appele la politique criminelle en vertu duquel la 
Sociele ne doit consuller pour poursuivre el frapper un acte 
que son propre inler^t, inter^t variable suivanl les temps el 
les lieux, el qui fail que telle action mauvaise doit 6lre tantdt 
qualifiee crime, lant6l delil, tantol devra ^tre decriminalisee, 
sans autre cause que I'opportunite ; c'est done le sysleme 
penal opportuniste qui prevaudrail. Lorsque la Sociele, quoi- 
que estimant I'acte nuisible, considererait qu'il y a plus 
d'inconvenients que d'avanlages pour elle a le reprimer, elle 
devrail laisser le delinquant en paix. 11 y aurait une echelle 
mobile de criminalile el non une echelle fixe. On rallache 
cette idee a celle du principe puremenl defensif de la peine 
et a ce point de vue il pent se soutenir, I'inler^t social, la 
defense sociale sont les regulaleurs et la Sociele est maitresse 
de ses inter^ts ; on pent done comprendre qu'elle ne pour- 
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suive pas par I'organe de son ministere public tous les delits. 
Mais cela n'expliquerait pas la non incrimination de tel ou 
lei fait, car pour aboutir a cette consequence, il faut perdre 
entierement de vue Tinteret de la victime, ce qui n'est pas 
permis. Quand la Societe est desinteressee, il est possible 
que la victime ne le soit pas, et pour conserver ses droits 
complets, rincrimination legale est necessaire, le simple 
maintien de son action civile ne suffirait pas, car elle n'aboulit 
en fait que centre les personnes solvables. 

Nous croyons done qu'il faut renverser I'axiome ci-dessiis 
et que le legislateur devrait s'efforcer de comprendre dans 
ses incriminations toutes les violations de droit avec des 
peines moderees, s'il y a lieu. A mesure que la pratique 
revele une infraction legalement impunie, le legislateur doit 
se mettre a I'oeuvre et aj outer un article ou un paragraphs a 
son Code ; sans doute, certains faits echappent encore pour 
un temps, c'est ce qui nous conduit a I'examen du second 
axiome. 

2® principe. — Prohibition an juge de punir un genre 

d* infraction non preva par la loi. 

Lorsqu'une infraction a ete oubliee par le Code ou qu'elle 
n'existait pas lors de sa confection, mais s'est produite de- 
puis, comme resultante d'un etat social modifie, le juge a- 
t-il le droit de prevoir et de punir cette infraction ? La peine 
ne pourrait naturellement ^tre qu'une de celles qui se 
trouvent sur I'echelle penale. Si Ton consulte les legisla- 
tions contemporaines, cela estinterdit ; le juge doit acquitter. 
C'est ainsi qu'en France, le delit de grivellerie restait im- 
puni et il a fallu une loi speci&le pour Tincriminer . 

II n'en a pas toujours ete ainsi . 11 y avait a la fois des 
peines arbitraires et des incriminations arbitraires, c'est-a- 
dire que le juge pouvait appliquer des peines que la loi n'e- 
dictait pas pour tel delit ou m^me n'instituait pas du tout ; 
il pouvait, en outre, punir des faits non incrimines. D'abord 
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1 y avait eu distinction quant aux peines, les unes etaient 
legales et les autres arbitraires, mais bient6t toutes de- 
vinrent arbitraires. On pent done dire qu'il n'y avait pas de 
veritable droit penal. 

La prohibition des peines arbitraires est tres juste ; celle des 
incriminations arbitraires se defend aussi par des raisons tres 
plausibles. La premiere toute pratique, c'est que, s'ily a ur- 
gence, le legislateur pent et doit intervenir en toute h4te ; mais 
on saitavec quelle lenteur, sageou non, ilacoutume de le faire. 
Puis on ne veut plus laisser au juge un tel pouvoir, il pour- 
rait en abuser; jusqu'a ce que la Cour de cassation ait etabli 
I'uniformite d'une incrimination, celle-ci pourra ^tre admise 
par les uns, rejetee par les autres, admise dans un cas, re. 
jetee dans un autre, d^ou irregularite et inegalite devant la 
loi penale ; I'arbitraire est toujours a craindre, son nom seul 
effraie. D'ailleurs, ne faut-il pas qu'un coupable, pour pouvoir 
etre puni, aiteteprevenu ; co'* ment reprimerla desobeissance 
s'il n'y a pas eu d'ordre ])realable? Ce serait creer une ve- 
ritable retro-activite. 

La derniere de ces objections nous touche pen. Elle serait 
juste s'il s'agissait d'un fait defenc^u par la loi positive seu- 
lement ; mais si la loi naturelle Ta prohibe deja d'une ma- 
niere evidente, si le coupable est d'une mauvaise foi insigne 
et demande seulement a beneficier d*un oubli du legislateur, 
doit-il etre ecoute ? Est-ce que sa conscience, la lumiere mo- 
rale, ne Pavaient pas deja averti?La premiere est plus grave. 
L'arbitraire est un danger, et d'ailleurs quelle peine appli- 
quer dans ce cas ? On suppose qu'il n'y a aucune analogic 
avec une autre incrimination dejaexistante, car alors on ren- 
trerait dans le cas que nous allons indiquer tout a I'heure. 
Nous pensons done que le juge ne pent en effet incriminer 
de toutes pieces sans devenir legislateur, et qu'il appartient 
seulement a ce dernier d'intervenir, ce qu'il doit faire promp- 
tement. 
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3* principe. — Interdiction faite aujuge d'itendre 
les incriminations par analogic, 

II s'agit non d'un fait tout a fait different de ceux incri- 
mines par le Code, mais d un fait tres semblable a I'un 
d'eux, seulement non expressement prevu par la loi. Le iuge 
peut-il le punir? 

En droit civil, il lui est permis d'agir par analogic ; les 
Codes ne posent souvent que des points de repere, ne 
prevoient que quelques cas; la jurisprudence comble le 
vide; c'estTune de ses missions les plus importantes. Autre- 
fois a Rome le droit pretorien allait beaucoup plus loin, 
il creait un droit tout nouveau sur des matieres non prevues. 
Cela ne serait pas permis aujourd'hui, mais le juge civil 
emploie a tout moment 1' analogic. 

En droit criminel cela est interdit suivant cette maxime, 
que le droit penal est de droit etroit. On ne doit punir que les 
faits expressement incrimines par la loi, quelle que soil la 
ressemblance d^autres faits avec eux, on ne pent enlever 
surtout une condition mise par le Code a Fincrimination; 
aussi beaucoup d'infractions echappent. Cette impunite est 
parfois si revoltante que la Cour de cassation franchit les 
barrieres, emploie, sans le dire, Tanalogie defendue. On 
pourrait en citer un grand nombre d'exemples, surtout en 
ce qui concerne Tescroquerie, ce delit dont tant de va- 
rietes echappent. Mais elle le fait timidement, rarement, car 
elle se mettrait en revolte contre les principes. 

L'axiome qu'on oppose est-il cependant bien juste? 
Pourquoi agirait-on en droit penal autrement qu'en 
droit civil ? Dira-t-on que le criminel n'a pas ete pre- 
venu d'avance que Facte qu'il va commettre serapuni?Ne 
I'est-il pas globalement ? Le danger le plus grand est 
celui de Farbitraire. Mais, s'il y a arbitraire^ le jugement 
sera defere aux Cours d'appel, puis a la Cour de cassation 
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qui cassera si Tanalogie n'etait qu^apparente. Le faux prin- 
cipe invoque tient a ce qu'on a cru necessaire d'etablir toute 
une serie d'immunites pour le coupable et de meltre a sa 
disposition une foule d'echappatoires, sous pretexte que le 
droit de defense et la protection de I'innocence priment tout. 
Peut-^tre ! Mais il ne s'agit pas ici de Tinnocence, puisque 
par hypothese Tacte coupable est prouve, mais seulement 
de declarer le coupable punissable. 

En pratique, Textension de I'incrimination serait utile. EUe 
permettrait de suivre Tetat des moeurs et de la complexite 
croissante de lasociete;elle rendrait a la jurisprudence cette 
vie et cette evolution continue qu'elle ne prend de temps en 
temps que d'une maniere illegale. Le scandale d'acquitte- 
ments bases sur de pures subtilites de droit disparaitrait ; 
ce scandale est tel que, toutes les fois qu'on a a craindre un 
obstacle de ce genre, il vaudrait mieux ne pas poursuivre.La 
lutte contre le crime ne serait plus tenue en echec par la 
chicane triomphante aux mains du coupable. 



CHAPITRE XV 

I 

De la mesure dans le crime ou de ses degr^s 

d'accoxnplissement. 

f 

L'infraction a sa racine dans la mentalite de riiomme, 
c'est la qu'elle existe en gestation, et souvent cette gesta- 
tion est assez longue, quelquefois elle en sort mort-nee, ou y 
reste toujours sans realisation definitive, Elle est congue 
sous I'empire de la suggestion d'une idee criminelle s'im- 
posant avec plus ou moins de force, neutralisee soit par une 
autre suggestion, soit par la volonte, lorsque celle-ci est restee 
saine et assez puissante ; ou au contraire, son eclosion est fa- 
vorisee par ce qui I'entoure. Lorsqu'elle s'accomplit, c'est 
qu'elle se manifeste au dehors par I'acte du coupable ou de 
celui qui va le devenir, et elle nait parfois tout de suite, a peine 
couQue, mais c'est le cas le plus rare, et le crime instantane 
ressemble alors a I'acte reflexe; en general il est provo- 
que par quelque excitation du dehors. Dans le cas con- 
traire, la pensee du crime s'agite longtemps a I'interieur, 
sans qu*on la per^oive, elle se dissipe lorsque Tagent est 
inattentif, elle se fortifie s'il Texamine avec morosite et alors 
se convertit en projet, puis en resolution. Avant meme cette 
conversion il y dans la simple preoccupation prolongee du 
crime une participation de la volonte, et la morosite pent au 
for interieur deja constituer le crime lui-m^me suivant une 
morale tres pure, surtout quand il s'agit de crimes sexuels. 
L'acte s'accomplit, pour ainsi dire, interieurement, non 
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capable de lesion encore, mais capable de danger, car I'ac- 
cumulation de la pensee ou du desir grandissant, la forma- 
tion de la resolution deviendra irresistible, et comme pous- 
see par un ressort, il en sera de m^me plus tard de Texecu- 
tion. Si, au point de vue social, on ne pent atteindre cet acte 
interieur, il existe deja au point de vue psychologique, dans 
savie intra-cerebrale comparable a la vie intra-uterine, et mo- 
ralement il serait punissable, si son existence pouvait etre 
constatee. EUe Test quelquefois par des paroles ou des ecrits, 
et alors la question de sa punissabilite, quoique generale- 
ment rejetee, pent etre agitee. EUe devrait ^tre resolue dans 
le sens de I'affirmative, si Ton se posait au point de vue de 
Tecole positive qui considei'e le crime simplement comme 
un sympt6me de criminalite, et qui place dans celle-ci lalegi- 
timite des mesures curatives ou eliminatoires, car Tinten- 
tion criminelle, des qu'elle est exteriorisee, revele cette 
criminalite. 

La pensee de Tinfraction non encore exteriorisee comporte 
plusieurs degres, il pent y avoir simple idee plus ou moins 
viva, plus ou moins repetee, de Tinfraction a commettre, 
I'impression s'en grave de plus en plus et aboutit a la sugges- 
tion ou a Tautosuggestion ; le resultat est la resolution qui 
conclut, cette resolution peut etre plus ou moins forte, pro- 
visoire, ou definitive, elle peut prendre differents degres. 
C'est en moyenne une volonte complete de commettre tel ou 
tel acte devant avoir tel resultat, une volonte active. Mais il 
existe des degres au-dessus et au-dessous de cette moyenne. 
Ces degres sont le plus souvent au-dessous. Quelquefois la 
volonte agit au negatif , elle ne veut rien faire pour emp^cher 
un resultat m^uvais, elle s'endort dans son inertie etl'agent 
va bient6t commettre une faute, mais, in omittendo seule- 
ment, une negligence ; souvent celle-ci n'est pas punissable, 
mais elle le devient dans certains cas. D'autresfois, la volonte 
opere au positif, il s'agit d'accomplir un acte, non point 
surement dommageable et fait dans I'intention de nuire, 
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mais dangereux, c'est la faute par imprudence. Enfin 
la volonle, ou du moins 1' intention, devient pleine, si Fac- 
tion a faire pent entrainer directement un dommage, 
car alors I'intention correspond exactement au fait. Ce 
sont les degres inferieurs de la resolution et son degre 
moyen. II y a aussi les degres supr^mes, ou ala volontenormale 
et a la subvolonte se substitue la supra-volonte. Non seule- 
ment on veut, mais on veut longtemps a I'avance, on pense 
et Ton ne veut pas passer tout de suite de la resolution a 
Texecution, mais la resolution se repete, Texecution se pre- 
pare ; on reflechit aux moyens a employer ; la realisation 
ne suit plus comme une sorte d'action reflexe, mais a distance, 
comme un mouvement conscient. C'est la premeditation, mise 
k part dans un certain nombre de Codes, comme circons- 
tance aggravante, mais qui est, en realite, une resolution 
renforcee. Dans les cas de premeditation on comprend dans 
la legislation positive le guet-a-pens qui n'est plus que la 
premeditation revelee par un signe materiel ; beaucoup de 
peuples ne tiennent pas compte de ce renforcement 
d'intention, particulierement note par le Code frangais. II 
faut comprendre aussi dans les cas de supra-volonte ceux ou 
Ton voulait commettre une infraction plus grave que celle 
qu'on a commise. Enfin ce que nous appellerons la meta- 
volonte consiste en la resolution de commettre un crime autre 
que celui que Ton commet, ou envers d'autres personnes que 
celles que Ton a attaquees. 

Dans tons ces cas il y a volonte, mais cette volonte peut 
^trenonintentionnelleou intentionnelle, c'est-a-dire se diriger 
vers le but criminel ou vers une autre action qui aura pour con- 
sequence indirecte probable FefTet dommageable et qui par 
consequent sera dangereuse. Dansce dernier cas, on a voulu 
encore, mais seulementle danger, et encore n'a-t-on pas voulu 
celui-ci consciemment, mais subsciemment, par une cons- 
cience indistincte. Dans le premier etat d^esprit il y a dol, 
dans le second il y simple faute. Un autre ordre d'idees vient 
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d'ailleurs coincider avec le precedent. L'acte criminel pro- 
prement dit est interdit par le droit naturel, plus exacte- 
ment par le sens intime de repugnance qu'il provoque 
dans la mentalite saine, Tautre ne Test, en general, que par 
la Icri positive, sous forme de reglement de police, mais la 
coincidence n*a pas toujours existe, I'homicide par inobser- 
vation des reglements y rentre bien, mais non I'homicide par 
imprudence qui rentre dans Tordre d'idees du delit naturel. 
Quant a Tintention directe ou dol, elle pent consister en 
r intention generale de nuire, ou en celle speciale de produire 
tel resultat, un meurtre, par exemple, ou telle blessure, c'est 
Tintention specialisee. Elle pent enfin vouloir a la fois la 
lesion et le danger, la lesion prevue et certaine, plus une 
autre lesion, effet, non necessaire, mais possible ou habituel, 
de la premiere ; dans ce dernier cas I'etendue de la responsa- 
bilite cause des difficultes d'appreciation. Le dol est toujours 
necessaire pour I'existence d'uji crime et sous I'empire de 
la loi de brumaire an IV on exigeait la position d'une 
question speciale, il ne Test jamais pourles contraventions ni 
les delits-contraventions. Quant a la faute, si elle est legere, 
elle pent n'^tre punie qu'au civil et par des dommages-inter^ts, 
le tout, bien entendu, si I'element materiel que nous n'avons 
pas encore etudie est venu s'y joindre. 

Tels sont les degres d'avancement et d'intensite de 
Taction mauvaise interieure, non encore convertie en crime, 
ni m'^me exteriorisee ; elle constitue la mauvaise pensee 
realisee a Finterieur, autant que possible, mais que personne 
ne pent connaitre. 

•Cette pensee ne change pas de nature, si elle devient con- 
nue au moyen de paroles, de gestes ou d'ecrits, pourvu 
qu'il n'y ait pas encore de menaces, car celles-ci forment un 
degre non plus d'exteriorisation simple, mais d'une certaine 
realisation. L'exteriorisation rend la resolution certaine, non 
coupable, puisqu'elle Tetait deja, mais pent ^tre passible de 
la repression. Dans son essence elle Fen rend passible, car 



— 348 — 

s'il n'y a de lesion encore pour personne, il y a un dan- 
ger veritable, non pas un danger actuel du dommage vise, 
puisque I'auteur futur pent changer plusieurs fois d'avis, 
mais un danger futur ; la societe elle-m^me se trouve mise en 
peril dans cette mesure ; ce danger est, en outre, general, 
il resulte de la personnalite modifiee de I'auteur possible, et 
se teinte de criminalite. II n'est done pas exact, comme 
beaucoup de criminalistes le pretendent, qu'une resolution 
exteriorisee ne doive pas tomber sous le coup de la loi penale, 
parcequ'elle ressortit au for interieur. Ce dernier for, lors- 
qu'il devient mena^ant, interesse la Societe, aplus forte raison, 
I'individu ainsi menace. Seulement on ne doit pas punir une 
telle pensee, comme si elle etait realisee dans Tacte vise. Ce 
serait injuste, puisqu'on n'est encore qu'enchemin, mais cha- 
que pas qu'on y fait devient de plus en plus coupable, et i 
faut de plus en plus le reprimer ; la peine suivra le crime, 
non seulement dans son accomplissement definitif, mais 
aussi dans sa genese, comme plus tard dans ses suites. Ce 
qui fait que la pensee interieure, non encore exteriorisee, est en 
dehors de toute atteinte, c'est seulement ce fait qu'elle ne peut 
^tre connue et qu'elle serait recherchee d'une maniere trop 
inquisitoriale. Mais d'autre part, la Societe ainter^t a ne pas 
punir ou a punir faiblement une telle pensee, meme manifes- 
tee, parce que le coupable peut alors se repentir a tout 
moment et avoir ainsi sa faute retroactivement effacee. Nous 
verrons que le Code russe punit la resolution exteriorisee. 

II ne faut pas confondre, avec I'exteriorisation par parole ou 
par ecrit, les delits de paroles ou de presse qui apportent un 
prejudice actuel, ni les menaces qui realisent immediatement 
un trouble. 

Lorsque la realisation exteriosee d'une personne provoque 
en m^me temps d'autres personnes a s'y joindre pour com- 
mettre en commun un crime, elle devient plus intense et 
constitue le complot ou la conspiration. Le danger augmente. 
II en est de m^me dans les associations de malfaiteurs. Mais 
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le complot est surtout typique. C'est a partir de ce moment 
que beaucoup de legislations commencent a incriminer, quoi- 
qu'il n'existe encore aucun fait materiel. On les prepare sans 
doute, on en convient, mais c'est tout. 11 n'y a m^me pas 
en these d'acte preparatoire accompli. Cependant le danger 
pour la Societe ou pour la personne menacee est extreme . 

C'est ici que se place, comme application plus frequente, 
le crime ou le delit commis par instigation si Ton envisage 
la personne de I'instigateur, sans doute il s'y joint un fait 
materiel dans la personne de I'auteur lui-m^me qui a agi 
sous I'empire de I'instigation ; aussi, en bloc, cette situation 
sert-elle de transition entre I'infraction n'ayjant que son 
element intellectuel et celle ,garnie de celui-ci et de son 
element materiel en m^me temps. Mais si Ton fait abstrac- 
tion de I'auteur principal et materiel et si Ton n'envisage 
que I'auteur intellectuel, I'instigateur, il est certain qu'il a 
commis un crime et un crime complet avec la pensee exterio- 
risee seule, puisque la plupart des legislateurs le punis- 
sent des m^mes peines que I'auteur principal et le consi- 
derent meme comme co-auteur. C'est un des cas oula pensee 
exteriorisee, sans aucune action proprement dite, suffit pour 
constituer le crime. II est vrai que Ton pent dire quel'un des 
coupables a fourni I'element materiel et I'autre I'element 
intellectuel dont la reunion va former I'infraction comme 
d'ordinaire, mais cela ne serait pas tout a fait exact ; I'auteur 
materiel a fourni deja a la fois les deux elements, I'element 
intellectuel de I'instigation vient s'y superposer. II ne 
devient completement vrai de pretendre que dans la collabo- 
ration I'un a fourni le corps et I'autre la mentalite que dans la 
suggestion hypnotique oil Pauteur suggestionne emprunte 
la mentalite d'autrui et annihile la sienne propre. 

Cependant pour ne pas scinder le sujet de la pluralite des 
elements du delit, c'est sous cette rubrique que nous parle- 
rons de I'instigateur, mais il fallait marquer sa vraie place 
ici. 
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La s'arrMe Telement purement interieur et mtellectuel du 
delit ou du crime. Desormais il va se melanger d'un fait 
materiel, non encore dominant. Plus tard. c'est Felement 
materiel qui apparaitra a son tour au premier plan. En effet 
I'infraction suit une marche reglee depuis sa formation 
jusqu'a son accomplissement definitif et c'est cette marche 
que nous etudions, elle est descendante ; I'infraction descend 
del'espritdansla main, la pensee la congoit. Taction I'enfante. 
Peu a peu elle se developpe, s'avance de degre en degre 
jusqu'a la fin. 

Voici la pensee qui passe maintenant a Taction, mais cette 
action pent ne pas reussir, alors le crime n'est pas accompli, 
elle peut m^me ne pas 6tre celle definitive qui devra obte- 
nir le resultat, et ne faire que la preparer. 

Le chemin qui conduit de la resolution terminee a la reus- 
site du crime, c'est-a-dire au fait nocif, parcourt ainsi plu- 
sieurs etapes, dans lesquelles il n'y a pas encore dommage, 
mais danger croissant ; en outre, ce danger n'est plus seu- 
lement eventuel, il devientactuel; c'est ce qui caracterise en- 
core cette periode et la distingue de la precedente. 

II s'agit d'abord de Tacte preparatoire. Get acte semble 
devoir echapper a la repression pour deux raisons : 1*^ parce 
qu'il peut ne pas ^tre continue, ne pas etre suivi de I'infrac- 
tion projetee ; 2** parce qu'il est souvent difficile de se ren- 
dre corapte, quand une infraction n'a pu ^tre commise, a 
quelle nature de crime cet acte pouvait se rapporter. L'esca- 
lade peut avoir eu pour but le vol, le viol, ou des violences. 
En outre, il y a interet social a promettre Timpunite au mal- 
faiteur qui s'arretera volontairement avant Tacte vise. Cesont 
des raisons extrinseques. D'ailleurs, il ne s'agit pas de punir 
ces actes comme le crime lui-meme. II est utile qu'ils soient 
punis, parce qu'ils sont dangereux. En tout cas, il y a bien la 
un pas nouveau dans la voie criminelle. II peut seulement y 
avoir doute sur le but de cet acte ; c'est une question de 
preuve. II peut y avoir doute aussi sur celle de savoir s'il 



— 351 — 

s'agit d'un acte preparatoire ou d'un commencement d'exe- 
cution. Plusieurs criminalistes considerent comme une exe- 
cution commencee I'escalade dans Fexemple que nous venons 
de citer, de m^me le fait d'acheter le poison et de le remet- 
tre a un tiers pour accomplir le crime, celui de coucher 
en joue si le fusil est releve par un tiers, celui de disposer 
des matieres inflammables avant I'incendie. Au contraire, 
I'achat d'une arme, celui du poison, Pembuscade ne seraient 
que des actes preparatoires simples. Rarement cet acte, s*il 
est bien caracterise, est puni comme le crime ou comme un 
diminutif du crime projete, mais souvent il est frappe d'une 
peine propre, par exemple, en France, le port d'armes pro- 
hibees, la contrefagon ou Talteration de clefs, la fabrication 
illegale de poudre de guerre, le vagabondage, surtout lorsque 
le vagabond se trouve porteur de certains instruments ; mais 
il y a la plut6t des faits dangereux punis de peines preven- 
tives. 

II s'agit ensuite du commencement d'execution ou de la 
tentative. Certains codes, pour la punibilite distinguent, en 
particulier le n6tre, si le crime tente n'a manque son effet 
que par des circonstances independantes de la volonte 
de I'auteur ou par cette volonte ; la plupart ne font 
pas cette distinction qui a pourtant sa raison d'etre, car 
dans le second cas I'auteur s'est repenti, mais il faut repon- 
dre qu'il aurait pu aussi se repentir dans le premier. Quoi- 
qu'il en soit, la tentative consiste a avoir fait tout ce qu'on 
a pu faire pour que le crime reussisse, mais a s'^tre arrete 
au dernier moment ou avoir ete arrete, cependant apresqu'un 
acte qui fait partie du delit a ete execute, par exemple, on veut 
tuer et on s'abstient apres avoir porte le premier coup. Nous 
avons vu aussi que le fait de coucher en joue est une tenta- 
tive et non une simple preparation. A ce moment I'auteur, 
s'il ne s'est pas arrete de lui-m^me, est aussi coupable que 
s'il avait consomme le crime, et il n'y a pas seulement cette 
culpabilite inferieure qui pourrait ne pas suffire pour rendre 
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punissable, il y a aussi un danger actuel pour la victime, 
dont elle s'apergoit quelquefois, ce qui le rend plus sensible. 
mai& qui existe toujours. L'individu mis en joue, quand meme 
le meurtrier abat son arme de sa propre initiative, a couru 
un danger serieux ; un fait qui etait de nature a realiser 
ce danger a ete accompli. II y a concours complet et 
concomitant de la volonte et du fait materiel. 

L'infraction pent faire un pas de plus dans la voie de la 
realisation complete ; la voila de plus en plus loin de la 
gestation intellectuelle, non seulement elle est nee, mais elle 
grandit. II ne s'agit plus seulement de commencer I'execu- 
tion, on la complete autantqu'il depend de soi. On a presse 
la detente du fusil et le coup est parti, le couteau a penetre, 
I'incendie est allume ; mais on a mal tire etla victime n'apas 
ete atteinte, parce qu'on est mauvais tireur et que remotion 
a fait trembler la main, I'incendie s'est eteint, le corps etait 
convert d'une cuirasse et a brise le couteau. II s'agit du crime 
manque. Beaucoup de legislations, notammentla n6tre, assi- 
milent le crime manque au crime tente. Dans les deuxcas il 
y a danger, mais le danger est beaucoup plus grand dans le 
second, puisque I'acte a ete accompli, non enpartie, mais en 
entier. 

On pent aller plus loin encore dans la gradation de I'exe- 
cution du crime, sans cependant qu'il y ait encore le crime 
accompli. Dans les exemples precedents I'objet vise par le 
crime n'avait pas ete atteint veritablement. Mais il est possi- 
ble que Tacte criminel ait eu son entier accomplissement, sans 
cependant que le crime soit realise. C'est le cas du crime im- 
possible : je tire avec un fusil que je crois charge, mais qui ne 
Test pas sur la personne que j'ai Tintention de tuer ; on etouffe 
un enfant mort, on empoisonne avec une substance inoffen- 
sive. La culpabilite subjective est alors a son summum ; 
I'element objectif est absolument nul.Ce cas est singulier eta 
occupe tons les criminalistes. Notre code est muet sur ce point, 
ce qui avive cette discussion ; beaucoup d'autres le pre- 
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voient. On s'appuie pour declarer Facte non punissable sur 
ce qu'il n'a cause aucune lesion, ni aucun danger actuel. 
Cela est evident, il faut d'abord supposer que la victime n'en 
a eu aucune connaissance, car autrement il en serait resulte 
pour elle un trouble qui serait une lesion veritable. Mais il 
y a un danger permanent. S'il s'agit de la Societe, celui 
d'un trouble incessant la menace. S'il s'agit du criminel, 
il a donne cette fois sa pleine mesure et montre qu'il est 
capable d'aller jusqu'au bout dans la perpetration. Cepen- 
dant la plupart des criminalistes sont d'avis que le crime 
impossible doit ^tre impuni ; ils s'appuient sur cette 
verite theorique que le crime se compose de deux elements, 
le fait et le consentement et que, si le premier manque ou le 
second, le crime ne se forme pas. Sans doute, il en est ainsi 
du crime de lesion, mais il en est autrement du crime de 
danger, celui-ci n'a pas besoin dans sa composition d'acte 
lesionnaire. Nous verrons plus loin des cas hybrides ouTun 
ou I'autre de ces elements vient a faire defaut, cas dans 
lesquels rentre celui-ci. Quant aux legislations, elles sont 
partagees. La jurisprudence, plus pratique, incline a punir 
le crime impossible. Nous verrons s'il doit T^tre comme le 
crime complet, mais le bon sens crie qu'il ne peut .jouir 
d'une immunite. 

Telles sont les diverses etapes dans les actes qui tendent 
a la realisation effective de I'infraction avec ses effets 
ordinaires. L'intention, la volonte descend de plus en plus 
dans les faits, pour avoir un accomplissement materiel, 
c'est comme un principe actif qui anime le principe passif, 
I'esprit qui petritlamatiere, de m^me que dansl'ordre artis- 
tique la pensee de I'artiste entre dans le marbre et la pierre 
pour les vivifier, de m^me la pensee descend dans la main, 
cette fois la main va definitivement atteindre la victime pour 
la blesser ou la detruire. 

II s'agit maintenant de la realisation definitive et operante 
du crime proprement dit. On a voulu tuer, on a tue ; on s'est 
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approprie le bien derobe. Mais tant6t I'execution est instan- 
tanee et s'accomplit entierement d'un coup, tantdt elle se 
fait successivement. C'est ce qui arrive dans le delit continu, 
ou rhabitude est exigee, par exemple, en droit frangais, 
pour I'usure, un seul fait complet ne rendrait pas punissable, 
il en faut plusieurs ; seulement alors il s'agit de plusieurs 
fails distinctsqui, de par la volonte du legislateur, ne sent pas 
separementcoupables. Mais il est d'autres accomplissements 
dont le total ne constitue en realite qu'un seul fait, mais 
decomposable et successif, ou encore il s'agit d'un crime se 
composant d'un fait a commettre en une fois, mais ce fait est 
susceptible de plusieurs points a chacun desquels on peut 
s'arreter au lieu d'atteindre le plus grave. C'est ainsi que la 
loi indienne protege avec beaucoup de soin les vegetaux, 
m^me contre leur proprietaire ; elle prononce une amende de 
20 puras pour- une branche coupee, 40 pour le tronc arrache, 
80 pour I'extirpation de I'arbre. Ce qui est plus curieux encore 
et en m^me temps tres nai'f, c'est le tarif des compositions 
pecuniaires pour les attentats a la pudeur : un ingenu, dit la 
loi salique, qui aura serre le doigt ou la main d'une ingenue 
paiera 15 sous, il en paiera 30 s'il a serre I'avant-bras, 35 s'il 
a serre au-dessus du coude, 45 sous s'il a touche le sein. 
La loi des Alamans edicte que, si un passant decouvre la t^te 
d'une vierge libre, il paiera 6 sous ; s'il souleve ses vetements 
jusqu'au milieu dela jambe, 3 sous; s'il les souleve jusqu'au 
genou, 6 sous; jusqu'aux parties sexuelles, 12 ; encas de viol 
40 sous ; evidemment le delit a ete fractionne et chaque degre 
d'accomplissement est puni d'une peine differente. II en est 
de meme chez les Berberes, et ce qui est plus curieux, c'est 
que dans la gradation de I'accomplissement on prend pour 
point de depart les actes preparatoires eux-memes ; le tarif 
fixe telle amende pour ^tre sorti arme de sa maison ; tant 
pour avoir provoque I'adversaire ; tant pour Tavoir suivi hors 
du village ; tant pour 1 'avoir mis en joue ; tant pour avoir 
Uche la detente, si le coup a rate, tant si la victime a ^te 
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atteinte. Les Codes modernes ont quelquefois imite ce 
systeme, par exemple, dans les cas de sedition, ils distinguent 
6elui qui se retire a la premiere sommation, celui qui prend 
les armes, celui qui exerce une fonction dans la foule ; cha- 
que pas en avant amene une repression plus severe et est 
plus difBcilement repare. De m^me en cas de sequestration 
illegale, les diverses durees de la sequestration sont diverse- 
ment punies. On pourrait indiquer d'autres exemples nom- 
breux. • 

Nous voici rendu au dernier terme, semble-t-il ; I'acte est 
defmitivement accompli et il a produit effet, il y a crime 
pleinement consomme, et son idee couQue dans I'esprit a par- 
couru toute la marche necessaire et est definitivement rea- 
lisee. Sans doute, mais de m^me que sa cause pouvait ^tre 
plus ou moins intense, son effet pent etre plus ou moins 
complet. Par exemple, les coups et blessures ont pu ne cons- 
tituerqu' une violence legereet non une veritable blessureavec 
effusion de sang. La blessure pent n'avoir entraine qu'une 
legere incapacite de travail que la loi frangaise fixe a vingt 
jours ou une incapacite plus longue ; bien plus, il a pu en 
resulter une infirmite permanente ou la perte d'un membre 
essentiel, la cecite, la surdite ; enfin elle a pu causer 
la mort sans qu'on ait eu I'intention dela donner. Cette inten- 
tion ne coincide pas, en effet. avec la gravite dela lesion. Pres- 
que toujours le coupable a eu seulement la volonte de frap- 
per faiblement ou fortement, il ne s'est pas represente d'au- 
tres nuances, quelquefois meme ces deux nuances ont 
disparu, surtout sous I'empire de la colere, il a voulu 
simplement frapper, le reste est I'effet du hasard ; a ce 
point de vue, la peine devrait rester la meme. Mais ce 
n'est pas la volonte seule qui doit servir de norme ; comme 
cause de I'infraction, il faut mettre sur un pied presque egal 
la volonte et le fait accompli [res, sfoluntas], L'effet plus ou 
moins grand, quoiqu'il soit entierement involontaire, doit 
entrer en ligne de compte. Cela est juste, non seulement au 
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point de vue objectif ; mais aussi au point de vue subjectif, car 

I'auteur, s'il n'a pas par son vouloir occasionne la lesion la 

plus forte, a tout au moins cause le danger le plus grave. C'est 

done de nouveau le peril qui vaut la punition. Un homme 

en colere jette son adversaire avec brutalite, sachant qu'il 

est entoure d'objets capables de le blesser dans sa chute. 

mais n'y pensant pas, et voulant simplement le renverser. 

II n'est, au point de vue de la lesion, coupable que d'une 

simple bousculade, mais il est, au point de vue du danger, 

coupable detoutes les consequences prevues ou prevoyables; 

c'est ce que souvent les juges ne comprennent pas, ils punis- 

sent seulement en raison du but vise. Ce n'est pas seulement 

en matiere de violences qu'on tient compte de I'effet, mais 

aussi dans les legislations autres que la notre, en matiere de 

vol. La soustraction d'une plus forte somme est punie d'une 

peine plus grave ; cependant le voleur ignore souvent de 

laquelle il va se rendre maitre, il veut derober tout ce 

qu'il y a dans la poche ou la caisse de sa victime. Le vieux 

droit germanique avait pousse I'application de cette idee 

beaucoup plus loin. Au Danemark le vol etait puni de 

mort, quand ^la valeur depassait un demi-marc, autrement 

de peines corporelles. Suivant la loi salique, le vol dun pour- 

ceau entrainait un sou d'amende ; celui d'un veaii allaite, 

3 sous ; d'une vache sans veau, 30 sous ; d'un taureau, 

45 sous ; d'un cerf domestique, 35 sous. Chez les Francs 

saliens la blessure simple etait tarifee a 15 sous, celle a la 

t^te avec issue d'os a 30 sous ; celle ou le cerveau est mis 

a nu, a 45 sous ; la plaie penetrante dans Tabdomen, a 62 

sous ; la section incomplete de la main, a 62 sous ; la section 

complete, a 100 sous ; la section du pouce, a 45 sous ; celle du 

second doigt servant a tirer Tare a 35 sous ; celle des trois 

doigts suivants, a 45 sous ; I'extraction d'un oeil, a 62 sous; 

la castration, a 200 sous ; la phallotomie, a 200 sous. 

Chez les Prisons on payait 12 sous de composition pour 

la section d'une oreille ; 24 pour celle du nez ; pour abla- 
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tion d'un seul testicule, la moitie du wehrgeld, le wehr- 
geld entier pour la castration complete. II en etait de 
meme chez les Berberes : 5 reaux pour une dent cassee, 
20 reaux pour un oeil. 

Desormais I'infraction est terminee apres avoir produit 
plus ou moins d'efTet, mais toujours un efTet ; cependant, pen- 
dant un temps plus ou moins court, suivantcertaines legisla- 
tions, cet effet n'est que provisoire, il peut'^tre efface, et s'il 
Test, I'element materiel manque a I'infraction, 'et celle-ci n'est 
plus punie ou est moins punie, ce resultat est impossible 
dans certains cas, quand il s'agit de coups et blessures, mais 
il est tres possible s'il s'agit d'un vol ; le voleur peut resti- 
tuer de suite ou dans les 24 heures ou avant de quitter le lieu 
ou se trouve I'objet soustrait. Parfois le bon sens indique 
lui-meme que la reparation vaut retractation et que le crime 
disparait retroactivement. Par exemple, le voleur qui s'est 
introduit avec ou sans effraction s'empare de I'objet vole et 
prend la fuite, le vol est bien consomme, il y a eu attouche- 
ment frauduleux et mc^me davantage, car I'objet a ete trans- 
porte, mais, apres avoir fait quelquespas hors de lamaison, 
le voleur se ravise et vient rapporter I'objet ; y eut-il simple 
repentir, ce serai t un motif d 'attenuation de la peine, mais 
il y a davantage, retractation ; le fait delictueux est meme 
efface, on peut considerer qu'il n'etait que provisoire. II reste 
meme tel tant que la victime ne s'est pas apergue du delit. 
Le proprietaire trouve immediatement la somme d'argent 
lorsqu'il la cherche, mais a certains indices il s'apergoit 
qu'on I'a changee de place, qu'elle a ete un moment sous- 
traite, il n'est ni lese ni trouble. La force des choses permet 
done de revenir sur I'accomplissement du delit. 

Le droit positif a fait plusieurs applications de ce principe, 
la legislation frangaise elle-m^me lorsqu'elle edicte que le 
faux temoignage peut ^tre retracte jusqu'a la cl6ture des 
debats et qu'alors il n'est pas punissable ; cependant I'acte 
avaitete entierement accompli, mais il n'y avait pas encore de 
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dommage ; en ce sens on pourrait assimiler le faux temoi- 
gnage revocable a une tentative, mais ce serait inexact, puis- 
qu'il y a eu commission de la part de Tagent, .il y a reelle- 
ment cas analogue a celui de la restitution par le voleur. De 
mSme, celui qui a mis le feu a une maison, s*il Teteintavant 
qu'il y ait eu prejudice appreciable, et celui qui a verse le 
poison et qui Ta fait boire s'il a administre aussitot apres un 
antidote, devraient ^tre consideres comme ay ant efface 
retroactivement le crime, ce que la loi frangaise n'admet 
cependant pas. Des legislations etrangeres adoptent beau- 
coup plus souvent cette idee : suivant le Code Italien, la 
denonciation calomnieuse est Tobjet d'une attenuation de 
peine en cas de retractation avant toute poursuite de la 
personne calomniee, ou meme pendant les poursuites, seule- 
ment dans ce dernier cas la diminution est moindre ; il en 
est de m^me en cas de faux temoignage. De m^me en cas 
d'evasion lorsque Tevade s'est reconstitue prisonnier ; il y 
a meme immunite si le fonctionnaire qui a laisse s'evader 
procure I'arrestation de Tevade dans les trois mois. Suivant 
le Code du canton du Tessin, il y a immunite pour le calom- 
niateur qui se retracte avant les poursuites contrelavictime, 
le temoin, Texpert ou I'interprete qui auront retracte leur 
fausse declaration avant la cloture des debats, la partie qui 
a pr^te serment au civil dans sapropre cause, mais qui se 
retracte avant le jugement, celui qui a commis un faux sur 
un document prive et qui declare sur interpellation ne pas 
vouloir en faire usage, Tauteur d*un vol non qualifie, d'un 
abus de confiance, d*une fraude ou d'une appropriation 
de chose trouvee, qui dans les vingt-quatre heures avant toute 
plainte aura restitue ou repare le dommage, celui qui aura 
pr^te sa cooperation au suicide d'autrui et aura reussi ensuite 
a emp^cher le suicide. 

Tel est le processus entier de Taction criminelle d'abord 
purement cerebrale, puis materielle, cette materialite pou- 
vant etre realisee d'ailleurs aussi bien par la parole que par 
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la main, quand la parole peut blesser, et m^me par la sim- 
ple inaction dans certains cas, car I'infraction peut se pro- 
duire au negatif aussi bien qu'au positif. Le cycle entier est 
parcouru de la genese et du developpement. 

Ge cycle peut ^tre remonte en sens contraire tant que Fin- 
fraction n'a pas ete entierement consommee et n'a pasproduit 
tous ses effets ; nous venons d'en voir un exemple en ce qui 
concerne la reparation immediate des suites de I'infraction ; 
chaque acte qui compose les differentes etapes peut s'arr^ter 
sur la pente, et par consequent I'acte final vise, partielle- 
ment accompli, peut ne pas se realiser, disparaitre. On 
ne peut alors que le frapper en lui-m^me pour le danger 
general qu'il presente, quelquefois m^me il y a avantage 
social a ne pas le frapper du tout, car en accordant cette 
immunite on obtient plus facilement le desistement du cou- 
pable, lequel, s'il savait s'^tre deja expose aune peine grave, 
prefererait aller jusqu'au bout. 

Au commencement de cette genese, I'element mental appa- 
rait seul, il se double bient6t de I'element materiel, enfin 
c'est ce dernier qui I'emporte ; pour que I'infraction existe 
entiere, il faut la reunion des deux; le second seul peut entrat- 
ner la lesion, le premier ne peut creer que le danger, danger 
qui devient plus fort des qu'il a commence sa jonction avec 
Telement materiel. Cependant, de m^me que I'element mental 
peut quelque temps et quelquefois exister sans I'element mate- 
riel, de m6me celui-ci peut exister sans I'element mental, et a 
son tour I'element mental ^tre exteriorise et avoir ete en mou- 
vement sans qu'il y ait d'element materiel proprement dit. 
Decrivons ces deux cas . 

L'element materiel peut exister seul et constituer cepen- 
dant I'infraction, ou n'avoir pour compagnon qu'un element 
mental bxtr^mement faible, lorsqu'il s'agit d'un acte quin'est 
pas reprouvepar la morale, mais seulement interdit a titre de 
precaution par la loi positive comme dangereux. Dans ce 
cas, le criminel peut parfaitement ignorer I'interdiction de 
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cet acte et par consequent n'Mre coupable que de cette 
ignorance, bien naturelle dans une societe complexe ou les 
reglements sont innombrables. II n'y a reellement alors 
qu'un acte materiel commis, cependant I'infraction est cons- 
tituee. C'est ce qui advient dans la plupart des contraventions. 

C'est, au contraire, I'element materiel qui pent faire com- 
pletement defaut, par exemple, dans le cas du delit impos- 
sible qui a donne lieu a tant de controverses, et dont nous 
avons deja fait mention. J'ai verse le poison, mais c'etait 
une boisson inoffensive ; j'ai tire, mais le fusil n'etait 
pas charge ; j^ai essaye de tuer un enfant mort-ne ; j'ai pra- 
tique I'envoiitement ou des manoeuvres de sorcellerie, pen- 
sant qu'elles etaient efficaces pour donner la mort. Aussi 
faute de I'element materiel beaucoup ont-ils pense qu'il y 
avait la un fait non punissable ; d'autres ne veulent pas le 
laisser impuni, et a defaut de lesion invoquent le danger, 
mais ils sont embarrasses lorsqu'il s'agit d'un des exemples 
ci-dessus, Temploi de la magie. Est-il possiblede punirdela 
peine capitale ou meme d'aucune peine ceux qui ont essaye de 
donner la mort ainsi ? D'autres proposent une transaction ; 
Pimpossibilite relative n'emp^cherait pas I'application de la 
peine totale, par exemple, Pimperitie de celui qui n*a jamais 
touche une arme ; au contraire; Timpossibilite totale, Tempoi- 
sonnement par une substance anodine, Pecarterait complete- 
ment. Nous verrons la reponse des legislateurs. En these, 
I'infraction pent a la rigueur exister sans element materiel, 
de m^me qu'elle pent exister sans element moral, seulement 
elle s'affaiblit beaucoup, etant privee de I'une de ses deux par- 
ties constitutives. 

Cependant, dans un cas tres frequent que nous avons deja 
mentionne, Tintention pent constituer seule le delit, sans qu'il 
y ait d'element materiel concomitant, au moins, emanant de 
la meme personne. C'est celui de I'instigation. L'auteur in- 
tellectuel est aussi coupable que s'il avait joint I'element 
materiel, Quant a ce dernier, il subsiste, il est seulement 
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fourni par un autre. II en est de m6me pour le suggerant 
dans la suggestion du crime par Thypnotisme. La encore 
les deux elements, le materiel, Tintellectuel, sont separes. 

Sans prejuger encore la question de la punibilite, il est 
certain que dans son developpement I'infraction doit ^tre de 
plus en plus punie a mesure qu'elle avance davantage, de 
m^me sa punition doit 6tre attenuee a mesure que Tun de 
ses deux elements vient a s'afTaiblir ou a disparaitre ; il lui 
faut pour etre complete son corps et sa mentalite. 

Mais la mentalite et le corps de I'infraction peuvent exister, 
et ne pas s'adapter parfaitement. Le rapport normal entre 
les deux devie tellement qu'on s'est demande alors quel- 
quefois si le droit de punir demeurait intact. C'est ainsi 
que voulant tuer une personne, I'assassin en a tue une 
autre ; Tintention s'applique a telle victime, ce n'est pas elle 
qui est lesee ; une autre est atteinte, mais c'est sans inten- 
tion. De m^me j'ai voulu porter un coup seulement, mais ce 
coup a ete malheureux, il a cause la mort ; par contre, le 
meurtrier avait voulu tuer, il n'a que blesse . Des solutions 
diverse s ont ete donnees. En theorie, le meurtrier qui n'a 
fait que blesser subit la peine du meurtre, dans les legisla- 
tion qui assimilent la tentative au crime consomme, non 
dans les autres. Celui qui n'a voulu que blesser et qui a tue, 
n'est puni que pour la blessure, mais avec aggra^ ation. 

Telle est la psychologie de ce qu'on pent appeler le vie du 
crime. II s'agit de savoir si a ses diverses etapes il doit etre 
puni et de quelle peine. Consultons d'abord les legislations 
positives. C'est sur la tentative que s'est concentree leur 
attention. 

D'apres le Code federal Suisse, la tentative est punie de la 
moitie de la peine edictee pour le crime consomme, mais on 
ne fait point la distinction admise par le Code frangais entre 
le cas oil le criminel s'est arrete de lui-m^me et celui ou il 
I'a fait contre sa volonte. Les Codes des divers cantons 
suisses donnent des solutions divergentes ; celui du Tessin 
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distingue la tentative et le delit manque, et en donne des de- 
finitions rigoureuses ; dans le delit manque Tauteur a fait 
tout ce qui etaitnecessaire pour sa consommation ; est cou- 
pable de tentative celui qui par des actes d'execution proches 
et capables d'atteindre le but a manifeste son intention de 
commettre le delit, mais qui en dehors de sa volonte n'a pas 
fait tout ce qui etait necessaire pour le consommer. Le delit 
manque est puni de la moitie de la peine normale, pour la 
tentative la peine est diminuee de deux ou trois degres, sui- 
vant que I'acte est plus ou moins eloigne de la consomma- 
tion, mais si cette tentative a ete arr^tee volontairement, elle 
n'est pas punie, a moins que la loi n'edicte pout* le fait com- 
mis deja une peine speciale. Ce Code s'occupe d'un cas inte- 
ressant deja mentionne, celui ou la tentative, dont le but 
dernier est encore incertain, pent se rapporter a plusieurs 
delits differents (ne s'agit-il pas plut6t d'un acte prepa- 
ratoire?), et decide alors qu'on doit presumer qu'elle se rap- 
porte au delit le moins grave et a I'effet le moins domma- 
geable. Dans le Code italien, I'article 61 edicte que la ten- 
tative qui a manque son effet independamment de la volonte 
de I'auteur sera punie d'une peine attenuee, de la reclusion 
pendant dix ans si la peine etait I'ergastule, de la peine dimi- 
nuee de la moitie aux deux tiers dans les autres cas ; si I'au- 
teur s'est arrete volontairement, il ne sera pas puni si ce 
n'est des peines qui peuvent etre edictees pour I'acte deja 
fait. Le delit manque, suivant I'article 62, sera puni de 
la reclusion pendant vingt ans au moins si la peine etait 
I'ergastule, et dans les autres cas la peine est diminuee du 
sixieme au moins et du tiers au plus. L'article 52 prevoit le 
cas ou une personne autre que celle visee aura ete atteinte, 
la peine n'est pas modifiee, mais on ne releve pas a la charge 
de I'auteur les circonstances aggravantes derivant de la qua- 
lite de la personne lesee et on le fera, au contraire, benefi- 
cier des circonstances qui auraient diminue la peine s'il avait 
commis le delit au detriment de la personne qu'il avait Tin- 
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tention d'atteindre.D'autre part, ce Code repousse toute peine 
pour rinfraction impossible. En Espagne, cen'estpas seule- 
ment le resultat, mais le degre d'intention et le rapport entre 
les deux qui sont examines avec soin. Lavolont'eest toujours 
necessaire, il faut une certaine malice, mais cette malice est 
presumee, sauf preuve contraire, s'il n'y a pas concordance 
entre le mal voulu et le mal execute ; le Code edicte que la 
peine est encourue quand m^me le mal qui a ete accompli se- 
rait different de celui projete ; s'il est passible de la peine 
la plus forte, on applique au plus haut degre la peine cor- 
respondant au mal projete; si le delit voulu est le plus 
gravement punissable, on applique au plus haut degre 
la peine correspondant au mal execute, il y a la une com- 
binaison assez ingenieuse, a moins qu'il n'y ait alors dans 
les actes executes la tentative ou la non-reussite du delit pro- 
jete pour lesquels la loi edicte une peine plus severe, dans 
ce cas on applique le plus haut degre de la peine contre la 
tentative, la peine contre le delit manque. D' autre part, il y a 
circonstiance attenuante si le coupable n'avait pas I'intention 
de commettre un mal aussi grave que celui qu'il a produit. 
L'imprudence temeraire est punie, mais d'une fraction seu- 
lement de la peine qui serait prononcee en cas de malice ; 
I'imprudence simple est passible d'une plus forte reduction, 
s*il y a eu en meme temps inobservation des reglements ; a 
defaut, elle n'entraine que 1' amende ou la reprimande. 
L'article 3 distingue entre le crime consomme, le crime 
manque et la tentative ; on incrimine en outre la conspira- 
tion et la proposition ; dans le crime on fait rentrer le crime 
impossible. La peine est reduite pour le crime manque 
d*un degre, et pour la tentative de deux. Dans des cas 
exceptionnels la penalite reste aussi forte, ou elle est encore 
plus affaiblie. Le Code portugais punit le crime manque et 
la tentative, mais seulement dans les cas ou ils le sont 
expressement par la loi ; il n'est pas requis pour que la ten- 
tative soit punissable qu'elle n'ait manque son effet qu'inde- 
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pendamment de la volonte de I'auteur (article 13). En Rou- 
manie la tentative du crime est punie d'une peine inferieure 
d'un degre, et pour le crime manque le juge doit appliquer 
le minimum. Les tentatives de delit ne sont punissables que 
dans les cas prevus. En Allemagne, la tentative du crime ou 
du delit est punie moins severement et pour la seconde il 
fautuntexte expres. En Autriche, la tentative n'estpunissable 
qn'aux m^mes conditions qu'en droit frangais etonTassimile 
quant a la peine au delit consomme, mais on admet cepen- 
dant une attenuation dans certains cas, par exemple, pour 
le meurtre, I'avortement, la falsification, etc. La provoca- 
tion au crime est assimilee a la tentative. En HoUande, pour 
la tentative, la peine est abaissee au maximum du tiers, 
la tentative du delit est punissable de plein droit. En 
Suede, la tentative n'est punie que dans des cas particu- 
liers prevus, trahison, evasion, meurtre, empoisonnement, 
infanticide, viol, incendie, etc ; les peines sont reduites, et 
il y a immunite si Tauteur s'est arr^te spontanement. En 
outre, la tentative et m^me lesactes preparatoires sont sou- 
vent incrimines en eux-m^mes : convention ayant pour but 
une haute trahison, fabrication de fausse monnaie, d'armes 
mortelles, de poison, provocation en duel, rapt dans une 
intention obscene, fabrication de fausses clefs, attroupement 
sans resultat. La loi, s'occupant a son tour de Telement in- 
tellectuel, vise la premeditation et aussi la negligence, 
laquelle n'est punie que dans des cas determines. En Nor- 
vege la tentative est punissable d'une peine inferieure. Le 
Code russe analyse avec beaucoup de soin tant I'element 
materiel que I'element intellectuel. On distingue les crimes 
et les delits commis avec ou sans intention et les degres et 
les modes de dol, en particulier, le caractere de la premedi- 
tation: le crime commis pour la troisieme fois est assimile 
au crime premedite. On distingue aussi le dol direct et le 
dol indirect, dans ce dernier cas la peine est tr^s attenuee, 
il suffit pour qu'il existe de pouvoir prevoir les effets sans 
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les avoir prevus en realite, il n'y a pas lieu dans le dol indi- 
rect de reprimer la tentative. La faute la plus grave est 
celle qui se produit dans I'exercice d'une profession; I'impos- 
sibilite de prevoir les consequences d'un acte ecarte Tidee de 
toute peine, sauf une simple reprimande, d'ailleurs certains 
crimes seuls impliquent la culpabilite par negligence ; ce- 
pendant, meme pour le cas fortuit, la loi present quelquefois 
une penitence religieuse. Ni I'erreur du fait, ni I'ignorance 
de la loi n'exonerent. Des que la volonte s'exteriorise, 
sa realisation et sa manifestation donnent lieu aussi a de 
nombreuses distinctions ; on tient compte des degres 
suivants; la manifestation de I'intention, la preparation, 
la tentative et la consommation. Les deux premiers degres 
importent surtout en matiere politique. La manifestation 
d'intention se fait par paroles, par ecrit, par exemple, au 
moyen de vanteries, de propositions, de menaces. La 
preparation s'applique a tons les crimes politiques et en 
outre, aux crimes de meurtre et d'incendie, mais la peine 
est adoucie. La tentative abandonnee volontairement est 
assimilee a la preparation ; Tauteur est passible de la 
peine du crime consomme, moins une diminution. Quant 
a la tentative consommee qui est le delit manque, elle est 
punie,mais d'une peine diminuee. En cas de crime impossible, 
i'auteur est puni, mais seulement de la manifestation de 
son intention criminelle. La legislation anglaise s'occupe en 
detail de I'element intellectuel ; pour que le delit soit punis- 
sable, il faut qu'il y ait faute ; il y a malice lorsqu'on prevoit 
le resultat, mais la negligence est punissable dans certains 
cas. Apres controverse, le delit impossible a ete reconnu 
punissable. La provocation et le complot sont punis quand 
meme ils n'auraient pas ete suivis de crime, et meme quand 
Taction qui en fait I'objet n'est pas punissable, mais est dan- 
gereuse ou immorale. Aux Etats-Unis, le delit impossible 
est punissable, par exemple, le fait pour levoleur de fouiller 
une poche vide. Au Bresil, le crime impossible n'est pas 
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puni, quand Timpossibilite existe in ahstracto ponr tout le 
monde, mais il est punissable quand elle n'existe qu'm conc- 
reto ou qu'il n'y a impossibilite qu'avec Temploi de 
moyens non appropries. Quant a la tentative , pour etre 
punie, il faut que Tauteur ne se soit pas arrete sponta- 
nement ; le desistement enleve toute culpabilite, a moins 
que I'acte d'execution partielle ne soit puni en lui-meme, 
comme delit distinct ; il en est de meme des actes prepara- 
toires. Au-dessous d'un mois d'emprisonnement edicte 
pour le delit vise, la tentative n'est pas punissable. Au 
Perou, on distingue I'infraction commise par dol et celle 
quil'a ete par simple negligence ou imprudence, dans ce der- 
nier cas la peine est reduite de deux degres ; a ce point de 
vue, les delits se distinguent tres nettementen deux classes : 
ceux de malice et ceux de negligence, mais si le fait est de- 
montre, c'est a I'accuse d'etablir qu'il n'y a pas eu malice de 
sa part. La loi atteint le crime commis, le crime tente etle 
crime manque, ainsi que le complot, et sous certaines condi- 
tions les actes preparatoires ; il n'en est pas de meme lors- 
qu'il s'agit de contraventions. Pour la tentative, il faut que 
le crime ait ete commence. Les actes preparatoires ne sont 
punissables que quand ils ont ete faits en execution d'un 
complot ; la peine du crime manque est diminuee d'un degre 
et celle du crime tente de deux degres ; quand I'auteurprouve 
qu'il s'est desiste de lui-meme, il n'est pas puni s'il n'y a 
pas encore eu de dommage cause. Quelquefois le crime 
manque ou tente est assimile au crime consomme, en cas de 
trahison, rebellion et sedition. Dans la Republique de I'E- 
quateur, la tentative est toujours punissable en matiere de 
crimes, par exception, pour les delits; celle arr^tee park vo- 
lonte de I'auteur n'est pas punie, sinon quelquefois comme 
contravention speciale. La peine est pour les crimes du quart 
a la moitie de la peine ordinaire ; pour les delits elle est 
fixee dans chaque cas particulier. D'apres le Code du Japon, 
la resolution et les actes preparatoires ne sont punissables 
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que dans des cas specifies, la tentative abandonnee sponta- 
nement n'estpas punie; le texte distingue, mais en principe 
seulement, I'infraction manquee et celle tentee ; la tentative 
d'un crime est punissable d'une peine d'un ou deux degres 
moindre que la peine normale ; celle d'un delit ne Test 
que dans des cas determines. 

La legislation frangaise s'abstient, en general, de frapper 
I'intention coupable, m^me exterieure, lorsqu'elle n'est pas 
realisee en acte materiel, mais lors de cette realisation elle 
distingue avec soin deux degres dans Fintention, la preme- 
ditation et Tabsence de premeditation, cependant, cette dis- 
tinction n'est pas generale et ne s'applique qu'a certains 
crimes ; elle ne fait point celle en acte malicieux et non 
malicieux, en commission et omission ; cependant en matiere 
d'homicide et de blessures, elle distingue Timprudence 
de la volonte. L'article 89 frappe le complot, mais sous 
rinfluence des idees politiques, et meme la simple propo- 
sition non agreee d'en faire partie ; la simple resolution, 
meme communiquee, ne suffirait pas Les associations de 
malfaiteurs sont atteintes aussi. Les actes preparatoires ne 
sont pas incrimines en general, lorsqu'ils le sont, c'est a 
titre de delits speciaux et la peine n'est m^me pas mesuree 
par diminution de celle du crime final, mais la distinction 
entre I'acte pr^paratoire et le commencement d'execution est 
tres difficile et n'est point legislativement defmie.La tentative 
est punie toujours pour les crimes, souvent pour les delits, 
jamais pour les contraventions, mais il faut pour cela que 
Taction ait ete arr^tee par cas fortuit ou par une intervention 
etrangere. Le crime manque est assimile par les textes au 
crime tente ; quant au crime impossible, il n'est pas prevu, 
aussi a-t-il donne lieu aux plus vives controverses ; tandis 
que la doctrine le declare non passible de peines, la 
jurisprudence, plus conforme au bon sens, veut le punir, 
mais manquant des instruments neecssaires,. elle le fait avec 
exces en I'assimilant au delit manque et au delit consomme . 
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Le droit frariQais n'admet done aucune nuance, il tranche le 
noeud gordien au lieu de le denouer. D'ailleurs, la tentative est 
quelquefois difficile a discerner du delit consomme qui ne 
produit pas ses effets, et quelques textes embrouillent ces 
deux situations. ,En cas d'empoisonnement, I'ingestion du 
poison n'esten realite qu'une tentative, c'estla mortprocuree 
ainsi qui est le crime consomme, le Code frangais en 
decide autrement ; I'ingestion du poison est le crime con- 
somme lui-meme ; la mort qui suit n'est qu'un effet ulte- 
rieur ; Tadministration volontaire du contre-poison n'em- 
p^cherait done pas la peine. II en est de m^me pour le crime 
de fabrication de fausse monnaie, ce n'est qu'une tentative, 
en realite, peut-^tre njeme un acte preparatoire, car on pent 
detruire la monnaie fausse, la mise en circulation est seule 
lesionnaire, cependant le Code frangais voit la consomma- 
tion dans la fabrication meme. Quant au crime impossible, 
livre a I'elaboration de la doctrine et de la jurisprudence, 
I'impossibilite pent tenir a I'objet ou aux moyens et dans le 
premier cas, elle est absolue ou relative. II y a impossibilite 
absolue quand I'objet n'existe pas ou n'a pas la qualite 
essentielle pour procurer le delit, par exemple, le vol d'une 
chose qui est la propriete du voleur, le meurtre d'un enfant 
mort-ne, I'avortement d'une femme qui n'est pas enceinte ; 
il y a impossibilite relative si I'objet existe reellement, mais 
non la ou le coupable croyait le trouver, par exemple si Ton 
tire un coup de fusil dans une chambre ou n'est pas la per- 
sonne qui s'y tient habituellement, si on veut soustraire dans 
unepoche ou dans un tronc vide. L'impossibilite porte sur les 
moyens employes quand le malfaiteur tire avee un fusil qui 
avait ete decharge a son insu, quand les substances n'etaient 
pas abortives, ni toxiques ; l'impossibilite des moyens est 
alors absolue, elle pent etre relative quand le meurtrier tire 
et que les capsules ratent, ou qu'il tire a une trop grande 
distance. Certains auteurs pensent que le delit manque 
n'assure I'impunite que quand Fimpossibilite tient a I'objet, 
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ou que, tenant aux moyens, elle est absolue ; si elle est rela- 
tive, la doctrine se rapproche de la jurisprudence qui 
declare en tout cas punissable. Avant la promulgation du 
Code, la question de la punibilite de la tentative avait donne 
lieu a bien des fluctuations ; Tancien droit la punissait, mais 
de peinesmoindres, excepte pour les crimes atroces,le parri- 
cide, I'assassinat, I'empoisonnement, ou la peine etait la 
meme. Le Code de 1791 maintint cette regie pour les crimes 
atroces, mais laissa la tentative des autres impunie ; une loi 
de Fan IV punit toutes les tentatives de crimes. Le Code de 
1810 decide de m^me, excepte en cas de faux temoignage et 
d'avortement. Tel est le bilan legislatif. 

Quels sont maintenant, au point de vue sociologique, les 
fractions de crimes ou de delits qu'on doit punir et de quelles 
peines ? La reponse est difficile et serait trop longue, nous 
ne devons poser ici que des principes, mais il faut le 
faire nettement. Deux elements bien distincts existent dans 
le delit : 1' intention et le fait delictueux ; ils sont quelque- 
fois separes, le plus souvent reunis, rarement ils se contre- 
disent. En logique, I'infraction devrait ^tre frappee dans son 
embryon, carainsi on I'emp^che de se developper davantage ; 
au point de vue pratique, cela serait utile aussi. Mais cepen- 
dant cette idee a ce dernier point de vue rencontre une idee 
contraire ; il y a interet social a promettre au coupable une 
immunite totale s'il s'arr^te en chemin, ce sera un des plus 
sArs moyens de prevenir le crime. Comment faire alors V 
D'autre part, la simple pensee, la simple resolution de Tin- 
fraction ne doit pas ^tre punie quand rien ne la fait connai- 
tre ; mais, si elle s'exteriorise, si- le coupable lui-meme la 
declare, elle pent ^tre matiere suffisante a une peine, il en 
sera de m^me de I'acte preparatoire, quoique la plupart des 
legislations decident le contraire. A I'autre extremite du 
developpement [du crime, on doit tenir compte des effets 
plus ou moins grands, quoique le degre de reussite n'ait pas 
dependu de la volonte de I'auteur, car celui-ci s'exposait a 
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les. causer^ Enfiniilne fautpas^oublierquio la le8ioir>ii'e8l4pa& 
necessaine pour oonstituer rinfraotion, que Id dtog^i^ su(Bt 
et que ce danger esiiste des que la< nesolution a;eti§ deola- 
ree. 

Tels.sontlBs prinoipes; Quelt|ue8«un&>s^ heurtent^ et il est 
necessaire da les ooncilier; Yoici lis* point oulminanU L'acte 
definitif;, lecrime consomme^ doit seuletre puni.de la peine 
edictee pour oe crime ; et cette peine peut et doit variei> suir- 
vantlfes effets^plusouimoinsdesastreuK, memo inv^lontaireS) 
dfe Facte ; que s'il y a. reparation immediate et spontanee 
toute peine >du< crime' peutetre eflfaoee, ilne re8te> que celle 
de Facte anterieur qui serait; frappe d?une peine spe- 
ciale. Ainsi un voleur slintroduit aui moyen d!escalade, 
commet un vol; et quelques instants apres restitue Fobjet 
vole, il ne subira en aucune fagon lbs. peinea^du vol, ni du 
vol qualifie ni du vol simple, mais il encourra celle qui dans 
une legislation a fai^epuniraitle delitd'esoalade, peine toute 
correctionnelle vis-a^-vis de celle d'un vol oriminel.. 11 en 
sera de meme dfe celui qui se repent immediatement avant 
le crime, c'est^a-dire qui se desiste spontanement de sa 
tentative, il sera exempt de la peine dUeau ciume envisage 
et n'aura a sub ir que celle due a Facte preparatoireou;a quel- 
que acte pi^cedent, comme dans Fexemple ci*<lessus> celle 
correctionnelle attachee a Fescalade a titre de dellfe dis-^ 
tinct. Tel seraient le sort dos actes.quiientourent immediate- 
ment Finfnaction et leur punibilite. 

Le fait m6me se divise en crime consomme, crime man* 
que, crime impossiblo, crime tente. C'est le crime con-- 
somme qui- doit- seuletre frappe de la peine entiere fix^e par 
la loi. Dans les autres Fel6ment materielet definitif manque ; 
il y a un danger extr^me^ il n'y a pas de- dommage. Cepen- 
dant ils sont Fimage dU delit: con»omme et: la.penalite sans^ 
etre identique doit se regler sur cellfedu. delit oomplet. II 
s'agit, bien entendu» du deliti tente que Fauteur n'a pa&arrete 
spontanement' avant sapleine execution. I^e crime manque 
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et le crime* tente onil; la memepeirveFsiilre et le mSme danger, 
il ny an pa>s a (fistinguer entve eux ; aiK coatratre, le crime 
impossible- presente une perversite paireillJe,. maifihaii danger 
actuel nal ; il' n'y sb p&ff a faire d'aaUemrs^ de distinction 
entre le» diirerses iinpossibilites, une telle di»tiiicti]on nous 
semble tout a fait subtile. Le crime manqsae et le crime tente 
seraient pimi^ d^ane peine dont le maiximtini serait de la 
moitie du mafximam de lla peine du crime consomme,, et le 
crime impossible anrait pour maxinmmi le quart. II est vrai 
qu'en France, en matiere correctionnelle, en raisoa de Tabais- 
sement indefini de la penalite d'an» le cas^ de circonstances 
attenuantes, ces regies auraient en fait un efiBet nful, mais on 
verra dans un autre chapitre que nous fixons partout un 
minimum au-dessous dliquel on ne saurait descendre ; les 
delits manques, tentes ou impossibles seraient dans^ le meme 
rapport de quotite pour leur minimum que ponr leur maxi- 
mum. 

Les actes de eriminalite anterieurs au delit lui-m4me, 
en remontant jusqu^a Texteriorisation dte son concept mental, 
ne seraient plus frappesque de peines propres deplus en plus 
faibles. Les actes preparatoires seraient tons punis comme 
delits speciaux, sansqu'il soit desormais utile derechercher 
a quelle infraction penale ils peuvent se rattaaeher. Ainsi le 
Code penal punirait Fescalade quand m^me elle n'aurait servi 
a commettre aucun crime ; de meme, reffraction ; on reprime 
bien dleja la violation de domicile, sans se demamder dans 
quel but le domicile a ete viole ; de m^me, la fabrication ou la 
detention de faux poids, de fausses clefs, d'armes cachees. II 
faudrait meme punir I'acte preparatoire non seulement en lui- 
meme, mais comme commencement I'otntain du crime vise, 
avee une certaine diminution de peine cepemdant, s'il etait 
certaiin d'apres les circonstances que le crime allait ^tre com- 
miSy nous sommes sur ee* point de rayis de Garofalo, sauf qBt'il 
demande alors I'applSication' de la peine en son entier, ce que 
nous trouTcri^^ns excessif. E en serait ainsi, siFonsuirpirenail 
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dans line maison habitee des voleurs de profession caches 
et munis d'instruments. L'exemption de toute peine des 
actes preparatoires non prevus et punis separement par la 
loi est certainement une grave erreur du legislateur, causee 
par la predominance excessive de Telement objectif, du crime 
materiel et par I'oubli de I'element de la criminalite ou du 
potentiel de crime revele. Remontant au dela, on pourrait 
incriminer non seulement le complot, mais meme la resolu- 
tion du crime exteriorisee par des actes ou des paroles ; est- 
ce qu'il n'en resulte pas une menace virtuelle tres intense ? 
Le droit social s'etend sans aucun doute jusque-la. C'est ainsi 
que la repression, suivant pas a pas le crime depuis sa 
conception jusqu'a son entier accomplissement, I'arreterait 
souvent dans sa marche, tant6t au nom du danger general et 
futur, tant6t au nom du danger actuel, tantot a celui du 
dommage eprouve; car danger et dommage sont deux sources 
aussi legitimes d'incrimination. 

Nous ne meconnaissons pas qu'une controverse serieuse 
pent s'elever quand il s'agit du delittente, manque et meme 
impossible, et qu'on pent pretendre non seulement qu'il 
doit etre puni, mais qu'il doit I'etre autant que le delit 
consomme. Au premier abord meme etablir des peines diffe- 
rentes semble tenir trop exclusivement au point de vue objectif. 
Subjectivement, dans tous ces cas, le delit a ete commis 
aussi completement que possible, et il etait, sauf le cas de 
tentative arretee volontairement, inutile d'aller au dela ; la 
culpabilite, la punibilite sont les m^mes, et par consequent, la 
punition devrait etre identique. Qu'importe que Taction ait 
eu ou non son effet ! On pent en donner et on en a souvent 
donne un exemple frappant. Dans le vol a la tire, le malfai- 
teur fouille dans la poche droite ou il croit etre sAr de trouver 
quelque argent ; or, le porte-monnaie etait dans la poche 
gauche, il y a la ce qu'on appelle le delit impossible, la plu- 
part des juristes I'absolvent. Ne doit-il pas ^tre puni autant 
que le delit consomme ? Autrement on arrive a ce resultat : 
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le voleur qui ne se trompe pas et qui par hasard s'adresse a 
la poche fructueuse est puni ; celui qui se trompe ou par 
hasard s'adresse a la poche vide ne Test pas du tout ou 
Test beaucoup moins. Comment faire dependre la criminalite 
et la punition d'un tel hasard ? Mais les objections les plus 
fortes viennent de Fecole positive qui envisage non le crime 
en lui-meme, mais le criminel, chez qui le crime n'est qu'un 
symptome. Au point de vue symptomatique, que le crime 
soit consomme, tente, manque ou impossible, il a exacte- 
ment la m^me signification et decele le m^me etat psychique 
chez le criminel ; au point de vue de cette pathologic speciale 
qui appelle une psychiatric particuliere, il a le m^me sens 
pour le diagnostic criminaliste, appelle les m^mes remedes, 
la m^me cure. Par la m^me, il decele pour la Societe les 
memes dangers, et s'il y a incurabilite, exige la m^me elimi- 
nation. L'assassin qui a manque son coup est tout aussi dan- 
gereux que celui qui a reussi. 

Ces raisons sont puissantes ; la psychologic, la pathologic 
criminelle, la therapeutique psychique, celle sociale sont 
d'accord pour etablir ^assimilation. Neanmoins nous la repu- 
dions. Nous nous fondons en pratique et comme indice sur 
le sens intime ; toujoursonrepugnera afrapper aussi severe- 
ment le meurtrier qui a reussi et celui qui a echoue ; les deux 
sont punissables et les criminalistes qui veulent creer une 
immunite en faveur de Tun deux ne sont pas "moins contre- 
dits par le sentiment inne, mais les deux ne sauraient I'etre au 
m^me degre; la partie lesee n'eprouve pas la meme colere, 
le m^me besoin d'etre vengee ; la Societe n'est pas non plus 
autant atteinte. Ceci nous conduit a la theorie : d'une part, 
on ne pent le nier, il n*y a pas eu lesion, il n'y a eu que dan- 
ger tres intense, or le danger ne pent jamais equivaloir a la 
lesion m^me, qu'il s'agisse de la Societe ou de Tindividu; il 
y a urgence a ecarter les deux, mais a des degres inegaux. 
D'autre part,la reaction penale causeepar la sensation du dan- 
ger couru n'est pas la m^me ni aussi forte que celle causee par 
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lalefiion subie; «'il «'agit d'an danger involomtaire, fortuit 
de toutes paiite, d'>uii acotdent, il me ssmrsii, &ajp|>er I'esprit, 
oomme Taccideiit Isii-in^e ; il <efit (m^e |uunEbi« a peine 
resseiiti, lorsqu'il e^suhiit, cm n'ena presfaepas eprouve 
d'emotion. II em estde m^meen cas de danger resultant d'un 
ade voloDtaire. Une personne est coucbee enjfone, eUe ne le 
salt paa, le coup part dans sa direction, elle ^ent qu'elle a 
ete visee, mais au m^nike moment qu -elle est bors de peril si 
elle pent se mettre ifflcunediatemeint aTabri, la reaction devient 
faible. Or, la peine a'est ou ne pent ^tjpe que la cristallisa- 
tion de la reaction peoiale. L'objeotion est plus forte de la 
part de ceux qui considerent le crimind <et non le crime, car 
la tentative diecele la m^me anomalie orimineUe que le crime 
consomme. Dans la rigueur des principes, Tecole determi- 
niste poursuivrait bien le criminel avant le crime ; mais sui- 
vant nous, cette predominance de Telement subjectif ne doit 
pas etre exclusive ; Telement objectif doit s'y joindre et la 
peine ne doit pas Atre consideree seulement relativement au 
criminel, mais aussi relativement a la victime, m^me bors du 
crime; or ace point dcTue le simple danger ne pent jamais 
^tre adequat am <domma.ge accom^pli. 

Uxie autre distinction a e>te faite par plusieurs auteurs, no- 
tamment par Garolalo. Ce dernier est -d'avis, ^en vertu du 
prindpe que c^est la criminalite seule et non le crime qui 
doit etre consideree et que ceite crimiAalite est aussi forte 
lorsque le crime a ete seulement teiutd, que la tentative doit 
^tre punie comme le crime lui-m^me. Cependantil sent bien 
que cette applttcatioii rigoureuse i>epugne decidement dans 
certains cas ; par exemple, s'il y a eu absence de possibi- 
litede dommage, si Ton a voiilu empoisoaner avec une 
substance aon toxique. II distingue done entre Timpos- 
^ibilite absolue et Timpossibilite relative, et exonere de tou- 
tes peines dans le premier cas; cette restriction ruine le sys- 
teme, car celui qui a cru pouvoir empoisonner avee une 
substance non toxique et Ta voulu a autant de criminalite 
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que celui qui a employe une substance toxique ; cette distinc- 
tion fait revivre la condition objective qu'on voulait suppri- 
mer, et des lors, si Ton veut poursuivre la tentative comme 
le crime lui-m^me, ce ne pent plus Hre en vertu de I'element 
subjectif, seul survivant, de la criminalite seule, mais 
seulement pour d'autres motifs etrangers au systeme et 
qui rentrent dans ceux que nous avonsdeja discutes. Au con- 
traire, s'il n'avait pas fait cette exception illogique, son sys- 
teme aurait tres bien pu ^tre soutenu, mais cependant se 
heurterait toujours au sens intime qui se refuse a assimiler 
certaines tentatives au crime, parce quele flommage est un 
element objectif qu'on ne saurait eliminer. D'ailleurs, I'exo- 
neratibn complete de celui qui a em,ploye un moyen impos- 
sible aae repugne pas -moms au sens intime de la justice. 
Garofolo ^xige pour que la tentative soit j>unie, que I'acte, 
s'il n'est pa«jaocif, aitpu Mre dangereux; c'est retourner a 
la necessite de relement objectif, le danger, comme la nui- 
sance etant un element materiel, moins grave que cette nui- 
sance m^me, mais exteme et extra^psycbique. Suivant nous, le 
crime est pi!inissable du moment que son idee s'exteriorise 
et entre en action, tant a:U point de vue de la reaction penale 
qu'a celui de la defense sociale, mais il doit ^tre puni pro- 
gressivement et fractiannairement a mesiare qu'il se realise 
progressivement lui-meme et par fraction. Au point de vue 
utilitaire d'ailleurs-, il importe d'interesser le criminel a s'ar- 
r^ter «ia obemin, mai« cependant il importe aussi de ne le lais- 
ser impuni a aticune etape. C'est pour cela que nous sommes 
d'avis de p^amT da^s les oas que nous avovis enumeres plus 
baut, m^me les simples actes preparatoires. 



CHAPITRE XVIIl 



Du poids dans le crime et la crixninalite. 



La gravite de I'infraction, ou d'une maniere plus exacle. 
la gravite de la reaction penale individuelle et sociale et de la 
defense de m^mes noms que la situation revelee par I'infrac- 
tion doit produire, car la consistance intrinseque ne peut 
se mesurer qu'au moyen d'instruments exterieurs, se deter- 
mine differemment suivant qu'on se pose a deux points de 
vue tres distincts qui sont justes tons les deux, et chacun 
d'eux diminue ou augmente d'importance relative, suivant 
qu'on adopte sur la question du determinisme penal et du 
but de la penalite une opinion differente . On peut envisa- 
ger, en efTet, le crime seulou le criminel seul ou alafoistous 
les deux. Jusqu'a notre siecle on n'avait guere envisage 
que le crime, abstraction faite du criminel lui-meme, on 
ne tenait compte de son etat de criminalite qu'au moment 
de ^infraction et eu egard a cette infraction ; une ecole con- 
temporaine dont I'influence meritee a transforme le droit 
penal ne considere, au contraire, le crime que comme un 
symptome de criminalite generale et permanente, et n'envi- 
sage que le criminel, non seulement au moment du crime, 
mais dans I'ensemble de son existence, laissant le crime lui- 
meme de c6te, en ce qui depasse sa valeur symptomatique. 
Peut-etre doit-on rectifier ce qu'il y a d'exclusif dans 
ces deux modes, et cumuler I'etude du crime et celle 
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du criminel pour determiner la gravite d'une infraction, et 
prendre a la fois mesure sur Tun et sur Tautre. En tout 
cas la gravite du crime et celle de la criminalite sont deux 
elements tout a fait distincts qu'il importe de determiner 
separement, sauf a decider ensuite suivant les ecoles si c'est 
I'un d'eux qui doit influer davantage ou I'emporter seul 
dans la fixation des peines ou des moyens curatifs. 

Ce n'est pas le moment de rappeler de nouveau la diver- 
gence profonde qui existe sur ce point entre I'ecoleclassique 
et Tecole positive. L'ecole classique, ou celle dulibrearbitre, 
suppose que I'auteur de I'infraction est absolument libre de 
la commettre ou de ne pas la commettre, quels que soient son 
heretoe, son passe, son milieu, en consequence ces derniers 
elements, s*ils ne sont pas effaces, sont tout a fait siibalterni- 
ses, et sauf une concession faite pour le cas de la recidive, 
on ne considere que le crime actuel avec ses circons- 
tances immediates ; ce faisant, on est tres logique ; on 
Test d'autant plus que, le criminel ayant agi par complete 
malice, la reaction penale doit se mesurer exactement aux 
resultats funestes de I'infraction elle-meme et que Tidee de 
punition doit dominer. Au contraire, l'ecole positive ou deter- 
ministe suppose que Tauteur de I'infraction n'a pas agi 
librement, mais que le crime a ete plutot commis par son 
heredite, ses antecedents, son milieu ; il y a done surtout un 
malade a guerir, ou s'il est incurable, a eliminer, d'autre 
part, la personne lesee et la Societe a defendre par des me- 
sures de sArete ; dans cette situation et pour apprecier si son 
etat de sante criminologique est plus ou moins grave, quelle 
energie de remede il faut lui appliquer et quel danger social 
il faut prevenir, on ne doit s'occuper que secondairement du 
crime qu'il vient de commettre et m^me de son etat mental ou 
moral a ce moment, mais principalement de sa criminalite 
latente et permanente, revelee de temps en temps par divers 
actes criminels et patents. Cela est aussi tres logique, car 
chez le malade on considere tout le temperament, les maladies 
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anterieures, oelles en pcrlentiel resultant de 1 'heredite, m^me 
qnanddlles n-anraient prodait encore que de logers i^ymp- 
t6mes. 

Cependant, pour conserver oeit exemple, on ne doit pas 
oottsiderer ohez le malade «eulement la maladie aigue ac- 
tuelle qui vient de se Teveler par un acces, ou ^eulement la 
maladie chronique qui lui seit de base, ou les autres mala* 
dies confluant avec elle, mais les deux a la fois, et m^me en 
admettant le determinisme complet, la gravite de Tetat doit 
aussi s'apprecier sur la maladie actuelle ; de m^me, dans un 
systeme de libre volonte, il faut aussi etudier la disposition 
d'esprit anterieure et permanente, car c'est celle-la surtout 
qu'il s'agit de changer, soit une fois la punition subie, soit 
par cette punition m^me. Dans ttous les cas et dans tous les 
systemes il importe done de juger deux choses distinctes : 
la gravite de la crimmalite et la gravite du crime. C'est de 
cette derniere seule, que nous pourrions appeler la gravite de 
Telement classique, qu'il s'agit dans le present chapitre. 

Ce n'est pas a dire que dans Tappreciation de la gravite 
du crime lui-^m^me on n'ait jamais tenu compte que de Tele- 
ment materiel de oe crime et jamais de son element moral, et 
que, par consequent, Tappreciation y soit purement objec- 
tive et jamais subjective. Lorsque des coups et blessures 
ont ete faits volontairement, on se preoocupe sans doute de 
leur iresultat plus ou moins f uneste, lequel pent •etre la mort 
m^me, etdes circomfftances materielles qui les acoompagnent, 
(mais relement moral est teBement envisage, que la pren>e* 
dilation pec£t changer que'lquefois jusqu'au nom du crime, 
et d' autre part, les motifs ne sont pas non plus sans influence. 
Le crime diui^mi^ime, considere «n dehors 46 la criminalite 
ilotaieet i^errsnaneMe, peut ^tre observe subjeotivement, mats 
11 Test plus 0u moins, 'et quelquefois son exmnesi objectif do- 
mine tout -k fait. Par -exemple, sous Teonpire 4e la loi de 
1791 <esi F^rance, il n'y ;avait qu'une peine poiur chaque infrac- 
ttian, sans imasoiflnfiiim iri iminimum, «ans <»rcoiistanoes atte- 
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imaixtes. tUnHSj^HatemeaxtssiTigide dara pen, dl «'«itaitt etabli 
par opposition a ramcien droit <q|isi admeditaiit des ^ines arbi- 
traires, imaik cepQndastt oil me fmt tpas d^lbra<it >d'>iKii coup. Le 
Code penal de 1^16 fixa Jyien^oiur tchaqiie peine nn maxiimim 
et Tin iniziMainim, ce qui ipermelttait an juge de (tenir compte 
de la grscviie materieQe de rindiFaction et nrn [pen de sa grst- 
vite morale, mais oe ne fuit qu'en 1832 'que les cdroonstanoes 
attenitantes adin>ises lui peirmirent de <tenir conKpte de tou<t 
le degre de gravite xnorsde. Le 'Code hollandais s'est avance 
dayaittage dans'oetite ¥0ie en abolis^ant tout BoamTnum. II y 
a done dans I'ecole classiqne deux sons-ecoles : celle qui n'ap- 
precie principalement qne la gravite de Telement materiel, 
et celle qui y ajoirte dans une tres iarge jnesure celle de 
I'element intellectnel, eit qui admet ^siUlI1tout rinflnence des 
motifs defterminants. 

La gravite du crime considere en lui-m^me comporte un 
grand nombre de degres, mais qui pratiquement doivent se 
reduire a quelques-uns ; commeils se reflechissent surla peine, 
il faut noter en passant la reglementation positive de ces de- 
gres faitepar les legislations de rEspa.gne, du Portugal et des 
Republiques hispano-americaines, oupresque toujours chaque 
peine etabHe avec un maximum et un minimum se subdivise au 
moins en trois degres suiyant la gravite de Tinf paction, nous 
les decrivons davantage dans notre monograpliie sur les 
peines. II existe partout : 1** la gravite normale ou moyenne, 
2** la gravite superieure, ou les circonstanoes aggravantes ; 
8® la gravite inferieure ou les circonstanoes attenuantes ; 4° la 
gravite nunc ou les circonstanoes justifiantes. Quelquefois 
I'un des ptremiers degres «de gravite se subdivise. II pent y 
avoir ocmcours de plusieurs circonstanoes aggra^^antes ou 
de plutsieuiTS •aLrooaistaiiGes ;attaimante&, •ou il exi&te des cir- 
ooxMstaiioes aggravamtes a dif^iers degresL. IlpeTa;ty avoir aus^i 
ccKcnbiiKaison <de oirocxnfiitaaiioes aggravanites et de circoosts- 
tances atlteooiEeav^tes. Le vnmind'redegre pent Kiesoendpe a zero, 
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le degre superieur ne peut tendre a I'infini, parce qu'il y au- 
rait une accumulation excessive de peines. 

Qu'ils soientsuperieursou inferieurs a la normale, ou qu'ils 
descendent jusqu'a zero, les degres du crime peuvent etre 
delimites d'avance en raison de circonslances indiquees par 
la loi elle-m^me qui edicte que, si telle circonstance existe 
actuellement, on passera de telle peine a telle autre, ou 
qui, au contraire,reduit extremement I'appreciation du juge, 
quelquefois on cumule ces deux modes. Le legislateur appre- 
cie d'abord ces regies, puis le juge peut dans la marge que 
ces regies laissent libre, apprecier a son tour librement la 
gravite. Dans le premier cas, I'appreciation est abstraite, 
dans le second elle est concrete ; et par consequent suivant les 
legislations, elle peut etre double, abstraite d'abord, concrete 
ensuite, et chacune peut dans la meme affaire tirer en sens con- 
traire. Par exemple, I'excuse de provocation cause d'apres le 
Code frangais une diminution de peine, mais la peine nouvelle 
aura encore son maximum et son minimum. Le juge consta- 
tera en fait s*il ya eu provocation, il appliquera d'abord la di- 
minution abstraite, puis'dans la marge que la diminution abs- 
traite lui laisse, il fera une seconde diminution, concrete cette 
fois. La diminution abstraite du crime porte le nom d'excuse 
legale; celle concrete celui de circonstances attenuantes. 
L'excuse legale peut etre generalepour toutesles infractions, 
ou speciale a quelques-unes, il en est de m^me de I'aggrava- 
tion legale ou de la justification legale, mais cette division 
n'est que secondaire. 

II s'agit la de I'effet, concret ou abstrait, de I'aggravation 
et de I'attenuation sur la peine, et non de la nature concrete 
ou abstraite de I'infraction elle-m^me ou du point de vue au- 
quel on la considere, ce qui est tout different. S'il s'agit 
de Pinfraction elle-meme, celle-ci peut ^tre consideree abs- 
traitementou concretement, abstraitement si on le fait en la 
detachant de toutes les circonstances qui I'accompa- 
gnent, par exemple, si Ton se demande seulement s'il y a eu 
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vol, sans s'occuper de savoir si ce vol a ete commis la nuit 
oil dans une maison habitee, concretement si la nuit, la vio- 
lence, le nombre des auteurs entrent en ligne de compte. 
On pent dire qu'il y a eu reellement trois points de vue : 
1^ le tout a fait abstrait ou Ton decidera seulement s'il y a 
eu vol ou non, 2* Tabstrait-concret ou Ton se demandera 
s'il y a eu vol avec escalade, violence, ou sans escalade, sans 
violence, 3^ le concret ou I'on determinera si le vol avec 
escalade a ete plus ou moins coupable. 

D'autre part, les circonstances aggravantes ou a.ttenuan- 
tes de I'infraction peuvent ^tre reelles ou personnelles, et il 
ne faut pas confondre Telement personnel avec I'element 
subjectif. Par exemple, s'agit-il d'un vol, Felement reel con- 
sistera dans la valeur de la somme soustraite, I'element per- 
sonnel dans les rapports de famille entre le coupable et la 
victime ; s'agit-il de coups, les rapports de parente, rapports 
personnels, peuvent elever au rang de parricide, I'element 
reel fera monter au delit de coups ayant entraine la mort. 

Nous devons, avant de penetrer plus avant dans cette ana- 
lyse psychologique, decrire les systemes des legislations 
positives, et les comparer, en distinguant I'aggravation, 
I'attenuation, la suppression de la gravite des infractions ; 
nous examinerons ensuite en elles-m^mes ces variations 
de gravite. 

La legislation frangaise, sous le nom de circonstances 
aggravantes, d'excuses le gales, de circonstances attenuantes 
et de causes de justification, etablit tous les degres de gra- 
vite de I'infraction jusqu'a zero. 

Les circonstances aggravantes ne sont jamais laissees, 
pour leur nomenclature, a I'arbitraire du juge, elles sont 
determinees d'avance par la loi, elle sont done legales et non 
judiciaires; en outre, elles nesontpasgenerales pour tous les 
delits, mais relatives seulement a un ou plusieurs a la fois ; 
en d'autres termes, elles sont speciales. Seule la recidive est 
une cause d'aggravation, une circonstance generale s'appli- 



quant a toiKteflK Ie» infFaction^v vaaia* msm& me aauisioiis la 
coasiderep en Fealite^ cooime aggjtaivraiille'duiCiniaev ftUi^ est 
seulement ag'g^vante de la Gmsninalite geaeralie;, etil y a 
ISeu de TetuxKeir Hom a prop0» du cirime^ mais a propos du 
criminel ; c'est mie SFerie' de symptdmea^ qm fiaii j,iLger la^ 
eriminalite, et celle-cii eat plita pco&ndie,. elie y dij>it ^tre punie 
ou guerie dlaivambage, iiiai& ellie ne se-. rappoBte* pas a un 
crime isole. Une' a-ii£re eiirconatance agrgravante generals 
consiste dans la qualitedefouctionaaiFe oiLd:*o(iLciep public 
quand il a'agit diea dielits> qui'ii» aomt GliaiFge& de- FeprioLer ou 
de surveillier. Les autre» cireonstancea agg^avantea sont 
speciale* ; eMes sont toujours umquein«nt Mgafes,. en ce sena 
du moins que, si la loi ne les^dedare pas^ pF4alai>lem&nt, W 
juge ne saurait, en raison d'elleS) franchir le maximum de la 
peine pour s'elever au»-dessu» ; maia il y en a toajpurs de 
judiciaires en ce' sens que Le; juige peut monter de plusieurs 
echelons- sur Fechelle penalie entre lis maadmum et Le mini- 
mum. 

II serait trop Ibng et inutile id d'indiquer les circonstances 
aggravantes en dlroit fran^aia de* chaque in&actiiQn speciale. 
Elles sont objectives ou subjective^; par exemple, est subjec- 
tive la circonstance de premeditatiDni dans rassassinat, est 
objective cellie de nuit on ceUe de maison habitee dans le 
vol. Les circonstances aggravantes objectives se subdivisent 
en personnelles et reelles ; sont reeUes celles de nuit ou de 
maison habitee, pour le voll, par exemple; sont personnelles, 
tout en restant toujburs objectives,. ceUfe de parente entre La 
victime et I'auteur et celle aussi de qjualite de fonctionnaire 
chez FauteuF. 

Les principales^ circonstances aggoa^^antes objectives 
relevees ont trait au lieu, au temps, a la pufoUcite dm delit, a 
ses moyens d'eiseeuitioni, ee sont: lies ciinconslianaes objectives 
reelles; a lia- plmralite- des agents^ a leucs ibnctions absolues 
ou relatives, a l/^ge, au^se^oe-, aLainatdmialite'dfi La victime,. 
aux rapports d^ pairen^^v df aiutoritte,. die> dDmaffistaxrite; entre Le 
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coupableet Ifiuvictime ; ce-sont de» oirconstaixcegh oIjj&ctaTes^ 
personnellBs. Ee^ lieu, dii- delit est une cause d'aggravation. 
dans certlaihes infractions : Ibrsqu'il est' public (outiragse at la 
pudeur, diffamation),lls grand qhemini(vol), lorsqiu'il estoon*- 
sacre aPexercice die lajustice^au culte, lorsqu/ili constitue le> 
domicilie d^un citoyent(en casdis mendiciie^ de vol,.d'iii8endie). 
Le temps est une cause d'aggravation a savoir ::la.nuit pour 
les vols commit dans les champs,. et ense joignant a d'aut^res^ 
circonstances, pour !es autres voIb^ La publioite aggrave par 
elie-meme, tantotpresumee; tant6t effective. . Les moyens-d'exe^ 
cution sont une* cause tres frequente d'iaggravationi, ils'agit d)9 
lafraude etde la violence, suirtout de cette denniere ; c'est ainsii 
que la peine du vol est augmentee lorsqu'il j a usage des 
armes, effraction, escalade, ou fausses clefs.. D'autre part, la 
qualite des fonctionnaires forme une circonstanoe aggravante 
objective personnelle tres frequents, les delils commi&par eux 
sont severement reprimes^ soit relativement quand ils^ 
ontdelinquecontreceux sur qui ils ont autorit^, soit abso«^ 
lument en raison de la conduite plus irreppochable qu'ils 
doivent avoir; De meme, la nationalite est mise en ligne de 
compte, lorsqu'il s'agit de delits contre la sArete de I'Etat, 
mais alors la circonstance est plutdt constitutive. L.'llge 
modifie aussi la culpabilite, mais il s'agit plut^t alors du 
crimineli que du crime lui-m^me et d'&illeurs de I'element 
subjectif que cet^ge modifie. L'etat civil a;, au contraire, une 
influence directed La pluralite d'agents augmente la culpa>- 
bilite et quelquefois la constitue, elle Taugmentie' dans la 
rebellion, dans la mendicite en reunion, dans le voL Toutes 
ces- circonstances personnellfes ont lieui du cote actif; celui 
du coupable ; il y en a d'autres personnelles du; cote paswf, 
celkii dela victime.C'estainsi quele Code fnangais tient compte, 
en ce qui la concerne, de Vkge, du sexe et desfonctions; c'est 
la qualite d'enfantnouveau-ne qui convertit le meurtre en in*- 
fanticide par sa nature aggravante ou attenuante, suivant les 
legislations; il en est de m^me de Tattentat a lapudbur avec 
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violence, tandis que dans celui qui est commis sans vio- 
lence la circonstance devient constitutive. L'^ge est aggra- 
vant ou constitutif dans les enlevements de mineurs. La 
fonction publique du cdte de la victime fait punir plus 
severement les outrages et les voies de fait. Enfin la circons- 
tance objective personnelle pent exister a la fois chez le 
coupable et la victime, et elle est alors tantot constitutive, 
tantot aggravante, tantdt attenuante, tantdt abolitive de la 
culpabilite. C'est ainsi que la relation d'epoux est constitutive 
de la bigamie et de I'adultere, que celle de domestique et de 
maitre est aggravante du vol, que celle d'epoux dans beau- 
coup d'autres legislations est attenuante de la complicite par 
recel , que celle de descendants et d'ascendants est aboli- 
tive de la peine du vol. 

P'autre part, une circonstance aggravante objective reelle 
resultedes effets plus ou moins desastreux de I'infraction com- 
mise ; nous en parlous au chapitre des degres d'accomplis- 
sement de I'infraction ; le crime ou delit de coups et blessu- 
res notamment se mesure sur la duree de L'incapacite de 
travail, les infirmites, les mutilations ou la mort qui en sont 
la consequence. Mais la loi frangaise dans cet ordre d^idees 
ne tient pas compte de la reparation du dommage, pas plus 
que dans I'ordre subjectif, du repentir du coupable, nous ver- 
rons que les legislations etrangeres en agissent autrement. 

Les circonstances aggravantes subjectives sont relatives 
a ce qu'on a appele I'etat d'4me du coupable qui au moment 
de I'infraction se rapporte a I'acte commis et aux motifs qui 
ont entraine la decision. Si cet etat d'esprit rend impossible 
la culpabilite ou si les motifs la detruisent, nous ver- 
rons plus loin qu'il en resulte une immunite complete, 
s'il la diminue, il en decoule des circonstances attenuantes 
subjectives ; ici, les circonstances I'augmentent. EUes 
sont beaucoup moins nombreuses en droit frangais 
qu'en d'autres legislations et surtout qu'elles ne devraient 
r^tre. Cela tient a ce que notre droit est regi par le 
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systeme penal classique dans sa forme encore rigoiireuse, 
c'est-a-dire n'admettant que peu Telement subjectif, mais 
ce resultat est corrige en paptie par la large marge qui 
existe entre le maximum et le minimum de chaque peine 
edictee. 

La premiere circonstance aggravante subjective admise 
par le droit frangais, c'est la premeditation, relativement aux 
crimes de violence, il faut y comprendre le guet-apens; mais 
I'aggravation ne s'etend pas a toutes les infractions, il y a 
cependant une difference entre eux, la premeditation 
precede le crime, souvent de beaucoup, le guet-apens 
immediatement, mais le principe est le m^me, il s'agit 
d'une volonte renforcee ; une autre realisation de ce fait d'in- 
tention interne se produit lorsqu'il y a un plan concerte a 
I'avance s'il s'agit de crimes contre la sArete interieure ou 
exterieure de I'Etat. 

A cdte de cette circonstance, il devrait en exister une 
autre, non plus speciale a tel ou tel delit, mais generale a 
tons, il s'agit du motif. Sans doute, le motif cause chez nous 
I'aggravation judiciaire, mais non I'aggravation legale, et 
encore cette aggravation judiciaire ne pent depasser le maxi- 
mum de la peine normale. Une cause legale d'aggravation 
devrait resider dans les motifs ; certains motifs sont desho- 
norants au plus haut degre, d'autres ne le sont que d'une 
maniere moyenne, d'autres sont honorables ; par exemple, 
lorsque le mobile du meurtre est le vol ou le viol, il est 
deshonorant au plus haut degre ; si, au contraire, c'est I'hu- 
meur batailleuse, ce motif est d'une qualite moyenne ; que, 
s'il est le resultat d'un sentiment genereux ou d'honneur, 
par exemple, dans le duel, pour la partie offensee, il attenue 
, le delit au plus haut point. Beaucoup de legislations ont fait 
largement. sinon en principe, au moins en pratique, cette 
distinction, et nous verrons que de nombreux crimi- 
nologistes proposent d'en faire deux categories speciales in- 
fluant sur les peines et en creant aussi deux categories : les 
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peines deshonorantes et celles non deshonorantes. En ce 
moment nous devons constater que notre Code nadmet de 
causes subjectives d'aggravation relatives aux motifs que 
que dans deux cas, lorsque le chirurgien ou le medecin donne 
un certificat attestant des infirmites fausses dispensant d'un 
service public, s'il a eu pour mobile des dons ou des pro- 
messes, lorsque le faux temoinen matiere criminelle aura regu 
de I'argent ou une autre recompense. 

Les circonstances attenuantes sont aussi de deux sortes, les 
circonstances judiciaires et les legales, mais tandis que les 
circonstances aggravantes judiciaires ou concretes ne peuvent 
se mouvoir que dans la limite entre le minimum et le maximum 
sans pouvoir s'elever au-dessus, les circonstances attenuantes 
judiciaires depuis la loi de 1832 peuvent descendre au-dessous 
du minimum indefiniment en matiere correctionnelle, tres 
bas en matiere criminelle ; nous en etudions Teffet dans notre 
monographic sur la peine et par consequent elles ne nous 
occuperont pas ici. EUe sont de plusieurs sortes, objectives 
et subjective, reelles et personnelles. 

A c6te de ces circonstances attenuantes concretes ou judi- 
ciaires, il existe les circonstances attenuantes abstraites ou 
legales, qu'on designe sous le nom d'excuses legales. Elles 
sont, commeles circonstances aggravantes, tantdt subjectives 
et tantot objectives. Chez nous il n'y a pas vraiment de cir- 
constances objectives, tandis que les circonstances subjectives 
sontnombreuses.Beaucoupd'autres legislations, commenous 
le verrons,etablissent des circonstances attenuantes objectives 
importantes consistant, par exemple, dans le faible prejudice 
d'une part, dans la reparation du prejudice cause, de I'autre. 
Cependantil serait inexact de dire quecette espece de circons- 
tances est entierement inconnue de notre legislation; les 
coups qui ne causent qu'une violence legere sont rejetes 
parmi les contraventions de simple police et frappes seule- 
ment d'une amende ; de m^me, la peine est diminuee si la 
sequestration arbitraire a cesse avant le dixieme jour. 
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Les excuses legales ^ubjectives sont au nombre de deux, la 
minorite de seize ans qui rentre dans Pordre d'idees de Tetat 
d'esprit du coupable, et la provocation qui a trait a celui 
des motifs determinants. Pour la minorite de seize ans, il 
s'agit du cas oul'ona decide que le mineur a agi avec discer- 
nement, car autrement on rentrerait dans celui des circons- 
tances absolutoires. Alors le jeune kge diminue la peine sui- 
vant des regies prefixes et abstraites qu'indique le legislateur, 
On s'attendrait a trouver de semblables regies dans tous les 
autres cas qui affaiblissent la volonte au moment de I'infrac- 
tion sans la detruire entierement, par exemple, en cas de 
demence incomplete, de surdi-mutite, d'ivresse momentanee, 
mais incomplete aussiet non provoquee a dessein; il n'en est 
rien, une telle situation ne permet que I'application de I'atte- 
nuation due aux circonstances attenuantes judiciaires. La 
minorite seule fait descendre d'une peine a une autre. La 
colere, lorsqu'elle ^ne resulte pas d'une provocation, la pas- 
sion autre, I'etat d'hypnotisme, insuflisants pour justifier, ne 
sont pas non plus prevus. 

La provocation seule est longuement traitee, mais elle ne 
s'applique qu'a certaines infractions qui sont : le meurtre, 
Thomicide sans intention de donner la mort, les coups et 
blessures, la castration, les injures, c'est, en realite, admettre 
le motif attenuant de la colere, mais d'une colere excusable 
et soulevee par un fait immediat. La provocation ne pent 
resulter que de certains faits limitativement indiques, a 
savoir : les coups et violences contre les personnes, 
Toutrage violent a la pudeur, le flagrant delit d'adultere, la 
violation a I'aide d'escalade ou d'effraction du domicile pen- 
dant le jour ; bien des provocations, par exemple, les attaques 
a la propriete se trouvent en dehors de cette nomenclature ; 
par exception, le parricide nejouit jamais d'une excuse legale 
ni )e meurtre du conjoint, si ce n'est celui de la femme par 
le marien cas d'adultere dans le domicile conjugal. Certaines 
de ces excuses attenuantes sont voisines des excuses absolu- 
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toires, par exemple, celle accordee au meurtre accompli en 
repoussant reffraction pendant le jour, la nuit succedant au 
jour suffit pour operer la conversion. 

Les circonstances absolutoires sont a leur tour objectives 
ou subjectives et les premieres se divisenten personnelles ou 
reelles. Elles ne peuvent (?tre judiciaires en droit, on ne pent 
acquitter que dans les cas ou la loi a declare une circonstance 
de cette nature, mais il en existe de tacites, par exemple, 
en cas de demence ou d'ivresse ayant enlev^ I'usage de la 
raison au moment de Tinfraction, et d'autre part, quand il 
s'agit d'un verdict, comme le jury ne motive pas ses verdicts, 
ilpeut en fait accorder une excuse absolutoire judiciaire. Mais 
en principe la circonstance absolutoire est abstraite et legale. 
Cependant, tenant compte a la fois du fait et du droit, nous 
examinerons ces deux categories. 

La circonstance absolutoire objective reelle est accordee 
dans certains cas de reparation de delit immediatement 
apres sa perpetration et d'autre part d'apres la situation 
respective de Fauteur et de la victime. Elle est done tantot 
reelle, tant6t personnelle. La circonstance reelle est recon- 
nue dans certains cas d'immunite precises par la loi, par ex- 
emple, quand il est fait remise de la peine parce que I'auteur 
d'uncomplotl'a fait avorter en revelant ses complices, nous 
verrons au titre des immunites d'autres applications de ce 
principe ; on peut en voir un autre exemple dans la retracta- 
tion du serment avantla fin des debats. La circonstance abso- 
lutoire objective personnelle existe quand le Code penal de- 
clare que les vols entre proches parents ne sont pas punissa- 
bles, lebienfonde de cette immunite est d*ailleurstres douteux. 

Ce sont surtout les circonstances absolutoires subjectives 
qu'on trouve en droit frangais, elles se relient tres etroite- 
ment a celles simplement attenuantes, c'est-a-dire aux cas 
d'excuse legale. C'est ainsi que le meurtre accompli en re- 
poussant I'escalade est exempt de toute peine s*il a eu lieu 
pendant la nuit, excuse seulement s'il s'est accompli 
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pendant le jour. II s'agit d'une attenuation qui descend jus- 
qu'a zero. 

Les circonstances absolutoires subjectives sont comme les 
autres concretes ou abstraites. Nous nous occupons seule- 
ment de celles qui sont abstraites, c'est-a-dire fixees par la 
loi ou permises par elie. EUes sont de deux sortes, les 
causes absolutoires tacites et generales, et celles expresses 
et particulieres. Les circonstances absolutoires subjectives 
generales et tacites derivent de I'etat mental du coupable au 
moment de Tinfraction et elles detruisent la culpabilite lors- 
qu'elles sont assez completes, laissant quelquefois la possi- 
bilite cependant et m^me la necessite de mesures de precau- 
tion. Ce sont lademence absolue, I'idiotie, la monomanie 
lorsque I'infraction appartient au m^me ordre d'idees, 
I'ivresse entiere, I'hypnotisme lorsque la suggestion enleve 
toute liberte, le bas kge jusqu'a sept ans et au dela lors- 
qu'on declare que I'accuse a agi sans discernement, la pas- 
sion justifiee et assez vive pour avoir aboli toute 
reflexion. Nous n'avons pas a les etudier ici, elles Font ete 
au chapitre des anormaux, on les envisage seulement au 
moment ou I'infraction est commise. 

Les circonstances expresses de ce genre ne consistant 
en droit frangais que dans les faits de legitime defense, 
n'existent qu'au moment meme de I'infraction, il faut y ajou- 
ter la contrainte physique ou morale et I'ordre de I'autorite. 
Nous n'avons pas a entrer dans les details. II faut y ajouter 
aussi le cas du mineur declare avoir agi sans discernement, 
Au point de vue de la qualite d'excuse expresse. La legi- 
time defense est un principe de justification retenu par toutes 
es legislations, mais dont les conditions sont delicates ; 
quelques cas sont precises par la loi frangaise, par exemple, 
celui ou Ton donne la mort en repoussant I'escalade pen- 
dant la nuit, celui ou ce fait se produit en se defendant centre 
les aiiteurs de vols ou de pillages executes avec violence, les 
conditions precisees par d'autres Codes sont laissees par le 
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ndtre a rappreciation du juge. U s'agit seulement de la 
defense de soi-m6me ou d'autrui et non d'objels dont on est 
proprietaire ; il est aussi d'apres la jurisprudence defendu de 
resister a un agent de la force publique, meme agissant ille- 
galement. La contrainte, m^me seulement morale, peut ^tre 
absolutoire. 

Eniin, outre les circonstances aggravantes, attenuantes 
^t absolutoires, existent les circonstances constitutives de 
delit, c'est-a-dire conferant a I'acte la gravite minima neces- 
saire pour punir ; ces circonstances se confondent facilement 
avec les circonstances aggravantes. Parexemple, dans Tou- 
trage a la pudeur, la circonstance de publicite est constitu- 
tive et non aggravante, puisque sans elle il n'existerait pas 
de delit. Cette distinction est bien connue, il suffit de la 
signaler. 

Telle est en droit frangais la mesure de la gravite des in- 
fractions, elle se determine par un ensemble decirconstances 
normales ou constitutives, aggravantes, attenuantes et abso- 
lutoires. L 'infraction peut aussi exister sans aucune de ces 
circonstances. Le vol, par exemple, estun vol, sansqu'il ait 
ete commis la nuit, avec violence etc., il se suffit a lui-m^me 
pour se constituer. L'infraction ainsi determinee par elle- 
meme est vis-a-vis de celle qui ne se determine que par une 
circonstance extrinseque un delit abstrait et Tautre un 
delit concret. Plus les circonstances s'accumulent pour 
determiner l'infraction, plus celle-ci devient concrete. II 
faut joindre cette classification a celle que nous avons faite 
en excuses legales ou abstraites et excuses judiciaires 
et concretes. II y a, en realite, sous ce rapport trois 
degres. Ainsi, le vol pur et simple, sans autres circonstances, 
est au point de vue de la gravite un delit abstrait, et non 
seulement la culpabilite actuelle et de fait peut varier a Tin- 
fini, mais tons les genres de vol y sont compris, et par lui- 
m^me chacun implique une gravite differente ; le vol avec 
effraction ou escalade ou le vol commis la nuit ou sur un 
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chemin public constituent des delits abstraits-concrets, car 
on ne tient pas compte encore dans le texte de la loi du degre 
de culpabilite actuelle du voleur, on permet seulement aii 
juge de Tappr^cier pour la fixation d'une marge entre le 
maximum et le minimum, mais on pese deja la gravite 
generale de certains faits augmentatifs ou diminutifs ; enfin 
le vol puni de tant de jours ou de mois de prison par le juge 
suivant la culpabilite actuelle du voleur devient un delit 
entierement concret. 

Parmi les legislations etrangeres, certaines mesurent avec 
beaucoup de soin et de detail la gravite de I'infraction et 
tiennent plus de compte qu'en France d'un element impor- 
tant, le motif. 

Le Code italien regie en detail les circonstances, soit atte- 
nuantes, soit absolutoires subjectives, qui resultent de Tetat 
d'esprit de Tauleur au moment de I'infraction, et tandis que 
hotre Code en tire des attenuations ou des absolutions seule - 
ment judiciaires, il en deduit des excuses ou des immunites lega- 
les. C'estainsiquelademenceoulafaiblessed'esprit quienleve 
la conscience des actes rend indemne de toute peine, mais 
que celle qui laisse une responsabilite partielle produit une 
attenuation nettement determinee par Particle 47 ; dans 
les cas non fixes autrement. la reduction est de moitie. Le 
Code regie la matiere de Tivresse qui reste chez nous en proie 
aux discussions sans issue de la doctrine ; suivant Tarticle 48, 
si I'ivresse est involontaire on appliqu^les m^mes principes 
que poiir la demence ; si elleest volontaire,mais complete, au 
lieu d'une immunite, on n'aura qu'une diminution de peine 
indiquee par la loi ; si elle est incomplete, il y aura diminu- 
tion moins forte que la precedente ; dans une troisieme 
hypothese, celle de I'ivresse procuree a dessein, il n'y 
a plus ni immunite, ni diminution aucune ; ces decisions 
semblent logiques et equitables et sont preferables au silence 
du droit frangais. 

II en est de m^me de I'absence d'intelligence suffisante 
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resultant de I'Age ; nous avons dans un autre chapitre indi- 
que en detail le fractionnement savant que la legislation ita- 
lienne et plusieurs autres en ont faite, nous ne voulons 
retenir ici que le principe de ce fractionnement ignore en 
droit fran^ais. 11 y a une p^riode, celle de I'enfance propre- 
ment dite, ou ilest inutile de se poser la question de discer- 
nement ; la loiitalienne etend cette periode jusqu'a neuf ans, 
avec exception pour les crimes tres graves qui peuvent auto- 
riser I'education forcee. Le majeur de 9 ans voit sa minorite 
fractionnee de 9 a 14 ans, de 14 a 18 ans, de 18 a 21 ans, et des 
diminutions graduees interviennent dans chacune de ces 
periodes. II en est de m^me pour le sourd-muet mineur avec 
des calculs differents. En cas de legitime defense on pre voit » 
ce que notre Code ne fait pas, le cas ou Ton a excede les 
homes de la legitime defense, il va desoi en tout pays qu'on 
encourt toujours alors une certaine responsabilite penale, 
mais le Code italien la tarife exactement, la diminution de 
peine est du sixieme a la moitie. 

L'excuse legale de la provocation injuste est posee par 
I'art. 51, mais au lieu d'etre speciale a certains delits, elle est 
commune a tons, on distingue la provocation legereet la pro- 
vocation grave qui donnent lieu a des attenuations diffe rentes; 
reduction d'un tiers dans le premier cas, de la moitie auxdeux 
tiers dans le second. U y a, en outre, des provocations spe- 
ciales : 1^ au cas d'adultere ou de tout autre deshonneur fla- 
grant, mais la port^e de Fexcuse est plus grande qu'en 
France, elle profite aux deux epoux et non pas seulement au 
mari et en outre, a Pascendant, aux freres et aux soeurs, et 
m^me de I'adultere s*etend au simple concutinage ; cette 
disposition est remarquable et plus relevee que celle corres- 
pondante du droit fran^ais en ce qu'elle etablit Tegalite entre 
les deux epoux, mais n'est plus la consequence uniquementde 
I'ancien droit de propriete cenjugale du mari, devient une 
vengeance directe et naturelle de I'honneur ; 2® en matiere de 
rixe : Texcitation mutuelle et sans qu'on puisse decou- 
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vrir I'auteur premier, attenue les resultats malheureux, tous 
les coupables sont punis d'une peine diminuee, sauf celui qui 
a ete la cause determinante, il en est de m^me dans tous les 
crimes de violence dont I'auteur principal demeure inconnu; 
3** en matiei^e de duel (art. 240), les peines sont diminuees d'un 
sixieme au tiers si le coupable y a ete pousse par une injure 
grave ; 4° pourl'avortement, la reduction est d'un a deux tiers 
quand il aura ete commis pour sauver son propre honneur, 
celui de son epouse, de sa mere, de sa descendante, de sa fille 
adoptive ou de sa soeur, il en est de m^me de la supposition de 
part et de la suppression d'etat ; 5o en cas de rebellion con- 
tre les officiers publics si ceux-ci ont donne lieu au delit par 
des actes arbitraires ; cette disposition est contraireacellede 
la jurisprudence frangaise ; 6° en matiere de diffamation et 
d'injure. 

Mais ce n'est pas la provocation seule qui pent ^tre une 
cause d'excuse legale, meme subjective. L'article 282 admet 
que le fait est excusable et que la peine doit ^tre diminuee 
si on Ta commis pour se procurer a soi-m^me ou a autrui le 
moyen de prouver des faits vrais. De meme, d'apres Tarticle 
190, si le delit a eu pour but d'emp^cher sa propre arresta- 
tion oU celle d'un de ses proches parents, le conjoint^ l*as- 
c^ndant, le descendant, I'oncle, le neveu, les freres et sceurs, 
ainsi (jue les allies au m^me degre. D'apres l'article 215 
sera exempt de toute peine de faux temoignage, le temoin 
qui en disant la verite aurait expose inevitablement soi-meme 
ou un proche parent a un peril grave touchant la libe rte ou 
I'honneur, et celui qui n^aurait pas dii etre entendu comme 
temoin ; que si le faux temoignage a expose une autre per- 
sonne a une condamnation, I'immunite se convertit en sim- 
ple diminution de peine . 

Le Code italien a institue un grand nombre d'excuses 
reelles objectives, provenant soit de ce que I'auteur s'est 
arr^te avant I'accomplissement complet de son infraction, 
soit de ce qu'il en a repare le dommage, soit de ce que ce 
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dommage est faible. C'est ainsi que d'apres Farticle 168 
en cas de peculat la peine est diminuee si le prejudice n'est 
pas grave, ou si avant le renvoi de Pinculpe devant la juri- 
diction repressive, il a entierement disparu. En matiere de 
dommages causes volontairement, lorsque la valeur est faible 
suivant Particle 431, le juge pent reduire la peine a la 
moitie si le delit est leger, et au tiers s'il est tres leger. 
Dans tout delit centre la probite, suivant la disposition 
generale de Farticle 432, la peine est reduite dans la pro- 
portion d'un tiers a deux tiers quand avant toute pour- 
suite il y aura eu restitution ou reparation, et d'un sixieme a 
un tiers, si la reparation a eu lieu au cours des poursuites. 
La soustraction d'un objet mis en gage jouit de la diminution 
d'un tiers a un sixieme si I'objet est peu important ou si le 
coupable restitue avant poursuites. D'autres excuses legales 
sont admises : en cas d'evasion quand on vient se remettre 
ensuite volontairement enlre les mains de I'autorite, en cas 
de delit centre I'ordre public quand on y renonce en temps 
utile, pour la calomhie lorsqu'on la retracte, en cas de duel 
quand les temoins se sont efforces de I'emp^cher. Le cas du 
faux temoignage est assez curieux, on sait qu'en France la 
loi ne la prevoit pas au point de vue de I'excuse, la 
jurisprudence a seule admis I'immunite en faveur de celui 
qui se retracte avant la cl6ture des debats, la retractation 
diminue en Italic la peine du tiers a la moitie, pourvu 
qu'elle se produise avant le jugement ou le verdict. 

En dehors des excuses legales, le Code admet les circons- 
tances attenuantes judiciaires, mais elles n'ont point d'effet 
indefini, elles diminuent seulement du sixieme. 

On voit que cette legislgition a singulierement augmente 
les excuses legales determinees, soit subjectives, soit objec- 
tives, et notamment celles fondees sur les motifs. 

II n'y a pas de circonstances aggravantes generales, mais 
seulement celles speciales a tel ou tel delit. 

En Espagne, les circonstances aggravantes sont tres nom- 
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breuses et pour la plupart generales,au lieu d'etre speciales. 
Ce sont surtout : 1** Vale{>osia ou deloyaute, 2^ le fait de rece- 
voir de Fargent pour commettre le crime, 3° I'emploi du 
poison, 40 raugmentation premeditee et inutile de I'effetpre- 
judiciable, 5** la premeditation consciente, &^ Tabus d'auto- 
rite, 70 Tabus de la confiance, S^ Tescalade, 9** Tetat de vaga- 
bondage, IQo la commission pendant lanuit, ou enplein champ, 
ou en groupe, 11° la commission pendant le temps d'expiati on. 
d'un crime precedent, cas distinct de la reeidive, 12°la parente, 
130 Temploi de la presse, de la lithographic, 14** Thabitude, 
etc. On voit que la gamme est tres riche ; les effets que nous 
en indiquons ailleurs sont nombreux. 

Celle des circonstances attenuantes prefixees, ou excuses 
legales, ne Test pas moins ; on pent citer : 1° les motifs 
absolutoires, lorsqu'ils ne sont pas assez forts pour pro- 
duire ce resultat, 2° T^ge au-dessous de 18 ans, 3** le mal 
plus grave que celui qui avait ete projete, 4® la provocation 
ou la menace, 5° Tivresse, a moins qu'elle ne soit habituelle 
ou posterieure a la resolution criminelle, 6® Taffection, etc. 

On voit que les motifs aggravants et attenuants sont les 
uns subjectifs, les autres objectifs. 

Les circonstances absolutoires sont aussi delimitees net- 
tement ; on pent citer : 1© la demence et Tidiotie, 2° Tivresse 
complete, 3® Vk^Q au-dessous de neuf ans, 4° la legitime 
defense, m^me celle qui concerne les biens, 5° la force 
majeure et le hasard. 6® la crainte insurmontable d'un mal 
plus grand, T Taccomplissement legal d'un devoir ou d'un 
droit, 80 Tobeissance au superieur. 

Dans le droit portugais, les circonstances aggravantes et 
les circonstances attenuantes forment des listes precises et 
completes, ce quidiffere beaucoup du systeme denotre Code. 
Ges listes sont interessantes ; elles revelent une fine ana- 
lyse psychologique. Voici les circonstances aggravantes : 
la premeditation, les dons et promesses, le refus prea- 
lable de la victime de faire ou de lui laisser faire une chose 
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contra ire k la loi ou a la morale, le but d'accomplir un autre 
crime, les offenses ou menaces prealables de la part du cou- 
pable, une premiere tentative infructueuse, le concert avec 
d'autres personnes, le guet-apens, la surprise, Pabus du 
pouvoir ou de la confiance ou toute autre fraude, Temploi de 
Vescalade, de I'effraction et des fausses clefs, celui du poi- 
son, de rinondation, de I'incendie, du deraillement, du nau- 
frage, des armes prohibees, le fait que le delit a ete commis 
dans la maison de la victime ou dans celle du coupable, dans 
une eglise, au tribunal, dans un edifice public, sur une route 
ou en un lieu desert, la circonstance de nuit, la publicite, le 
fait que la victime est un fonctionnaire dans Texercice de 
ses fonctions, I'existence d'un sinistre ou d'une calamite pu- 
blique, I'accompagnement d'actes de cruaute, de spoliation 
ou de destruction, qui n'etaientpas necessairesa la consom- 
mation du delit, I'emploi de la qualite de fonctionnaire public, 
le mepris d'un devoir special existant pour I'agent du crime 
de ne pas le commettre ou de Temp^cher ou de le reprimer, 
la qualite d'ascendant, de descendant, de conjoint, de parent 
ou allie jusqu'au deuxieme degre, d'instituteur ou d'eleve, de 
tuteur ou de pupille, de maitre ou de domestique, de supe- 
rieur ou d'inferieur, la superiorite au point de vue de I'^ge, 
du sexe ou des armes, le respect dA a T^ge, au sexe ou aux 
infirmites, le mal indirect resultant de Tinfraction, les cir- 
constances ignominieuses, la succession ou le cumul de 
crimes. 

Lescirconstancesattenuantes presentent aussi une gamme 
tres complete. L'article 39 du Code portugais en con- 
tient I'enumeration suivante : lolabonneconduiteanterieure, 
10 r^ge inferieur a 14, 18 ou 21 ans, ou superieur a 70 ans, 
avec diverses attenuations graduees, 3° les services rendus a 
la Societe, 4** la provocation, 5° I'intention d'eviter un mal ou 
de produire un mal moindre, G'* la connaissance imparfaite 
du mal resultant du crime, 7° la contrainte physique qu'on n'a 
pu supporter, 8° la connaissance imparfaite du mal commis, 
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9** I'aveu spontane du crime, 10® la reparation spontanee du 
dommage, 11** Tordre ou le conseil d'un ascendant, tuteur, 
instituteur ou maitre de maison, Tagent etant un mineur non 
emancipe, 12® I'ordre donne par un superieur hierarchique 
dans Ic casoii il ne suffit pas pour justifier I'acte, IS^TafTront 
subi personnellement ou par son conjoint ou par un proche 
parent ou allie, 14° la colere subite causee par un fait qui excite 
rindignation publique, 15** la peur insurmontable, 16<>la re- 
sistance aux ordres d'un superieur hierarchique si Tobeis- 
sance n'etait pas due et si Taccomplissement de I'ordre eM 
constitue un crime ou un delit, 17® I'exces dans la legitime 
defense, 18® la remise du coupable de lui-meme aux mains de la 
justice, 190 le pen de valeur du dommage, 20® la revelation du 
nom des autres agents, des instruments du crime ou du 
delit, 210 I'ivresse soit incomplete, provoquee sans dessein 
criminel et non posterieure au projet, soit complete, 
provoquee sans dessein criminel et posterieure au projet, 
220 toutes les circonstances qui precedent, accompagnent ou 
suivent le crime, si elles rendent moins grave le fait de 
I'agent, ou le crime ou ses effets. 

Les circonstances absolutoires sont cataloguees aussi, 
elles comprennent deux classes : celles qui tiennent a Petat 
mental du coupable, et celles qui sont relatives aux causes 
de I'acte lui-meme. Le premier groupe comprend : I® la mino- 
rite de dix ans, 2® I'alienation mentale, meme avec intervalles 
lucides, si Ton ne se trouve pas dans Pun de ces moments, 
30 la privation de ses facultes par toute autre circonstance au 
moment de Facte. Le second groupe comprend : I'empire 
d'une force etrangere, physique ou irresistible, la force in- 
surmontable d'un mal pire et imminent, I'obeissance aux 
superieurs, I'exercice d'un droit, la legitime defense, le 
manque d'intention criminelle et de faute. Quant a I'ivresse, 
lorsqu'elle est yolontaire, quoique complete, au moment du 
delit, elle ne detruit pas la responsabilite, mais elle devient 
attenuante si elle a ete imprevue,qu'ellesoit alors anterieure 
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ou non au projet et si elle est complete, procuree sans des- 
sein criminel et non posterieure a la formation du projet. 

Le code autrichien contient aussi une nomenclature de 
di verses circonstances, il y en a de generales et de speciales 
a tel ou tel delit. II en existe quelques-unes d'interessantes a 
relever parce qu'elles sont nouvelles. C'est ainsi que le fait 
d'avoir trompe le juge pendant Pinstruction est aggravant ; 
la detention preventive est attenuante; une autre circonstance 
consistedans la situation interessante de la famille du prevenu. 
Le droit suedois ne specifie pas les circonstances aggravantes 
d'une maniere generale ; comme en droit frangais, il y en a 
seulement pour certains delits, ou plut6t il existe alors des 
delits differents et la circonstance est plutdt constitutive ; ce- 
pendantil en existe d'aggravantes proprement dites, la faute 
lourde, I'emploi d'une arme, la parente rapprochee, la pen- 
see de lucre, I'effraction. Le droit hoUandais n'admet comme 
excuse generale que I'^ge de dix a seize ans ; cette excuse 
abaisse le minimum, et comme circonstances aggravantes 
que la position de fonctionnaire public. Les divers codes des 
cantons suissesenvisagent en detail les causes d'aggravation^ 
d'attenuation et d'abolition de la peine. Pour ne citer que celui 
du Tessin,la loi regie les questions difficiles de I'element sub- 
jectif general, en particulier, de I'ivresse, de la demence, de 
r^ge, de la surdi-mutite, m^me de I'ignorance de la loi. 
L'ivresse complete exclut le dol, mais non la faute, cepen- 
dant celle-ci est exclue a son tour si Tivresse complete a ete 
involontaire ou accidentelle ; l'ivresse partielle diminue la 
peine d'un degre, a moins qu'elle n'ait ete procuree dans le 
but decommettre un delit. Quant au mineur, la minorite est 
divisee en cinq periodes, tantdt on pose la question de discer- 
nement, tantot on diminue la peine ; la m^me question ou 
une diminution analogue ont lieu pour le sourd-muet. Dans 
le meme ordre d'idees subjectif, il y a des circonstances 
assez nombreuses ayant trait non a la provocation, mais 
a la legitime defense, mais alors elles sont absolutoires. 
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Au point de vue objectif, il existe des excuses legales 
reelles et d'autres personnelles tres interessantes, mais elles 
sont absolutoires aussi. Parmi les reelles, signalons celles 
suivantes fondees sur I'idee de repentir et de reparation de 
rinfraction ; c'est ainsi que ne sont pas punissables les per- 
sonnes faisant partie d'une sedition qui s^arr^tent a pre- 
miere requisition, le calomniateur qui se retracte avant Par- 
restation, il en est de m^me du temoin ou de Texpert en 
cas de faux temoignage, ou de la partie elle-meme en cas 
de faux serment, ou encore de celui qui a commis un faux 
dans un acte et qui sur interpellation du juge declare qu'il 
n'en fait pas usage, I'auteur d'un delit contre la probite qui 
dans les vingt-quatre heures restitup la chose volee, le com- 
plice d'un suicide qui reussit a Pemp^cher. L'excuse objec- 
tive personnelle rejpose sur les liens de parente, elle couvre 
le recel et tout acte dans le but de faire disparaitre les traces 
du delit commis par le descendant, I'ascendant, le frere 
ou la soeur, le beau-frere, Toncle, le neveu, le beau-pere, 
le beau-fils, Pepoux ; de meme le faux temoignage au 
profit d*une personne, si Ton est parent a un degre qui dis- 
pensait de preter serment, ou si le temoin en disant vrai 
aurait pu nuire a des parents a ce degre, de m^me les vols 
et autres actes d'improbite entre parents. On voit quelle 
extension a ete donnee aux immunites accordees par notre 
Code pour cette cause. Dans les republiques hispano-ameri- 
caines on a reproduit la fine analyse psychologique du 
droit espagnol. Au Perou le code enumere les circonstances 
aggravantes d'une maniere generale, d'abord les objecti- 
ves personnelles consistant dans la parente, puis les 
objectives reelles et les subjectives : la premeditarion, la 
traitrise, le motif cupide, I'accomplissement au cours d'une 
calamite publique, incendie, inondation, etc., le dommage 
intentionnel plus considerable que celui qui etait indispen- 
sable pour recueillir le profit, I'improbite ou I'abus de la 
confiance, le delit instrument d'un autre d^lit^ le temps de 
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nuit ou le lieu religieux, Thabitude de la m^me infraction 
ou des infractions ; le resultat est d'elever la peine d'un a 
trois degres. Ac6tese placent les circonstances aggravantes 
speciales, par exemple, la piraterie pour les delits commis 
par les pirates. 11 y a m^me des circonstances aggravantes 
posterieures au delit, par exemple, lorsqu'on essaie d'echap- 
per a la condamnation prononcee. Les circonstances atte- 
nuantes sont tres nombreuses et indiquees par laloi, ce sont : 
le jeune kge entre neuf et quinze ans en cas de discernement, 
et entre quinze et dix-huit sans cette distinction, la pro- 
vocation par menaces ou par outrages soit de Tauteur, soit 
de Tun de ses parents, Tentrainement par un superieur, 
rivrognerie sans faute, enfin les circonstances absolutoires 
lorsqu'elles ne peuvent avoir un effet complet ou que la 
preuve en est incomplete. La peine est alors diminuee d'un 
a trois degres, quelquefois meme on s'en remet a Tentiere 
discretion duJQge. Les circonstances absolutoires sont au 
nombre de neuf : Talienation mentale, le bas ^ge jusqu'a neuf 
ans sans condition et de neuf a quinze ans en cas de non dis- 
cernement, la necessite, la legitime defense, la contrainte 
irresistible physique ou au moyen de menaces, Tordre d'un 
superieur ou la commission en raison d'un service public, les 
empechements invincibles, la defense de sa propriete ; on 
n'admet pas le pardon de la personnne lesee lorsque la pour- 
suite n'est pas soumise a une plainte prealable. II y a, en 
outre, des circonstances absolutoires speciales a certains 
delits, pour la banqueroute, le pardon du creancier lese; pour 
le vol et les delits ahalogues,lelien de parente. Au Bresil, la 
loi indique vingt-deux circonstances aggravantes, les prin- 
cipales sont la nuit, les moyens particulierement dangereux, 
le salaire du crime, certains lieux proteges, la maison de la 
victime, I'emploi de plusieurs moyens a la fois, I'occasion 
d'un desastre public. Les circonstances att^nuantes compren- 
nent la provocation faite a I'auteur ou a sa famille, les ser- 
vices rendus au pays, Tivresse legere, lorsqu'elle n'a pas ete 
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procuree a dessein, les circonstances absolutbires lorsqu'elles 
sont incompletes. 

Nons avons donne ce tableau abrege de diverses legisla- 
tions pour donner a notre examen sociologique une base 
experimentale que la loi frangaise nous fournissait d'une 
maniere insuffisante. 

Nous devons maintenant dans un sujetaussi touffu faire un 
choix. Nous mettrons d'abord en lumiere quelques points 
essentiels qui s'en degagent, puis nous completerons notre 
classement des elements de la gravitedu crime. 

Les points essentiels de cette gravite sont les sui- 
vants : il s'agit tantot de diminuer, tantot d'aggraver, tant6t 
d'abolir la peine, le tout quelquefois ensemble suivant les 
circonstances . Nous verrons pratiquement qne la loi fran- 
gaise presente des lacunes importantes sur tons eels points. 

II devrait y avoir une sy metric logique entre I'effet de 
de I'aggravation et celui de I'attenuationetles deux devraient 
etre delimites dans une certaine mesure, or, il n'en est pas 
toujours ainsi. En France; par exemple, tandis que les cir- 
constances aggravantes font monter la peine d'une maniere 
precise, tout en laissant au juge un certain pouvoir discre- 
tionnaire dans cette ascension pour laquelle on pose seu- 
lement un maximum, les circonstances attenuantes, au 
contraire, permettent d'abaisser, lorsqu'il s'agit de 
simple delit, les peines jusqu'a I'extr^me limite, c'est- a- 
dire aux environs de zero, et en matiere criminelle, 
gr^ce a la faculte de descendre de deux degres, jusqu'a un mi- 
nimum tres faible. II est plus juste d'appbser un minimum 
serieux pour le cas de circonstances aggravantes, de m^me 
qu'on a fixe un maximum pour les autres. Autrement la 
repression est presque supprimee, on arrive a I'indetermi- 
nation, et la peine est laissee entierement a Tarbitraire du 
juge. Le Code italien agit plus sagement lorsqu'il s'agit des 
circonstances attenuantes generalisees, seulement sa reduc- 
tion d'un sixieme n'est pas considerable. Tons les Codes 

CBIMINOLOGIB 26 
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hispano-americains ont avec raison hausse on abaisse d'une 
quotite correspondante la peine, suivant Tune ou Tautre 
nature de circonstances. 

Si Feffet de la gravite de Tinfraction sur la peine devait 
^tre ainsi toujours nettement determine et limite, la meme 
determination devrait avoir lieu pour les circonstances atte- 
nuantes et aggravantes elles-memes, ou Ton devrait, au 
moins,admettre deux sortes de circonstances, celles laissees 
a I'appreciation du juge qui determinerait son clioix entre le 
maximum et le minimum, et- celles indiquees d'avance par 
la loi qui permettraientde descendreau-dessousdu minimum 
dans tel ou tel cas. Ces dernieres doivent etre specifiees, 
ainsi que les circonstances aggravantes, c'est, du reste, ce 
que plusieurs legislations ont realise ; la loi fran(;aise ne le 
fait que pour les circonstances aggravantes et pour quelques 
attenuantes sous le nom d'excuses legales. Ces excuses 
devraient former une nomenclature nombreuse qui servirait 
de guide au juge ; il pourrait les inscrire dans les motifs de 
sonjugement, ce qui colorerait davantage celui-ci, et en 
feraitun document moral aussi bien que juridique. Ilyaurait 
sur ce point une cristallisation utile du droit qui est reste 
jusqu^aujourd'hui fluide. Quelques-unes des nomenclatures 
du droit hispano-americain pourraient servir de modeles, 
I'analyse des circonstances y est bienfaite. 

Ces circonstances ainsi precisees sont de deux sortes, les 
unes sont speciales a telle ou telle infraction, les autres sont 
generates ; les premieres sont etablies d'une 'hianiere plus 
concrete, ce sont celles de notre Code ; la premeditation, par 
exemple, n'est mentionnee qu'a propos des crimes de sang, 
le degre d'accomplissement de Tinfraction qu'a propos des 
blessures. Les circonstances applicables a tons les debts 
sont plus abstraites ; cette abstraction serait utile. Pourquoi, 
par exemple, ne pas appliquer la provocation a tons les debts? 
En matiere de vol elle est exclue, elle consisterait dans le 
tort lui-m6me fait a I'auteur du vol par sa victime, en une 
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sorte de compensation qui s'analyseraitensomme en une pro- 
vocation patrimoniale.On la rejette comme cause d'excuse et 
c'est a tort. Les Codes etrangers ont etabli, au contraire, a 
bon droit plus de circonstances generales que de speciales. 
D'ailleurs, c'est cette generalisation qui permet a I'esprit du 
juge de s'accoutumer a une analyse psychologique inces- 
sante. 

Cette generalisation serait utile particulierement dans cer- 
tains cas ; nousne voulons en citerqu'un seul,qu'ala difference 
de ce qui arrive d'habitude le droit frangais met plus en 
relief que les autres. II s'agit de la premeditation, un 
des degres de I'intention. Cette circonstance est importante, 
on ne I'etablit cependant que pour le crime de sang, elle 
devrait avoir effet pour tons ; ainsi en cas de vol le cou- 
pable entraine par un mouvement subit, presque reflexe, 
cause par la misere ou par la tentation immediate est moi ns 
coupable que celui qui a longtemps reflechi et agence habi- 
lement les moyens ; il est vrai que la loi frangaise en tient 
compte un peu d'une maniere indirecte en punissant Pesca- 
lade, le vol commis par plusieurs personnes, mais elle vise 
alors plut6t le danger special. La premeditation du vol en 
elle-m^me devrait ^tre punie plus severement, de m^me que 
celle du meurtre. A plus forte raisondevrait-il en etre ainsi de 
I'attentat a la pudeur ; celui qui dresse des embiiches ou qui' 
prepare de longue main une seduction est certainement plus 
coupable. 

II est une circonstance suivant nous particulierement 
aggravante dont il est tenu peu de compte et qui meriterait 
d'etre erigee en cause legale d'aggravation pourtant, c'est 
rhabitude . Ce qui est singulier, c'est que le droit frangais 
en fait parfois une condition constitutive, comme pour I'usure, 
Pexcitation a la debauche, Me sorte qu'un delit non delic- 
tueux le devient si on I'accumule. D'autre part, si le delit est 
separe d'un autre de meme nature par une condamna- 
tion, onle puinit tr^s severement par I'institution despeines 
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de la recidive. Dans le cas contraire, meme en lait, et gr^ce 
dans certains pays a la regie du non cumul, il n'est guere 
plus puni que le delit unique. 11 en devrait 6tre autrement, 
I'aggravation venant de cette circonstance devrait etre 
universellle etobligatoire,d'autantque la criminalite generale 
en est affectee, ce qui d'ailleurs ne rentre pas dans le sujet 
actuel et ressortit a un autre chapitre. L'habitude d'un delit 
devrait notamment ^tre exclusive de I'application de la 
loi de sursis. II en devrait etre ainsi non seulement dans le 
cas d'habitude specifique, mais aussi dans celui d'habitude 
generale d'infraction. Un degre supreme d'aggravation 
devrait exister lorsque I'habitude se circonstancie davantage 
et que le delit est relatif a la profession du delinquant et da- 
vantage encore lorsqu'elle constitue sa profession m^me, par 
exemple, en cas de brigandage ou de fausse-monnaie. 

La traitrise, les tortures infligees, les actes inutiles de 
cruautedevraient former, aussi bienque la premeditation, une 
circonstance aggravante au plus hautchef, non seulement en 
ce qu'ils denotent une nature plus perverse, mais aussi en 
ce qu'ils rendent actuellement plus coupable et infligent plus 
de souffrance a la victime; dans cette categoric se rangentles 
mauvais traitements infliges a des enfahts et qui soulevent 
a bon droit I'indignationpublique. Sans doute, cette circons- 
tance ne se rapporte directement qu'aux crimes de sang, mais 
onpourrait I'etendre a d'autres, c'est-a-dire, aux raffinements 
de perversite en tout genre, par exemple, dans les circons- 
tances particulierement odieuses d'attentat a la pudeur et 
aussi dans les tromperies tout a fait indignes pour s'emparer 
de la fortune d'autrui ; on pourrait CQmprendre sous ce titre 
tout ce qui n'est pas absolument necessaire et direct pour 
parvenir a un but. Ce que Ton doit eiiip^cher surtout ainsi, 
c'est la cruaute. Mais il faut en rapprocher et y assimiler 
ce qui constitue la deloyaute et la traitrise dans toutes ses 
ignaiiifestations, soit par le melange de Tastuce et de la vio« 
lence, soit par Temploi de la violence ou de Tastuce seule, 
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mais d'unenianiere longuement preparee et basse, ce que 
le droit espagnol designe sous le nom special d'ale^osia, 

A un tout autre titre, on doit tenir compte du danger et 
creer a cet effet une circonstance aggravante generale ou, au 
contraire, une circonstance attenuante, suivantles cas. C'est 
dans ce sens que les circonstances de nuit, de violence, de 
chemin public, d'escalade, d'effraction, ont ete retenues dans 
beaucoup de legislations, il faudrait en . deduire la circons- 
tance generale de danger aggrave. Au contraire, la peine 
diminuerait quand le danger est au-dessousde lanormale, et 
qu'avec quelques precautions la victime pourrait se mettre 
a Tabri, parexemple, en cas d'abus de confiance ou Pon est 
victime en partie de sa propre imprudence. 

Au point de vue materiel et objectif, on doit mettre en 
ligne de compte Peffet 'plus ou moins complet de I'infrac- 
tion ; c'est ce qu'institue le Code fran^ais en matiere de coups 
et blessures, les peines sont exactement graduees d'apres 
les resultats plus ou moins graves, m^me non intentionnels. 
Cette circonstance tour a tour aggravante et attenuante 
devrait etre generalisee. L'abus de confiance a fait dispa- 
raitre toute la somme confiee ou une partie seulement ; 1' at- 
tentat a la pudeur avec violence a ete realise de maniere 
seulement a outrager la pudeur ou a consommer le coit ou a 
entrainer la grossesse ; la sequestration a nui seulement a la 
liberte ou aussi a la sante ; Tavortement a produit non seu- 
lement la mort du foetus, mais aussi des lesions pour la 
femme ; toutes ces differences de resultats devraient etre 
notees et determiner des peines diverses. 

II en serait de m^me, ce qui est different, de la consom- 
mation plus ou moins entiere du crime. C'est a ce titre que 
la plupart des legislations punissent de peines distinctes le 
crime consomme, le crime tente, le crime manque, le crime 
impossible, dont le Code frangais opere a tort la confusion. 
II n'y a pas la, il est vrai, de circonstances attenuantes pro- 
prement dites, mais des degres, cependant nous devons 
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mentionner cet element comme rentrant, au point de vue pra- 
tique, dans Tordre d'idees actuel. 

A son tour la peine elle-m^me pent entrer en considera- 
tion ici, quoique d'une maniere indirecte et transitoire, en 
raison de I'imperfection de la legislation. EUe est, en effet, 
beaucoup trop forte, m^me dans son minimum, en bien des 
cas. Alors, si Tadmission des circonstances attenuantes existe 
dans une legislation, on descend au-dessous du minimum 
ordinaire, en considerant fictivement rexageration de la 
peine legale comme une circonstance attenuante. Quoique 
cela semble peu logique, cela est tres pratique, et tons les 
jours le juge frangais, en presence de peines dont le mini- 
mum n'est pas inferieur a une annee d'emprisonnement, par 
exemple, dans le cas de vol, descend au-dessous du mini- 
mum, meme lorsqu'il estime que ces circonstances n'existent 
pas autrement. Que si la loi ne permet pas de descendre au- 
dessous d'un certain minimum et que ce minimum soit beau- 
coup trop considerable, ce qui est frequent pour les crimes 
deferes au jury, le juryacquitte, declarant fermement que le 
crime n'est pas prouve. C'est ce qui a fait, en realite, de 
Televation excessive une circonstance absolutoire. 

La valeur de Tobjet ou de I'interet lese devrait ^tre aussi 
erigee en circonstance aggravante ou attenuante et cette 
valeur devrait ^tre appreciee a la fois absolument et relative- 
ment. Par exemple, un vol d'un franc ou de dix mille francs 
ne saurait ^tre puni des m^mes peines. On pent objecter que 
souvent le voleur a I'intention de derober la somme qu'il 
trouvera sans se proposer aucun chiiTre, et que d'autre part 
le vol de dix francs, insignifiant pour une personne riche ou 
dans I'aisance, pent ^tre desastreux pour un pauvre avec son 
b^soin urgent de nourriture et d'entretien. A la premiere 
objection il faut repondre que le crime ne se compose pas 
seulement de I'element intellectuel, mais aussi de I'element 
materiel, et qu'il faut tenir compte des degres du second 
comme du premier, la reaction sociale est moins forte sui- 
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vant les cas ; a la seconde il faut opposer qu'une nouvelle 
determination rationnelle de gravite du crime doit mettre en 
ligne de compte, en effet, la valeur relative, que le voleur 
connaisse ou ne connaisse pas la situation de fortune de la 
victime, mais encore plus s'il la connait. Le Code italien est 
celui qui a le mieux pris en consideration cette mesure. 

Au point de vue de Felement moral et a I'opposite de 
rhabitude se place, comme circonstance tres attenuante, le 
fait que le crime ou le delit est le premier qui ait ete commis 
par le coupable, il s'agit d'un coupable primaire. Les lois 
tout a fait contemporaines ont releve avec soin et mis en 
relief cette circonstance attenuante en rendant conditionnelle 
la condamnation, et en permettant au condamne de ne pas 
subir la peine s'il ne commet d'autre delit, au moins pendant 
un temps assez long. D'autres permettent alors qu'on ne lui 
applique qu'une simple reprimande, ce qui equivaut a recon- 
naitre une circonstance absolutoire. C'est ce dernier moyen 
qui pourrait souvent ^tre employe, mais en tout cas, m^me 
en pronongant une condamnation ferme,il conviendrait de voir 
dans cette primaritedu delit une circonstance atteiluante pro- 
prement dite. II pourrait en ^tre amsi de la primarite de 
certains faits anterieurs au delit, par exemple, s'il s'agit de 
I'infanticide par une femme primipare, la peine devrait etre 
tres attenuee, alors a la fois le delit et I'occasion du delit sont 
primaires. 

Souvent le coupable s'arr^te ou pent s'arr^ter avant la 
consommation du crime ; il y a eu tentative et commence- 
ment d'execution, mais pris par la peur et le remords il s'est 
abstenu. Nous avons deja envisage cette situation, mais Tin- 
fraction est commise, le coupable se repent et son repentir 
est efTectif, il restitueTobjetvole, repare le tort. LeCodefran- 
gais n'en tient compte que rarement ; ailleurs, au contraire, 
cette restitution est recompensee, elle constitue a bon droit 
une cause tant6t d'immunite, tant6t d'attenuation . Cela est 
juste psychologiquement, le criminel a, pour ainsi dire, revo- 
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que son crime. C'est avec sagesse et utilite que la loi 
positive attribue alors a cette revocation un effet retroactif, 
en effet, le criminel qui n'est pas endurci et s'est laisse 
entrainer par un premier mouvement restituera s'il acquiert 
ainsi I'impunite. 

Au meme ordre d'idees se rattache le repentir de Tagent 
se manifestant non par la revocation de son acte crimi- 
nal qui n'est plus en sonpouvoir,maisparune action bienfai- 
sante pour la Societe et dirigee en sens inverse de la premiere, 
par exemple, lorsque le criminel denonce ses complices et 
fait echouer le complot, ou qu'il previent la personne qui 
devait etre mise a mort oii qui courait un autre danger ; il y 
a eu la une sorte de compensation penale ; le mal est balance 
par le bien. 

Dans un sens plus large encore, cet ordre d'idees com- 
prend la compensation du mal par le bien, non plus speci- 
fique, mais generale, c'est-a-dire d'un mal par un bien qui 
n'est pas en relation directe avec lui, par exemple, toute unc 
vie honorable pour racheter une defaillance, mais cela se 
rapporte plutotau criminel et appartient a un autre cliapitre. 
Sans sortir, aucontraire, de notresujetactuel, nous pouvons 
observer qu'un tel delit pent etre rachete par une action 
heroique qui le suivra apeu de distance, et en tout cas avant 
que la poursuite ait eu lieu. Cet acte heroique opere encore 
plus topiquement comme circon stance attenuante ou meme 
absolutoire, quand elle est relative a la victime. C'est meme 
le meilleur procede pour laver moralement le crime commis. 

Nous ne saurions epuiser un sujet tellement vaste et il 
faut nous h^ter. Les circonstances objectives personnelles 
doivent jouer un grand r61e, mais pour I'etablir il faut ras- 
sembler ce que les legislations contiennentd'epars ; les unes 
font une aggravation, les autres une attenuation, d'autres 
une absolution des relations de parente, d'alliance, de domes- 
ticite, d'inferiorite, de fonctionnarisme ; il faut les reunir. 
Les relations particulieres entre le coupable et la victime 



— 409 — 

sonttantot attenuantes, tantot aggravantes. etellesle sont 
pour toutes Ics infractions et non pas seulement pour 
quelques-unes, comme Tetablissent les legislations positives. 
C'estainsi qu'en droit frangais la circonstance de parenteest 
aggravante, quand il s'agit de crimes de sang, ou de crimes 
contre les mceurs, absolutoire quand il s'agit de vols, nulle 
quand il s'agit de faits de complicite,tandis que chez d'autres 
peuples elle est dans ce dernier cas absolutoire ouattenuanle. 
Suivant nous, les relations de parente devraient toujours 
avoir un effet de procedure, celui d'exigerpour la poursuite 
la plainte de la personne lesee, a moins que la victime ne filt 
sous la dependance du coupable, puis cette plainte deposee, 
elle devrait etre un motif d'aggravation si le coupable a agi 
contre son parent, d'attenuation dansle cas inverse. 

La classe des attenuations et des absolutions resultant de 
la suppression de Tintelligence, de la volonte, de la possi- 
bilite au moment du delit, forme un groupe tout a fait distinct, 
nous Tavons envisagee auchapitrft de I'anormalite et nous ne 
devons pas nous repeter. II y a la une circonstance tant6t 
attenuante, tantdt absolutoire. Quelques points doivent etre 
mis hors de contestation. En ce qui concerne I'^ge, la mino- 
rite doit etre fractionnee, car au-dessous de sept ans, par 
exemple, il doit exister une immunite ; dans une seconde 
periode, on doit poser la question de discernement ou plut6t 
condamner al'education forcee, dans une troisieme diminuer 
la peine normale; mais a ropposite,au dela del'^ge de majorite 
on doit constituer celui de la senilite au point de vue penal, 
nous renvoyons a ce sujet a notre monographic sur la peine. 
La demence doit causer une attenuation lorsqu'il y a une demi 
responsabilite, une absolution lorsqu'elle est totale ; mais 
on doit prendre des mesures de sArete dans le jugement 
meme et ordonner I'internement pendant un delai minimum. 
La passion violente doit^tre assimiWe a la demence, mais on 
doit prendre aussi des precautions, surtout en faveur de la 
victime. L'ivresse est Tetat d'esprit qui souleve les plus 
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grandes difficultes. Nous avons vu avec quel soin la loi 
italienne I'a traitee. EUe doit ^tre punie enelle-m^me comme 
acte dangereux ; le crime commis en cet etat doit I'etre sans 
attenuation lorsque Tivresse a ete premeditee. Ce point est 
pourtant vivement conteste. Onprofesse que, la raison etant 
absente, le crime punissable est impossible, que la volonte a 
bien existe, mais anterieurement, et qu'il n'y a pas ce qui 
etait exige, la coincidence . Cette coincidence presque 
toujours demandee ne nous semble pas toujours essentielle. 
En droit civil, en matiere d'acceptation d'offre, au moment ou 
cette offre est acceptee, le poUicitant n'y pensait plus, les deux 
volontes ne se rencontrent done point, cependant le contrat 
se forme ; il est vrai qu'on exige que ToiTrant ne soit pas de- 
cede au moment de I'acceptation, ce qui. est en sens con- 
traire,mais cette exigence n'estnullementlogique.La coinci- 
dence ne nous semble pas T^tre davantage ici. Celui qui va se 
mettre en etat d'ivresse veut, puis il arrete sa volonte qui 
reste inconsciemment en cet etat par Tivresse acquise, enfin 
il agit en consequence de sa volonte anterieure ; il a tendu 
le ressortqui vase detendre. Comment ne serait-il pas coupa- 
ble ? Les arguties juridiques ne pourront I'innocenter. Que si 
I'ivresse est purement accidentelle, la responsabilite disparait. 
Le cas vraiment difficile, c'est celui de I'ivresse, habituelle ou 
non, des causes et des cas nombreux d'ivresse. II y a la sui- 
vant les distinctions une excuse absolutoireou attenuante,car 
non seulement la volonte s'affaiblit a divers degres, mais aussi 
I'intelligence et la conscience, et si cette derniere est abolie, 
est-ce que la criminalite pent subsister? C'est sur ce point que 
porte la discussion aigue. II est difficile de trouver une solu- 
tion satisfaisante. La verite nous semble celle-ci. Non, il ne 
saurait y avoir de culpabilite veritable. Pour les partisans 
du libre arbitre le cas est plus embarrassant, comment pour 
eux condamner? Pour les deterministes, il l*est moins, puis- 
qu'il n'y a jamais de culpabilite proprement dite. En tout 
cas, la responsabilite, celle qui entrainel'expiation, doit etre 
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ecartee. La reaction penale reste-t-elle ? Sans aucun doute. 
Selon le droit naturel la distinction suivante s'etablit vite 
dans le sens commun, le desir de vengeance se developpe 
entier quand le criminel a ete normal et conscient, il disparait 
quand le criminel est dement ou tout a fait anormal, non sans 
laisser cependant quelques traces, comme nous le verrons 
ailleurs ; il existe, quoique diminue, lorsque le criminel a agi 
dans un moment d'ivresse ; la reaction penale ne se modele 
pas exactement sur la criminalite proprement dite. En outre, 
le crime de I'homme ivre, comme celui du dement, appelle des 
mesures de sArete. Get homme qui pent redevenir dangereux 
a chaque crise d'ivresse devra ^tre mis hors d'etat de nuire, 
et comme Falcoolique est sujet a rechute, il devra rester 
enferme, tant qu'on ne sera pas a peu pres certain de sa 
guerison. En somme, le crime commis en etat d'ivresse, si 
rivresse est habituelle, suggere, comme celui commis par un 
anormal, un traitement curatif et ce traitement devra avoir 
une duree minima pour satisfaire la reaction penale indivi- 
duelle qui n'est pas entierement resorbee. 

Mais ce qui domine tout ce sujet de la gravite du crime, 
c'est la difference entre son appreciation objective et son 
appreciation subjective et la proportion a garder entre les 
deux. A certains moments Tappreciation objective existe pres- 
que seule, par exemple, en France, sous Tempire de la loi 
de 1791, puis Tappreciation subjective croit de plus en plus, 
mais elle n'est pas encore a san apogee, les criminalistes 
font un effort pour le lui faire atteindre et le marquer par 
une exacte projection sur la quantite et la qualite. Rare- 
ment cet element a ete completement exclu, mais il a ete 
soumis a des variations incessantes. D'ailleurs, ce n'est pas 
Telement subjectif qui se trouve mis ainsi en question, il ne 
s'agit pas de la volonte ou de I'intelligencee plus ou moins 
parfaite au moment de I'infraction, mais de I'element 
subjectif, non general, mais particulier, en relation avec 
I'element objectif, a son tour particulier et non general, en 
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d'autres termes, des motifs. L'acte materiel forme le dessin 
du crime, le motif lui donne la couleur. 

On s'est sans doute toujours preoccupe des motifs de I'iu- 
fraction, et sans m^me qu'il y eiit des circonstances atte- 
nuantes admises, le juge, dans lamoyenne entre le maximum 
et le minimum, n'a paspuni le crime commis par colerede la 
m^me peine que celui commis par cupidite, le sens intime 
se refuse a une telle confusion ; il y a des criminels qu'il 
faut reprimer, meme au moyen d'une peine severe, mais qui 
n'ont pas perdu notre estime, d'autres, au contraire, la per- 
dent entierement avec la moindre peine. Mais il n'etait tenu 
compte des motifs que dans une mesure .quantitative ires 
faible, dans certains cas il n'en etait pas tenu compte du 
tout ; m^me aujourd'hui on ne pent en realiser toujours 1' ap- 
preciation d'une maniere quantitative, et si ces motifs sont 
tres forts, il ne reste au juge ou au jure que la ressource 
d'acquitter illegalement, le dernier en fait usage. C'est 
.ainsi qu'avant I'admission des circonstances attenuantes et 
tout d'abord, la peine legale de I'infanticide etait la mort, 
peine non divisible, le juge ne pouvait que condamner a 
mort ou absoudre, il condamnait,et cependant quel crime pent 
^tre plus excuse par ses motifs que celui-la. On se represen- 
tait, il estvrai, en sens contraire, I'immoralite des relations 
sexuelles qui avaient precede le crime, meme la naissance 
et la conception, et la conscience etait tranquille, il y avait 
une immoralite derriere un crime. Que ces temps sont loin 
de nous et combien une pareille appreciation nous parait 
naive ! EUe etait cependant reelle. 

Aujourd'hui le juge pent tenir compte des motifs pour abais- 
ser la peine presque d'une maniere indefinie, mais ce qu'il 
ne pent faire encore, c'est d'en changer la nature, 
et pourtant tel est le point important. En effet, celui qui a 
commis un crime dans un moment de passion excusable, 
m^me dans un exces de legitime defense, consentira a subir 
la privation de la liberte a titre de peine pendant un temps 
m^me relativement long, mais ce qui lui sera insupportable, 
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c'est d'etre confoiidu avec les criminels ordinaires, de vivre 
en promiscuite avec eux. II echappera, il est vrai, aujour- 
d'hui du moins, a ce contact en choisissahtle regime cellu- 
laire, mais la communautede nomentre les peines restera. En 
prison, le voleur; en prison, le jalouxqui aura maltraite son 
rival ; en prison la personne provoquee par une injure qui 
aura frappe ; en prison enfin le coupable d'homicide par im- 
prudence ! A la reclusion, celui qui aura commis un abus de 
confiance en nerestituantpas les deniers empruntes a charge 
de les placer ; a la reclusion, la fille-mere qui a commis I'in- 
fanticide ou qui se sera fait avorter ; a la reclusion, le voleur 
domestique ; aux travaux forces, celui qui a tue pour voler 
ou pour vengeance, ou par colere ! C'est la promiscuite non 
de la vie, mais du classement, de I'etiquette, et m^me autre- 
fois, lorsque le regime cellulaire n'existait pas, c'etait la pro- 
miscuite de la vie elle-meme. Cependant elle resulte de la 
ioi, le juge n'y peut rien changer, il n'y a pour tout le 
monde qu'une seule nature, qu'une seule echellede peines, 
sauf cependant une exception relative aux crimes politiques; 
les condamnes de cette sorte seuls ne subissent pas les 
memes peines que les autres, il y a I'echelle de droit com- 
mun et celle de droit politique. C'est la oognee mise 
dans I'avenir penal, un point de depart d'une de ses transfor- 
mations importantes. 

En efFet, le crime politique ou le delit politique se distin- 
gue essentiellement de ceux de droit commun en ce que le 
motif n'en est pas deshonorant, il est m^me quelquefois 
honorable, et cependant le resultat en est aussi desastreux, 
souvent plus desastreux que celui ^ de I'autre ; au lieu d'une 
victime, il aboutit a des hecatombes de victimes, et si on le 
jugeait a ce point de vue, il devrait etre reprime plus seve- 
rement, aussi Ta-t-il etelongtemps d'une maniere draco- 
nienne. Puis,le point de vue a change, on a passe del'objectif 
au subjectif. Ce qui est precisement curieux, c'est que le 
crime politique est moins coupable au subjectif et plus ecu- 
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pable a Tobjeclif que le crime ordinaire. Au resultat on 
oppose le motif, le motif non deshonorant, le motif tout 
ideal, de faire triompher une idee qui est juste ou que 
Ton croit telle. Et comme on ne voit la criminalite que par 
sa projection sur la peine, il fallut pour un motif non desho- 
norant creep une peine et m^me une serie de peines non 
deshonorantes, paralleles aux autres. Tandis que le criminel 
de droit communsubissaitlapeinedela deportation, le crimi- 
nel politique subit celle de la transportation (deux mots a peu 
pres semblables, deux choses bien voisines aussi, mais Tune 
deshonorante, Fautre pas), de m^mea la reclusion on opposa 
la detention. Bien plus, au sommetla peine de mort fut sup- 
primee pour les criminels politiques. A la partie inferieure 
seulement Temprisonnement restait peine commune, c'etait 
une lacune dans le systeme. Mais le principe etait net, la 
distinction entre les crimes deshonorants et les crimes non 
deshonorants etait posee. 

EUe le fut aus^i dans une autre sphere ; a c6te du crime 
politique vintse placer le crime militaire.Lal'infraction reste 
quelquefois deshonorante et m^me au plus haut degre, mais 
o'est qu'alors il s'agit d'un crime de droit commun puni par 
les juridictions militaires ou renforce par la situation mili- 
taire ; lorsque Tinfraction est purement militaire, elle n'est 
pas deshonorante, et pourtant elle est punie de peines 
severes ; c'est qiie, comme le crime politique, le crime mili- 
taire est grave objectivement et leger subjectivement ; aussi 
etablit-on en matiere militaire une echelle de peines diffe- 
rentes, mais non d'une maniere complete. Dans certains 
pays la peine situee au sommet, la peine de mort, est suppri- 
mee, par exemple, en Russie, pour les crimes de droit commun 
etconservee pour les crimes militaires, dans tons elle s'execute 
difFeremment ; la ou le criminel de droit commun est decapite, 
celui de droit militaire est fusille, pour bien marquer ainsi 
la difference, lorsqu'on ne pent le faire davantage et 
autrement. 
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Ces amorces son! longtemps restees isolees, et la distinc- 
tion ulterieure des crimes en deshonorants et non-desho- 
norants s'estetablienon en droit, mais en fait. C 'est de ce c6te 
que s'est formee la classe des delits, dits passionnels, et on 
pent dire que le jury en a ete lecreateur. Lorsqu'un tel crime 
s'est presente, il a fait descendre quantitativement la 
peine d'une maniere enorme,et lorsque cela etait impossible, 
il acquittait, il ne pouvait d'ailleurs modifier qualitativement, 
de ce c6te, il trouvait un obstacle legal invincible, mais ses 
dispositions laissaient comprendre que, s'il avait trouve des 
peines de natures differentes, non deshonorantes, il les eAt 
appliquees. Le premier terrain ou cet effet se produisit fut 
I'infanticide, il pent y avoir dans ce crime une grandecruaute, 
mais lorsqu'il est accompli par une fiUe-mere non prostituee 
et surtout par une fiUe primipare, il ne saurait exister un 
motif deshono rant, il y a m^me a un certain point de vue un 
motif honorable, car on ne pent nier que ce soit un sentiment 
excessif d'honneur qui pousse la mere tant6t a Tinfanticide, 
tantot au suicide, tantot m^me a Tavortement, quoique ce 
dernier crime soit souvent inspire par des motifs moinspurs. 
Le legislateur avait d'ailleurs fait une enorme erreur en 
punissant de la m^me peine celui qui assassine pour voler et 
celle qui tue son enfant nouveau-ne par desespoir et par 
honte. Le jury la rectifie et ici Tignorant a raison centre le 
savant. 

Mais la crainte de la honte chez la fille seduite et devenue 
mere n'aboutit pas toujours a I'infanticide. elle se m^le de 
ressentiment et alors se tourne contre le seducteur, surtout 
lorsque celui-ci se marie ou abandonne autrement celle qu'il 
a seduite. Celle-ci qui n'apas d'appuidans la loi exerce alors 
la vengeance privee et emploie les armes a sa portee, le 
revolver, le vitriol. Autrefois une telle revanche etait impi- 
toyablement punie, elle ne Test plus, et comme toujours, pas- 
sant d'un extreme a I'autre, on acquitte purement et sim- 
plement. En y joignant quelques autres, on fera de ces crimes 
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le groupe des crimes passionnels, c'est-a-dire de ceux dont 
le motif n'a rien de deshonorant. C'est d'abord au profit de 
lafemme que la categoric s'est formee. Du reste, on n'en a 
pas fait Tapanage de la femme irreguliere seule ; I'epouse 
legitime est admise a profiter de la meme excuse. 

On a passe ainsi peu a pen du crime par honte a celui 
par vengeance sexuelle. A ce point de vue, il faut 
noter une excuse tres ancienne, mais fondee autrefois 
sur un autre principe, dont on pent constater le virement. 
L'adultere de la femme, lorsqu'il est flagrant, autorise le 
mari a tuer la femme surprise et le complice ; d'apres les 
textes il n'en resulterait qu'une simple diminution de peine, 
mais en pratique, c'est une complete abolition. Du reste, la 
pudeur, I'indignation sexuelle n'y sont d'abord pour rien, ce 
quile prouve, c'est que I'epouse trahie n'a point un droit 
reciproque ; la base est le droit de propriete du mari, I'adul- 
tere est un simple vol. Mais bientot I'idee de propriete s'af- 
faiblit et est remplacee par celle de pudeur ou plus exacte- 
ment par celle de jalousie, jalousie legitime qui serait une 
immunite au profit de la femme aussi bien qu'a celui du 
mari, mais il faudra de longs siecles pour parvenir a cette 
transformation. 

Ce n'est pas tout, I'honneur d'une femme est chose deli- 
cate, et il n'est pas effleure seulement par les actions, mais 
aussi par les injures, par les diffamations, surtout celles 
qui touchent aux relations sexuelles . Pendant longtemps la 
femme n'a pas d'autonomie et ne pent se venger elle-m^me. 
Mais son pere, son mari, son frere meme, le font pour elle ; 
le diffamateur est suivant les pays et les temps tue en duel 
ou en embuscade. Le motif du crime formel est alors non 
seulement non deshonorant, mais honorable. Plus tard, la 
femme ay ant acquis son autonomic se venge elle-m^me ; on 
en a vu en France des exemples recents. Elle est. acquittee, 
on pent m^me dire qu'elle Test avec eloge. On a pris en con- 
sideration le motif honorable . 
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Enfin rhoiineur d'unhomme, m^me detache de toute idee 
sexuelle, peut servir de motif non deshonorant d'un crime. 
On sait quelle satisfaction derisoire lajustice dans beaucoup 
de pays procure a celui qui a ete calomnie ou insulte, le 
remede est souvent pire que le mal. Aussi I'homme se fait 
justice a lui-m^me, tant6tpar le duel, tantdt par la vengeance. 
Ce n'est plus le crime passionnel proprementdit, car celui-ci 
a toujours une teinte sexuelle, mais il tient au m^me ordre 
d'idees de Thonneur. 

La colere, meme lorsqu'elle n'est pas, comme dans les cas 
precedents, pleinement justifiee, peut cependant se presenter 
comme un motif non deshonorant, et si dans ce cas Fabso- 
lution complete peut devenir injuste, I'application de peines 
reputees infamantes est injuste aussi. 

La consideration des motifs peut s'etendre au dela, et il 
existe des crimes ou des delits d'une nature intrinseque 
deshonorante, qui en raison des motifs tout speciaux qui 
font agir, peuvent presenter un caractere tout autre. Par 
exemple, un individu a bout de ressources vole unpain pour 
procurer la subsistance a sa femme ou a son enfant, le motif 
est honorable si Facte ne I'est pas ; il est meme honorable 
ou du moins il n'est pas deshonorant, si Ton veut se procurer 
ainsi a soi-m^me la vie, impossible autrement. 

C'est ainsi que s'est faite revolution du motif deshonorant 
et de son influence sur le jugement penal. II a eu pour 
point de depart le crime politique et tend a envahir tout le. 
droit penal. 

II a presque toujours pour resultat pratique, non une 
diminution de peine, mais I'acquittement integral. Cela peut 
etonner, car, si ce plein acquittement est quelquefois bien 
juste, il ne Test pas toujours. Par exemple, il s'agit d'une 
femme de moeurs legeres qui vitriolise son amant sur le 
point de contracter mariage. On Tacquitte, et cette fois a 
tort. De m^me, on a excede les homes de la vengeance excu- 
sable; en cas d'injures, par exemple, on s'est adresse a une 

CRIMINOLOGIB 27 



— 418 — 

personne autre que l*auteur de Tinjure, parce qu'on ne pou- 
vaitdecouvrircelui-ci,onacquitte encore, ropinion approuve, 
et cependant cette justice se convertit en injustice. L'explica- 
tion, non la justification d'une telle exageration. est facile. 
On n'a pas voulu punir au moyen de peines deshonorantes, 
et celles-ci sont seules a la disposition du juge ; il n'y a plus 
une double echelle, comme en cas de crimes politiques. 

Aux motifs non deshonorants la diminution quantitative de 
la peine ne suffit done pas. il faut une modification quali- 
tative, sans quoi I'acquittement s'impose. En d'autres termes, 
il faut des peines non deshonorantes, quand bien m^me elles 
seraient parfois plus severes. 

C'est ce qu'un Code recent, le Code italien, a bien compris. 
Pour un certain nombre de delits, il etablit deux peines 
distinctes, Tune deshonorante, I'autre non deshonorante, a 
choisir par le juge. Ce sont les peines diies paralleles. Nous 
insistons sur ce point dans notre monographic sur les peines. 

Aussi a-t-on propose d'une maniere plus generale d'eta- 
blir des peines deshonorantes et des peines non deshono- 
rantes une double echelle pour les crimes de droit commun, 
de m^me qu'il existe une echelle de droit politique et une 
echelle de droit militaire, et d'appliquer d'une maniere soit 
abstraite, soit concrete, Tune ou Fautre de ces echelles aux 
motifs non deshonorants ou m^me honorables, et aux motifs 
deshonorants. Cette proposition a rencontre de vives objec- 
tions. Beaucoup, tout en reconnaissant la profonde diffe- 
rence qui existe entre ces deux ordres de motifs, n'ont pas 
voulu y attribuer un autre effet penal qu'un effet quantitatif 
ou abolitif ; il ne saurait, dit-on, y avoir de peines honora- 
bles, ni non plus de crimes honorables, ce seraient des termes 
contradictoires ; bien plus, tout crime, m^me excusable, est 
deshonorant, quand m^me le motif ne le serait pas ; de m^me 
toute peine est deshonorante ou n'est plus une peine. On 
ajoute qu'en pratique il en resulterait un encouragement a 
certains crimes et a certains delits qui serviraient de piedes- 
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tal ; Texemple des crimes politiques le prouve, on s'en fait 
honneur, et I'echelle speciale de peines qu'on leur applique 
contribue a ce resultat. 

Nous ne croyons pas ces objections fondees ni en theorie, 
ni en pratique. En theorie, le crime pent parfaitement etre 
lesionnaire, punissable pour en empecher le retour, et aussi 
pour satisfaire a la reaction reflexe penale et ne pas fletrir 
le coupable, quelquefois m^me ^tre honorable de sa part, 
cela depend des motifs ; on a droit alors de le punir, non de 
le deshonorer, ce serait commettre une injustice sociale, et 
d'ailleurs, au point de vue pratique, deshonorer a tout propos 
est dangereux, la sensation de I'honneur atteinte ainsi s'e- 
mousse. D'ailleurs, il est certain que, si Ton creaitune echelle 
de peines non deshonorantes, les juges qui acquittent aujour- 
d'hui puniraient cette fois sans hesitation. La repression n'en 
serait que mieux assuree. 

Mais le principe admis (nous expliquons dans nOtre mono- 
graphic sur la peine quell^s seraient les mesures non desho- 
norantes), il s'agitde savoir si la classe des crimes non desho- 
norants ou des motifs non deshonorants devrait etre fixee in 
abstractor c'est-a-direparlelegislateur, OMinconcreto^ c'est- 
a-dire par le juge, ou si enfin legislateur et juge ne devraient 
pas coUaborer pour cette fixation. 

II y a la un choix important. Toutes les infractions sont 
ou peuvent etre deshonorantes ; il existe pourtant des excep- 
tions, certaines ne sont deshonorantes que par accident, par 
exemple, le delit de chasse, le duel en raison des circons- 
tances, toutes les contraventions. On pent dire alors que le 
-delit, non deshonorant par nature, devient deshonorant par 
les motifs, par exemple, le duel lorsqu'exceptionnellement 
il est inspire par la cruaute, par le plaisir de tuer un 
adversaire mal habile, la chasse lorsqu'elle a lieu dans un 
but de lucre. Au contraire, les infractions de droit commun 
sont deshonorantes, a moins d'etre, pour ainsi dire, purifiees. 
totalement ou partiellement par leurs motifs, par exemple, 
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les crimes du sang le sont, lorsqu'ils sont inspires par la 
cruaute ou una colere aveugle, ou par la cupidite, ils ne le sont 
plus lorsqu'ils sont inspires par I'idee, vraie ou fausse, do 
Thonneur. Cependant il y a des interversions et les crimes de 
sang passent aujourd'hui pour ne pas etre deshonorants, a 
moins qu'ils ne soient causes par la cupidite ou par la cruaute. 

Des partisans de la distinction entre les infractions desho- 
norantes et les infractions non deshonorantes voudraient 
que le classement fAt fait par le legislateur lui-m^me et par 
categories d'infractions. Sans doute, dans ce classement, le 
legislateur s'inspirerait des motifs ordinaires de tel delit, 
mais il ne cataloguerait pas les motifs et pour les crimes 
classes deshonorants, aucun motif actuel ne pourrait faire 
flechir la nature qualitative de la peine, cependant il en 
serait autrement des crimes non deshonorants, ils pourraient 
devenir deshonorants quand le motif serait vil. Parmi les 
non deshonorants par nature on comprendrait, par exemple, 
outre les delits politiques, le duel, les delits de presse, I'ho- 
micide par imprudence et peut-^tre les crimes dits passion- 
nels, la liste differerait suivant chaque appreciation de la vie, 
ce serait au legislateur a la fixer. C'est ce qu'on pent appeler 
la classification legale ou abstraite. Elle a le grand inconve- 
nient d'enfermer le juge, ce qui est toujours dangereux, 
quand il s'agit d'une appreciation delicate, parce qu'il s'en 
tire alors en acquittant. N'avons-nous pas vu que dans 
quelques cas le vol lui-meme pent ne pas ^tre deshonorant ? 
Tout depend rigoureusement non de la nature generale de 
I'infraction, mais de sa nature actuelle, de ses motifs. II ne 
faut pas transposer ainsi. 

D'autres preferent avec raison le classement concret et 
judiciaire. La loi etablit une double echelle de peines, I'une 
de peines deshonorantes, Tautre de peines non deshonorantes, 
devaleur equivalente en elles-mSmes, et pour chaque delit le 
juge choisit Tune ou I'autre, suivant les motifs de I'infractioa 
par lui constates ; par exemple, la detention correspondrait a 
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la reclusion, Parrot a remprisonnement. Quelquefois la dif- 
ference serait plus nominale que reelle, mais cela suffirait. 
De m^me, il pourrait y avoir des amendes de deux sortes ; il 
suffirait de leur donner deux noms. La peine de mort elle- 
meme pourrait ne pas etre deshonorante suivant le mode 
d'execution, celle militaire ne Test pas. Dans cliaque cas le 
juge pourrait choisir. 

Enfin on pent admettre, et nous pensons que c'est le meil- 
leur procede, la collaboration du legislateur et du juge. 
Celui-ci pent se trouver embarrasse pour tel ou tel delit, 
faute de points de repere ; il en est de m^me quand il s'agit 
d'apprecier le caractere de tel motif. Est-il reellement non 
deshonorant, le doute est parfois possible. Ce doute sera 
moindre si le legislateur a jete quelques jalons tant sur la 
nomenclature des crimes que sur celle des motifs non desho- 
norants . Par exemple, le legislateur punirait les crimes ou 
delits qu'il estime en these deshonorants par des peines pui- 
sees a Fechelle des peines deshonorantes, mais cependant le 
juge dans les cas exceptionnels pourrait constater I'honora- 
bilite des motifs et alors, suivant une table d'equivalence qui 
serait dressee, convertir la peine deshonorante en une peine 
non deshonorante parallele. De meme, le legislateur punirait 
les delits qu'il estime en these ^tre non deshonorants par des 
peines non deshonorantes, et il est ainsi certains d'entre 
eux qui le resteraient toujours par definition, par exemple, 
rhomicide par imprudence ; mais d'autres pourraient deve- 
nir deshonorants pour certains motifs, notamment les mo- 
tifs cupides, alors le juge, en en indiquant le motif, appli- 
querait la peine deshonorante parallele. Ce n'est pas tout, le 
deshonneur de certains motifs apparait clairement, mais il 
pent y avoir doute pour certains autres. II serait bon que le 
legislateur donnat la nomenclature des motifs particuliere- 
ment deshonorants et de ceux non deshonorants. 

On creerait alors veritablement la determination et la 
punition du crime au point de vue subjectif, ce qui existe 
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deja mainienanty mais est fort imparfait ; on ajouterait le 
dosage qualitatif au quantitatif. Telle serait la portee du 
classement des motifs. 

II ne faut pas d'ailleurs confondre cette appreciation desor- 
mais subjective aussi bien qu'objective de la peine, avec la 
consideration du criminel prescrite a bon droit par I'ecole 
positiviste. II y a la deux ameliorations d'ordre different. En 
examinant I'dlement subjectif aussi bien que I'element objectif 
dansle crime lui-m^me, on determine la gravitedu crime com- 
mis sous tons les aspects. Quand, au contraire, on considere 
le criminel en general, non seulement dans le present, mais 
dans tout le passe, on apprecie la gravite de la criminalite 
elle-m^me, de la source, du potentiel de crime dont le crime 
actuel est a la fois un des fruits et Tun des symptdmes. U n'y 
a aucun rapport entre ces deux ordres d'idees. II s'agit en ce 
moment de la subjectivisation et non de I'individualisation 
proprement dite. 



CHAPITRE XVII 

De la*fonction sociale du crime et de la peine, 

et de leur utilisation. 



II semble paradoxal de pretendre que le crime puisse avoir 
une fonction sociale, par consequent, une certaine utilite, il 
ne pent ^tre que nuisible, et tous les efforts doivent tendre a 
I'extirper, sans s*en occuper a un autre point de vue. Sans 
doute, mais si nous consultons la biologic, nous constatons 
que les animaux les plus repugnants et les plus cruels ont 
souvent une utilite speciale, soit qu*ils en detruisentd'autres 
aussi nocifs et plus nombreux, soit qu'ils aient des qualites 
precieuses a cdte de leurs dangers, le iout indivisible ; d^ 
meme les violents poisons peuvent servir d'antidotes a 
certains autres, et d'une mani^re usuelle, si le dosage est 
convenable, constituent d'excellents remedes. Pourquoi n'en 
serait-il pas de m^me du crime ? , 

En ce qui concerne la peine, sa fonction sociale et son uti- 
lite, m^me en dehors de la reaction penale et de Tamende- 
ment qu'elle pent procurer, se comprennent mieux, car 
Temploi du criminel resultant de sa peine pent s'appliquer 
a des oeuvres individuelles ou sociales tres importantes qui ne 
pourraient se produire autrement, quoique jusqu'a present 
on ne se soit occupe que de son but direct et non de son 
utilisation sociale. 

Enfin ce n'est pas seulement le crime et la peine qui 
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sont susceptibles d*iitilisation, mais aussi le criminel lui- 
m^me avec son potentiel de criminalite, meme n'ayant pas 
encore commis le crime actuel, parce que certaines qualites 
sont inherentes a ses vices et pourraient s'exalter au plus 
haut point, tellement qu'ils eclipseraient la partie vicieuse 
qui les dissimule et les domine. 

11 faut distinguer les divers rdles du crime, le premier est 
un role pathologique, c'est ce que le crime est reellement et 
uniquement chez Tindividu coupable ; c'est une veritable mala- 
die de volonte, telle est la doctrine absolue de Tecole italienne 
deterministe, mais m^me en dehors de cette derniere, il est 
impossible de nier le caractere pathologique du crime ; pour 
d'autres, ce sera peut-^tre une maladie volontaire, mais 
toujours une maladie, une maladie de la volonte. 

Mais pour la Societe le crime doit ^tre envisage un peu 
differemment : sans doute, si le crime est en exces, s'il 
depasse de beaucoup quantitativement ou qualitativement les 
proportions norm ales et presque constantes, la Societe 
devient malade, comme le corps humain Test si un ensemble 
de cellules est contamine. Dans le cas contraire, le crime 
n'est dans le corps social entier qu*une fonction physiolpgique 
inferieure, semblable a celle des secretions et des excretions 
dans le corps humain ; le corps social rejette les elements qui 
ne lui sont pas assimilables, ou qui, apres avoir ete quelque 
temps assimiles, sont devenus des produits de desassimila- 
tion, ce sont des residus qu'il faut expulser. Nous verrons 
s'ils peuvent recevoir quelque emploi au dehors. On sait que 
les excretions et les secretions zoologiques en trouvent de 
fort utiles et communiquent au sol cultivable leur richesse 
azotique. 

Ainsi ce qui est fonction pathologique chez Tindividu 
devient fonction physiologique pour la Societe. 

Ce n'est pas tout, ce qui est physiologique pour la 
Societe, pathologique pour I'individu, pent ^tre therapeuti- 
que pour les autres citoyens consideres isolement, pour 1 ® 
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public. Le crime peut servir d'ahtidote a un autre crime ; 
il est done plus exactement prophylactique, nous develop- 
perons tons ces points. 

' Pour etudier les diverses fonctions sociales dii crime, du 
criminel comme tel et de la peine, il faut distinguer soigneu- 
sement le crime individuel, le crime national, et le crime 
international, car il s'y rencontre sous ce rapport de gran- 
des divergences. 

1** De la fonction sociale du crime individuel. 

Nous etudierons successivement la fonction sociale de ce 
crime, celle du criminel et celle de la peine. 

A) Fonction sociale et utilisation du crime lui^mSme, 

Le rdle du crime est, comme nous Tavons dit, patholo- 
gique, physiologique et prophylactique. 

Le rdle pathologique agit chez I'individu ; le crime est non 
seulement la revelation d'une maladie de la volonte, libre ou 
forcee suivant les systemes, mais il augmente cet etat mala- 
dif ; le crime, en effet, engendre le crime, il en cree une 
habitude, laisse des traces cerebrales, accumule les disposi- 
tions mauvaises. Cet effet est trop connu pour que nous 
insistions. 

Le rdle physiologique Test moins. Nous Tavons deja indi- 
que. Le crime est pour la Societe.dans son ensemble et pourvu 
qu'il ne depasse pas une certaine mesure, une fonction de 
cet ordre. II s'amasse dans tons les organismes des humeurs 
mauvaises quidoivent avoir leur issue, et certaines maladies, 
lorsqu'elles se declarent,son utiles en ce qu'elles font aboutir 
un etat general morbide et permettent d'y porter remede. 

Le r61e prophylactique concerne aussi bien le criminel que 
la Societe, mais surtout cette derniere. Chez le criminel le 
crime devient un symptdme utile de la criminalite qui per- 
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met de recourir a la therapeutique. II s'agit, bien entendu^ 
d'un crime moindre qui, s'il ne s'elait pas realise, aurait 
*aisse s'accumuler, sans qu'on TaperQiit, un etat criminel de 
plus en plus intense, etat qui aurait abouti a un crime tres dan- 
gereux. La criminalite serait ainsi devenue tellement grave et 
habituelle qu'elle eAt ete definitivement incurable. Mais c'est 
surtout la Societe qui en profite et cela de deux manieres 
differentes, soit dans son ensemble, soit dans chacun de ses 
membres. Le crime a permis de s'occuper de la criminalite, 
car tant que celle-ci restait latente, on ne pouvait punir sans 
arbitraire le criminel de son potentielde crime ; la Societe 
pent des lors a partir d'un premier ayertissement veiller a 
sa securite. Le benefice qui resulte au profit de chaque 
cHoyen est d'un genre tout autre ; certains crimes commis 
les vaccinent pour ainsi dire eux-memes contre les crimes 
qu'ils auraient pu oommettre. C'est ainsi que les Spartiates 
pour inspirer le goiit de la sobriete donnaient en spectacle 
Pivresse des ilotes, cette ivresse avait done un c6te utile, 
D'autre part, la prostitution, qui est un vice criminel, quoique 
non puniparla loi,devientau profit des femmes honn^tes une 
prophylaxie contre le viol dont elles auraient pu^trevictimes; 
autrefois, en Grece, la pederastie fut employee dans le meme 
but et dans celui d'empecher I'infanticide^ En effet, certains 
vices et certains crimies moindres emp^chent des vices et des 
crimes plus grands. lis ont leur utilisation ; cette utilisation 
leur donne un caractere de fonction sociale. 

B) Fonction sociale et utilisation de la criminalite. 

II faut reprendre ici la comparaison que nous avons faite 
avec les poisons qui, suivant Pemploi et le dosage, deviennent 
des antidotes et m^me des remedes salutaires. La criminalite 
consiste dans le developpement anormal de certains pen- 
chants de I'homme qui veut les satisfaire a tout prix ; mais 
ces penchants indiquent des puissances qui, comme toutes les 
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Tironrres de la civilisation et a la constitution de I'unite na- 
tionale dans chaque pays. 

T.e crime national a les grandes manifestations suivantes : 
'"oUe descendante : la tyrannic; celle ascendante: les revolu- 
tions ; celle laterale : la guerre civile. Or chacune d'elles, a 
<^nn tour et transitoirement, avec les maux qui en sont la 
«=nite, a amene quelque bien. 

La moins bienfaisante, m^me dans ce sens restreint, 
'\ <He la tyrannic, car ce gouverniBment est toujours mi- 
^niieiste, emp^che le progres et ecrase les initiatives. 
' 1 a pourtant eu souvent la mission utile de constituer 
'^n pays en masse plus homogene, plus centralisee. pour 
"♦='^ister a I'etranger, il a ete aussi mieux dresse dans 
'*»*rtaines conditions pour la conqu^te. Ce qui le prouve, c'est 
»n dictature qui s'est etablie tres regulierement pour un 
«»»nips dans les republiques aux epoques de danger. 

I. a revolte ou revolution, qui a entraine les plus grands 
• » angers interieurs a ete utile cependant, non seulement 
and elle etait juste et constituait la legitime defense, 
lais meme lorsqu'elle etait non justifiee et criminelle. C'est 
r des soulevements successifs que le globe terrestre a 
is son relief actuel et que se sont elevees les montagnes 
i^eglent le regime des eaux ; c'est aussi par ce mouve- 
t interne que les Etats ne se sont pas figes dans leur 
obilite, ils ont eprouve un certain bienfait de ces se- 
ses, meme violentes. D'ailleurs, les rebelles sont des 
es qui poursuivent I'ideal du mieux, ils sont en 
al altruistes et genereux, et ce c6te de leur caractere 
:eloppe avec le mauvais. Les revolutions sont m^me 
ellement des pepinieres de heros, si elles donnent 
a des crimes particuliers. Enfin, il ne faut pas ou- 
les idees les plus justes n'ont jamais reussi que 
lence, et que cette violence non habituelle, mais 
ee, est une force sociale que rien ne pent rem- 
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Le cdte bienfaisant de la guerre civile semble moins 
certain ; cependant on pent dire d'elle ce que nous demon- 
trerons vrai pour la guerre etrangere, qu'elle est le seul lien 
possible, a certaines periodes, entre les diverses provinces 
qui formeront plus lard un m^me Etat, s'il s'agit d'une 
guerre civile de, province a province; que si la guerre civile 
est de religion, de politique ou sociale, elle est Ife seul 
champ d'abord ou les opinions puissent se contredire, se 
discuter d'une maniere sensible pour les masses. 

Ce n'est qu'apres toutes ces luttes qu'on a pu chercher 
un moyen pacifique de s'entendre et de discuter. On a 
senti que, tant que ce moyen ne serait pas trouve, elles 
continueraient de plus en plus sanglantes. Le droit de suf- 
frage, le gouvernement representatif, sont venus pour apai- 
ser les revoltes des gouvernes contre les gouvernants ; le 
meilleur procede etait, en effet,d'en faire des gouvernants eux- 
m^mes en quelque mesure ; on n'y edi jamais songe s'ils ne 
s'etaient pas revoltes, la revoke adoncete utile. Cependantles 
revoltes sefirent jour encore, quoique moins violentes. C'est 
que plusieurs avaient ete introduits, mais que d'autres 
etaient restes a la porte. On les admit au moyen du suf- 
frage universel, lequel n'est pas a I'abri de toute critique, 
mais est bon enprincipe ; des lors,la revolte diminua encore; 
si elle n'avait pas quelque peu continue, on ne fdi pas arrive 
a ce resultat. Cependant les minorites non representees pro- 
testent encore, mais plus moUement, il y a quelquefois 
complot de leur part ; si on les admettait a leur tour, il sem- 
ble que la revolte aurait dit son dernier mot ; mais sans 
elle, le moyen definitif de pacification et de justice n'eiit pas 
ete recherche. 

3® De la fonction sociale du crime internationaL 

Mais c'est surtout dans le crime international, dans celui 
qui ressort le plus, la guerre, que le c6te utile et fonctionnel 
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du crime apparait. Sans doute, aujourd'hui la civilisation 
semble mAre pour I'abolition de la guerre et nous verrons que 
I'utilite que celle-ci a pu avoir est beaucoup mieux procuree 
par d'autres institutions. Mais autrefois, surtout a Torigine, 
il en etait tout autrement. Comme le dieu indien Civa, elle a 
eu a la fois un role destructeur et un r61e civilisateur, elle a 
cree en detruisant. 

Le premier r61e utile de la guerre est purement anthropo- 
logique, mais il devient social par ses consequences. II 
s'agit de la selection sociale. On a fait remarquer avec rai- 
•son que parmi les membres d'une m^me nation, ce.mode de 
selection ne pourrait operer qu'a rebours, puisque ce sont 
les meilleurs, au moins militairement, qui vont succomber a 
la guerre, tandis que les autres restent dans leurs foyers et 
survivent ; aussi ce n'est pas d'une selection entre individus 
•qu'il s'agit, mais d'une selection entre nations. Dans la 
guerre etrangere, surtout primitive, la race la plus faible est 
vaincue et a la suite de la defaite elle est exterminee ou 
reduite en esclavage. Au contraire, la race superieure se 
developpe, s'^tend sur le territoire du vaincu, et bient6t 
devient aussi nombreuse que Petaient les deux reunies. 
Souvent la race inferieure, moins civilisee, n'aurait pu le 
devenir davantage, elle n'avait pas I'aptitude physique ou 
mentale necessaire, elle encombrait le sol terrestre et nuisait 
au developpement general du progres. La disparition 
fut done un bienfait pour I'ensemble du genre humain. 
De nos jours encore on invoque souvent cet argument an- 
thropologique, tout au moins quandil s'agit de colonisation. 
On colonise quelquefois en soumettant seulement les indige- 
nes, mais le plus souvent on les detruit, soit directement par 
des massacres, soit indirectement par une expulsion qui les 
repousse vers des deserts ou des contrees sans ressources. 
La conqu^te de I'Amerique par les Espagnols a ete I'appli- 
cation vaste de ce systeme. II se pratique encore en Australie, 
et au point de vue humanitaire, fait honte, tandis que I'an- 
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thropologiste en est satisfait. C'est une selection sociale 
cruelle, mais qui se justifie d'autant mieux comme selection 
qu'un abime de plus en plus profond separe les civilises des 
non-civilises. Ceteffet s'impose d'autant plus que le melange 
entre les deux races, s'il etait admis, aurait pour effet inevi- 
table non de relever la race inferieure, mais de deprimer la 
race superieure, jusqu'a dilution et disparition totale de son 
sang. L'effet a ce point de vue est done bienfaisant de plu- 
sieurs manieres. On pent objecter que c'est souvent la 
race vaincue qui est intellectuellement superieure, ce qu'il 
fut facile de constater lors de Tinvasion des barbares. Oui, 
mais la race civilisee et vaincue etait inferieure physi- 
quement, elle etait epuisee et il fallait la guerre pour 
operer un melange qui lui infus4t un sang nouveau. 

Le second role utile de la guerre consiste a donner a la 
race anthropologiquement superieure une aire plus vaste 
ou elle puisse s'accroitre ; c'est le seul moyen d'en etendre le 
sol ; la conqu^te le lui procure. Pendant longtemps il s'agit 
d'un sol contigu, alors Tavantage est plus grand, mais lors- 
que beaucoup de nations ont acquis la civilisation, il n'en 
peut ^tre de meme, ou autrement ce serait une autre nation 
civilisee qui serait detruite et I'ensemble du genre humain 
n'y gagnerait pas. On doit recourir dans le meme but aux 
pays lointains, c'est-a-dire a la colonisation. Le resultat est 
moins complet et. aussi sensible, seulement il n'est plus que 
temporaire ethniquement, car fatalement, apres un delai plus 
ou moins long, les colonies deviendront independantes de la 
metropole ; mais il persiste anthropologiquement, une 
race superieure, scindee ensuite politiquement ou non, se 
sera accrue et aura rempli une autre region. 

Lorsque la eonqu^te aboutit soit a rendre un Etat tribu- 
taire, soit a reduire sa population en esclavage, un autre effet 
utile de la guerre se produit. La race superieure peut ainsi 
se creer des ressources sans se livrer a un travail servile, 
et en s'adonnant tant au metier des armes qui lui procurera 
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de nouveaux avanlages par la destruction d'autres peuples, 
qu'aux travaux intellectuels. C'est ce qui s'est produit pour 
TEmpire romain. L'esclavage, institution odieuse en elle- 
meme, a eu son utilite en permettant a certaines races 
de s'af finer davantage; elle a eu m^me dans ce sens des effets, 
qui le croirait! au profit de la democratic. C'est ce qui a per- 
mis a Athenes et a Rome le gouvernement democratique 
direct qui n'eut jamais ete possible sans cet esclavage excluant 
la partie absolument inferieure et ignorante de la population, 
sans inferioriser cependant aucune partie de la nation, puisque 
les esclaves etaient, en realite, primitivement des etrangers. 
La guerre a eu un effet sociologique bien superieur a ceux 
que nous venons de decrire et qui a transforme le genre 
humain ; il s'agit de Pexpansion et de la transmission de 
peuple a peuple d6 la civilisation acquise et des idees nou- 
velles et du progres. Lorsque chaque nation restait dans 
risolement, elle etait fermee a toute idee du dehors ; aucun 
moyen de communication regulier et materiel, commerce nul, 
voyages inconnus, ni journaux ni livres ! Une idee naissait 
sur un territoire et y mourait. On comprend combien le pro- 
gres du genre humain devait ^tre lent ainsi, il avait demande 
des siecles, des centaines de siecles ne lui eussent pas suffi. 
La religion eM pu contribuer a faire cesser cet etat, et elle 
Pa essaye plus tard avec succes, mais d'abord elle restait 
strictfement nationale. La guerre seule pouvait tracer des 
routes, briser les obstacles, defricher par le fer et le feu le 
misoneisme, porter a cheval les idees nouvelles. Tel a ete, 
en effet, longtemps son r6le,etmeme il survecut a la conquete 
souvent ephemere. Les guerres d' Alexandre ont porte la 
civilisation grecque dans tout TOrient ; elles I'y ont semee et 
elle a germe. De m^me,la civilisation romaine a penetre tout 
rOccident au moyen des armes. Auparavant I'Egypte, puis 
TAssyrie, avaient civilise ainsi TAsie occidentale. Charle- 
magne fut un grand civilisateur au moyen de ses conqu^tes 
et plus tard Napoleon a porte dans toute TEurope les idees 
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de la Revolution fran^aise ; elles y sont restees en germe, 
m^me lorsqu'elles disparaissaieni chez nous, et s'y sont 
developpees. A chaque detour de. riiumanite, et lorsque 
Fexpansion de la civilisation se ralentit, une guerre eclate 
qui lui fait faire d'un coup atravers le sang repandu d'immen- 
sesprogres, et celaseproduitnonseulementdanslesepoques 
primitives de I'histoire, mais aussi au xix® siecle, alors 
cependant que beaucoup d'autres moyens sont deja en usage 
pour la propagation de la civilisation. 

Tels sont les a vantages sociologiques de la guerre. Qu'on 

necroie pas quenousveuillonsen faire I'apologie, elleentratne 

des maux bien plus grands. Mais il faut reconnaitre ce qui 

est vrai scientifiquement. Ce n'est pas tout, la guerre, par 

son extension extreme et par ses resultats, les corique- 

tes, finit par se suicider elle-m^me et ce n'est pas le moindre 

de ses bienfaits. Non seulement elle le fait d'une fagon indi- 

recte, en rendant la paix armee tellement onereuse qu'un tel 

etat ne pent durer, en se rendant elle-m6me tellement meur- 

triere qu'elle doit perir par ses exces, mais elle y parvient 

d*une faQon directe et par ses triomphes m^mes. II s'agit 

de la conqu^te ; si une nation ne veut que vaincre une 

nation voisine, le but est tres limite, I'effort aussi, quand 

m^me. la victoire aboutirait a une conqu^te, mais il en est 

differemment si elle veut absorber de nation en nation toutes 

celles qui lui sont connues. Alors par I'exces m^me de son 

ambition, elle prepare la paix, une paix diefinitive cette fois, 

sans avoir le caprice de celle resultant des traites. C'est ce 

que fit surtout PEmpire romain, il avait absorbe tout le 

monde non barbare, et instaure apres ses conqu^tes succeS- 

sives une paix perpetnelle ; a partir de ce moment, il n'y a 

plus, en effet, que quelques guerres civiles, jusqu'au jour ou 

jes barbares s'accumulant creeront une force antagoniste, 

d'oii un duel dont I'Empire romain sortit vaincu. Dem^me, 

Charlemagne avait tout pacific, m^me les barbares cette fois, 

et se trouva en face de la civilisation musulmane qui avait 
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tout unifie de son c6te. Le jour oil une seule nation par 
ses conqu^tes aurait englobe le monde entier, la guerre 
etrangere, par definition, ne serait plus possible. 

Tels sont les bienfaits relatifs, tel a ete le role sociologique 
du crime international. Ce r61e n'a pas entierement cesse, 
mais il est en pleine decroissanee, parce que d'autres insti- 
tutions sont venues le remplacer dans ce processus. 

II serait trop long de decrire ici cette lente substitution. 

II est cependant utile de Tindiquer en quelques mots. 

Sans avoir aucune des cruautes de la guerre, la religion a 
tout d'abord cherche a obtenir les memes resultats civilisa- 
teurs.EUe s'est repandue d'un peuple a I'autre, rendant la civi- 
lisation uniforme, ou plutot communiquant celle de la nation 
civilisee la premiere. Mais il faut qu'il s'agisse d'une religion 
d'un caractere international, c'est-a-dire ethique, car la 
plupart, etant seulement nationalistes, n'ont pas de force 
d'expansion. Les religions a influence internationale ou 
catholique sont Tislamisme, le bouddhisme, le christianisme; 
les autres, par exemple,le judaisme et le brahmanisme, sont, 
pour ainsi dire, des religions isolantes. Les religions interna- 
tionales se repandent par la predication, les missions, et 
forment ainsi un ciment entre des nations differentes, meme 
de race^ elles vont jusqu'a constituer une langue commune. 

Plus tard, c'est le commerce qui etablit ce lien, d'abord le 
commerce maritime, puis le commerce terrestre. Parl'echange 
des produits, par un materialisme economique international, 
les idees s'echangent avec les marchandises. Les premieres 
missions bouddhiques se firent en Chine au moyen des cara- 
vanes, et les missions protestantes suivent les courants 
commerciaux. Ce sont aussi les commergants qui apportent 
d'un pays civilise a un autre civilise les institutions, les regies 
et jusqu'a la constitution politique. Ce qui echappait m6me 
aux religions, n'echappe pas au commerce, et Tor est plus 
international que Dieu lui-m^me. 
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Mais longtemps la guerre fit communiquer seule les 
nations les unes avec les autre§, et aujourd'hui encore elle 
fait un reste de concurrence a la religion et au commerce 
dans ce but, c'est que sa penetration est plus intime et que 
le sang est toujours le ciment le plus actif et le plus profond. 

Tels sont dans les diverses spheres le role social du crime 
soit .individuel, soit national, soit international, son utilite 
relative, son utilisation. 
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